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ANOTACE

Cilem této prace je poskytnuti analyzy vysledkl péti sjezdi pro vyzkum ditéte, které se
konaly v letech 1922—-1933 za ucelem odborné prezentace tehdejSich poznatkii ve vyzkumu
ditéte v Ceskoslovensku. Kli¢ové pro tuto praci je piipomenuti zasadnich postav, hlavnich
témat a klicovych pojma pro dané obdobi. Nastinén bude pohled do problematiky vyvoje
pojeti osobnosti ditéte, jeho chovéni, jednani a prozivani. Hlavni piinos tak spociva
v komplexni analyze zachovanych dokumentu, které jsou v soucasné dobé casto opomijeny.

Pfitom piinaseji fadu empirickych poznatka pro potvrzeni dnesnich pedagogickych inovaci.
KLICOVA SLOVA

dité, vyzkum, vyvoj, pedopsychologie, psychologie, pedagogika

TITLE
Back to the Beginnings of Czech Paedopsychology:
Five Half-Forgotten Congresses regarding the Child Research

ANNOTATION

The aim of this thesis is an analysis of the results of five congresses which were held in years
1922 — 1933 with purpose of presenting expert knowledge in children research at the time in
Czechoslovakia. Mentions of people, themes and terms which were essential for given time is
pivotal for this thesis. Perspective of issues in evolution of concept of personality of the child,
its behavior and feelings will be outlined. Main contribution is in a complex analysis of
preserved documents, which are nowadays often omitted even though they contain number of

empiric findings for validation of today’s pedagogical innovations.
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child, research, evolution, child psychology, psychology, pedagogy
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Uvod

Vyzkum ditéte je v dnesni dob¢ povazovan za samoziejmost. Soucasna literatura nam
nabizi velké mnozstvi Clanki, Setfeni a analyz déti v rizném véku, socidlnim postaveni,
odlisné kultury a rtizného zdravotniho stavu. Stejné tak jako odbornéd vetejnost jsou skvéle
informovani o détské psychice, zdravi a chovani déti také rodice. Pokud si s né¢im rodi¢ nevi
rady, mize si v§e velmi snadno najit na internetu nebo v dostupné literatute. V kazdém vétSim
mést¢ funguji organizace vzdé€lavaci, napravné i zdravotnické. Jako samoziejmost také
bereme rovné postaveni ditéte ve spolecnosti aroding€. Celkové jsme za poslednich skoro
sto let prosli velkym pokrokem a posunuli védéni o veliky kus cesty. Dit¢ ma sva vlastni
prava, aco se tyka specialni i socidlni pedagogiky a vSech déti jakkoliv znevyhodnénych,
dostala se nase spolecnost jest¢ dal. O détech vime opravdu mnoho, at uz po strance
psychologické, 1ékatské, antropologické nebo dalsich. Tempo tohoto pokroku se stale prudce
zvySuje. Ackoliv tedy zkoumani ditéte probiha jiz po mnoha staleti, tato bakalaiska prace se
zabyva péti konkrétnimi sjezdy, které se uskutecnily v 1. pol. 20 stoleti ve velmi tézké dobé
mezi svétovymi valkami a byly zaméteny na vyzkum ditéte. Jejich odkaz dnes mizeme nalézt
pouze Vv péti zpravach ze sjezdl, n€kolika kratkych zminkach ve védeckych casopisech
a zminkach v tematické literatufe. MozZzna i proto jsou tyto sjezdy v dnesni dobé takika

zapomenuty.

V préci jsou zminéna kliCové témata, ddle jsou zohlednéni nejvyraznéjsi predstavitelé
téchto sjezdli. Akcentovany jsou i snahy, kvuli kterym se tato shromazdéni poradala, a jejich

celkovy ptinos. Kazdy sjezd je kratce popsan a charakterizovan.

Podstatnym aspektem je, Ze dosud nevznikla Zadna bakalaiska prace, ktera by se
témito péti sjezdy dopodrobna zabyvala. Cilem mé prace je celkova analyza téchto péti
sjezdl, zmapovani vyvoje pojeti vyzkumu ditéte a pfipomenuti péti sjezdi, které se konaly

mezi lety 1922-1933.



1 Vznik sjezdt

V této kapitole budou popsany okolnosti, které ptispély ke vzniku sjezdli, a zasadni
osobnosti, které se podilely na vzniku prvnich myslenek pro vznik sjezdt. Déale bude zminéna

zékladni terminologie.

Ditétem zjeho nejriznéjSich stranek se zabyval jiz J. A. Komensky. U ditéte
se zaobiral pfedevsim jeho city, pfedstavami, mluvou, hrou, zvyky a fyzickym rozvojem. Své
cetné poznatky sepsal v dile Informatorium $koly matetské. DalSimi vyznamnymi postavami
na poli vyzkumu ditéte byli napiiklad Karel Amerling, J. E. Purkyné nebo Gustav Adolf
Lindner. (Prazak, 1945, s. 6-7).

Nabizi se otazka, zda velice Spatné mezivalecné obdobi plné rodinnych ztrat, ¢astych
nemoci a chudoby podpofilo rozristajici se snahu ziskat vice poznatkli o vyvoji ditéte mezi
Sirokou Skalou pedagogt, psychologt, sociologii, antropologli nebo naptiklad u I¢kati. Tyto
snahy o détské poznani a naslednou pomoc vyustily ve zvySeny zijem o dit¢. Ten
se projevoval napiiklad na sjezdech, které odbornici potadali k propagaci svych poznatk.
Jednim z takovych sjezdu byl napiiklad Prvni sjezd ¢eskoslovenského uditelstva a ptatel

Skolstvi v Praze. (Cach, 1979, s. 54-55)

Veskeré touhy o poznani ditéte také vyustily pocatkem 20. stoleti ve vznik péti sjezdu
postupné se konajicich mezi lety 1922-1933 v Ceskoslovensku. Tyto sjezdy se zabyvaly
Sirokou problematikou ditéte a tykaly se jeho nejriznéjsich stranek. Vznikly za ti¢elem Sifeni
védeckého vyzkumu a poznani, které do té doby u nds v tomto ohledu nebylo dostatec¢né
uspokojivé. S prvotni myslenkou uspofadat sjezd, ktery by se zaméfil na vyzkum ditéte, ptiSel

profesor Frantisek Cada.

FrantiSfek Cada (1865-1918) je povaZovan za prikopnika specialni a experimentilni
pedagogiky, pedopsychologie a pedologie (https://www.phil.muni.cz/fil/scf/komplet/cadaf.
html) Jak pise Kadner: ,,Cdda byl také obratnym a viivnym propagdtorem modernich hesel
vychovnych, jmenovité péce o mladez, vychovy estetické, skautingu, praci rucnich, pro nez
dovedl si vzdy vcas organisovati sdruzeni nebo spolek, aby jeho vedenim zpracovany byly
podnéty cizi a aplikoviny na potreby ceské.” (Kadner, 1923, s. 209) Spole¢né se svym

kolegou pedagogem Frantiskem Prazakem® sdili Cada své myslenky na vznik sjezdd

! Franti§ek Prazik (1885-1947), pedagogicky spisovatel, novinaf, zakladatel Ceské pedagogické spole¢nosti,
Spoleénosti pro vyzkum ditéte. (FRANTISEK PRAZAK., Osobnosti regionii [online].[cit. 2018-06-09].
Dostupné z: https://www.osobnostiregionu.cz/osoby/1483-frantisek-prazak-1885-1947)
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zaméfenych na vyzkum ditéte. Nepiizen osudu zapii¢inéna smrti prof. Cady a velice $patnymi
podminkami V mezivalecném obdobi sice zna¢né zkomplikovala vznik prvniho sjezdu,
nicméné FrantiSek Prazak za pomoci prof. Otakara Chlupa a dr. Eduarda Babaka davaji
dohromady v roce 1922 prvni z péti sjezd pro vyzkum ditéte. Vratime-li se na chvili zpét
K Frantigku Cadovi, je zajimavé zminit hlavni sméry jeho celoZivotni prace. Sméfovani jeho
badani se velmi podobalo praci sjezdové. Ackoliv je Frantisek Cada znam predev§im jako
filosof, zabyval se také napiiklad détskymi kresbami. V letech 1902-1903 vznika studie
Détské kresby. Dale se vénoval vyvoji détské feci, slovni zasoby nebo naptiklad predstavam.
Mimo jiné se Cada snazi poskytovat rady, jakym zptisobem spravné zachazet s pribdhem
vyzkumného Setieni nebo jak ho spravné zpracovavat. (Krejcova, 1971, s. 6) Dalo by se fici,
ze velkou a podstatnou ¢ast svého zivota zaméfil na vSestranny vyzkum ditcéte
a mladeze. Jak piSe KrejCova: ,,Zde vsude Céda spravné zdiraznil, Ze k provadeni vsech
techto vyzkumii se ma spojit véda se skolou a verejnosti, s rodinou a s lékarskou a socidlni
péci. (Krejéova, 1971, s. 6) Z téchto Cadovych myslenek vychazi nejvétsi a nesporna vyhoda
péti usporadanych sjezdi. Velkym piinosem, kterym se mize téchto pét sjezda pysnit, je totiz

vysoka mira interdisciplindrniho pfistupu.
1.1 Interdisciplinarni pristup na sjezdech

Interdisciplinarni pfistup na sjezdech spocival v propojenosti vice obort, které se
na vyzkumu ditéte podileji. Pfi pofadani vSech sjezdli tak dostavali své slovo nejen
pedagogové, aleimnozi 1ékafi, psychologové, sociologové, filozofové nebo tieba
antropologové. VSichni ptispivali tématy ze svého odborného pohledu, a spolecné tak davali
dohromady urcity celek, dokonce by se dalo fici, ze celé problematice pfinesli obrovsky
nadhled. V programech vSech sjezdii nechybély ani priubézné diskuse po jednotlivych
piednaskach, kde se kazdy ucastnik mohl ke vSem tématim vyjadfit, poskytnout nazory
zjinych uhli badani a zavérecné cile asnahy pro budouci léta. DileZitost vSeobecné
propojenosti propaguje také mnoho odborniki. O tzv. ,multidisciplinarni spolupraci® se
zminuje napiiklad Jan Pricha. Pricha piSe o obdobi 20.-30. let minulého stoleti: ,,Cilem bylo
rozvijet komplexni vyzkum ceského ditéte v multidisciplinarnim pojeti (tento termin se ovsem
jeste tehdy mepouzival), tj. vyzkum socidlniho prostiedi, v nemz déti vyrustaji, télesného

a mentdlniho vyvoje, podminek skolniho a jiného vzdelavani aj.* (Pricha, 2015, s. 1)



1.2 Zakladni pojmy
Pojem pedologie, pedopsychologie

Pro zacatek bude jisté pfinosem vysvétlit vyznam nékterych pojmu, které se 1isi od
soucasné terminologie. NejCastéjSim pojmem, se kterym se pfi Cteni zprav ze sjezdli mizeme
setkat, je pojem pedologie. Pojem pedologie = véda o ditéti. ,,Souvisi s rozvojem moderni
psychologie i jinych pomocnych véd pedagogickych. (Chlup — Kubalek — Uher, 1939, s. 367)
Pedologie vyuziva poznatky podobori pedopsychologie, pedobiologie, pedosociologie
a dalSich. ,,Prakticky se omezuje urcity badatel na jeden z téchto oborii, nezapominaje uzivat
vysledkii ~ jinych oboru.” (Tamtéz, s. 367) Jeden zhlavnich obori pedologie je
pedopsychologie. ,,Pedopsychologickad zkoumani konali v dobé novejsi témér vsichni docenti
Ceské pedagogiky, i kdyz tezisté jejich prace pedagogické bylo zcela jinde.” (Prazak, 1945,
s. 10) Pedopathologie je konkrétni nauka o télesnych a duSevnich vadach, nedostatcich
a uchylkach mladeze (Chlup — Kubalek — Uher, 1939, s. 367) Pedopathologie se zabyva
Sirokou Skalou poruch, nemoci, déle ptipady détského zmrzaceni, nezvladatelnosti, hluchotou,
slepotou, hluchonémosti a dalSimi abnormélnimi détskymi stavy. Dalsi pojmy, které
v soucasné dob¢ jiz nejsou pouzivané, ale se kterymi se mizeme v pribéhu studia sjezda
setkat a souvisi s vySe popsanymi pojmy (piedev§im s pedopathologii), jsou: Dité tichylné,
které Josef Och popisuje nasledujicim zptisobem: ,,Uchylnym zveme obvykle toho aneb ten
zjev, ktery odchyluje se ve vSech anebo néjakym znakem od normalu, ktery jsme si vytvorili
bud’ umele, anebo z dlouho uzivaného a opakujiciho se pripadu.* (Och, protokol 4. sjezdu,
1931, s 228) Josef Pesina dité¢ uchylné popisuje v porovnani s normalnim ditétem takto:
... dité normadlni — tj. dité télesné iduSevné zdravé, normalné a harmonicky po vsech
strankach vyvinuté a pravidelné se rozvijejici a normalné ve Skole a vychové postupujici.
Dité, které temto pozadavkim nevyhovuje, je uchylné...“ (Pesina, protokol 4. sjezdu, 1931,
s. 380) Dité télesné uchylné popisuje jako odlisné od bézného ditéte, naptiklad tedy pouze
s jednou koncetinou atd. (Och, protokol 4. sjezdu, 1931, s. 228) Dalsi dobovou terminologii,
Casto se vyskytujici v praci sjezdové, jsou naptiklad déti mravné vadné, slabomysiné,

mrzacci, ale také dité debilni, imbecilni, jakoZto stupné détské uchylnosti.



1.3 Vyvoj pedagogicko-védeckych sdruzeni a instituci v dobé konani sjezdi

Hlavnimi centry, ve kterych se v dob¢ konani sjezdl shromazd’ovali odbornici
a spole¢nost pro vyzkum ditéte, byly pfedevs§im Brno a Praha. Odtud se $ifila veskera snaha,
kterda vyustila ve vznik péti sjezdi. V Praze pusobily organizace piredevSim zasluhou
Frantigka Cady. V roce 1910 vznika SdruZeni pro vyzkum ditéte a Pedologicky tstav hl.
mésta Prahy. Ten se po valce transformuje na Ustav pro vyzkum ditéte a mladeZe.
(Krejéova, 1971, s. 7) Druhym centrem nadSencti détského vyzkumu bylo Brno. Jednim
z nejzasadnéjsich brnénskych predstavitell v dobé konani péti sjezdt pro vyzkum ditéte je
Frantisek Babak. Spole¢n¢ s Chlupem a Uherem davaji vroce 1914 podnét ke vzniku
Ceskoslovenské pedagogické spole¢nosti v Brné. Nasledné na zékladé jejich dalSich snah
vznik4 v roce 1921 Spolecnost pro péci o dité a jeho vyzkum, kterd se o dva roky pozdé&ji
meéni na Spole¢nost pro vyzkum ditéte a péci o dité. Zde se pohybuji dals§i vyznamni autofi
sjezdii - Rostohar?, Teyrovsky a dalsi. Ve stejném roce vznika také na popud osazenstva
prvniho sjezdu Ustav pro vyzkum ditéte, jehoz piednostou se opét stal Frantisek Babak.
Sougasti Ustavu pro vyzkum ditéte je nékolik sekci: pedagogicka, lékarsko-hygienicka,
psychologicka, poradna pro déti a vyzkum zactva, pozd¢ji vznikd také oblast vyzkumu.

Zalozena byla i vlastni knihovna. Ustav zanika smrti hlavniho piedstavitele Babédka.

Pro zacCatek je tfeba upfesnit, Ze analyza vychazi z dostupnych protokolu (,,zprav*)
ze sjezdt. Je mozné, ze tyto dokumenty neobsahuji vSechny piednasky a nejsou zcela
kompletni. Naptiklad prednaSky, které autor nezaslal, nemohly byt otiStény. U nékterych
autorl neni uvedeno celé jméno, pouze inicidly. Z toho diivodu nejsou u nékterych autorti
kiestni jména kompletni. Uvedené citace popisuji dany text velmi vystizn€, a proto jsou pro
lepsi pochopeni Ctenafe uvedeny doslova. Citace ze sjezdovych protokolll jsou psany

ve zkracené formé (piijmeni, protokol xx sjezdu, rok, s.).

2 Mihajlo Rostohar (1878-1966), psycholog, zabyval se experimentalni psychologii. Zakladatel vlastni
soukromé experimentalné psychologické laboratoie a prvni profesor psychologie na Filozofické fakulté
Masarykovy univerzity. Dilo: Studie z vyvojové psychologie (1928) (Mihajlo Rostohar [online]. [cit. 2018-06-
09]. Dostupné z: https://www.phil.muni.cz/fil/scf/komplet/rosthr.html)



2 Prvni Cesky sjezd pro vyzkum ditéte

Prvni Cesky sjezd, ze kterého nasledné vznika zprava 1. Ceského sjezdu pro vyzkum
ditéte, se konal ve dnech od 3. do 5. Cervence roku 1922. Potadaly jej Spole¢nost pro péci
o dité a jeho vyzkum, Ceska pedagogicka spole¢nost a Pedagogicky ustav mésta Prahy. Co se
tyka odborného zastoupeni, pfedsedou sjezdu byl jmenovan profesor Masarykovy univerzity
v Brné dr. Eduard Babak® tajemnikem Frantiek Prazék a predsedou vystavniho vyboru
Bediich Pospisil. Mezi zacastnénymi byli zastupci za Spolecnost pro péci o dité a jeho
vyzkum, za Ceskou pedagogickou spole¢nost dr. Otokar Chlup a Frantisek Prazak, mimo jiné
také strujci celého sjezdu. Za Pedagogicky ustav mésta Prahy sjezd reprezentovali dr. Jindiich

Matiega anebo dr. Karel Herfort.

Témata v prvnim sjezdu zatim nebyla pévné rozdélena do danych sekci. Celkem bylo
na konferenci pfitomno 195 ucastnikli, mezi kterymi nechybéli zastupci z tad doktord,
profesorti, socialnich pracovnikli, zéastupci riznych spole¢nosti a jini Vyznamni hosté.
Vsichni navstévnici mé€li moznost vyslechnout si béhem tifi dni 21 ptednasek tykajicich

se Siroké Skaly témat z vyzkumt déti, po kterych nésledovala diskuse.

Sougasti obsahlého programu byla mimo jiné i vystava organizovania Ceskou
pedagogickou spole¢nosti, na které méli navstévnici moznost seznamit se Se zajimavostmi
z oblasti vyzkum ditéte. Vystava byla zpfistupnéna 2. ¢ervence a probihala do konce sjezdu,
tedy do 5. ¢ervence 1922, v Primyslovém muzeu. Smyslem vystavy byla prezentace vysledki
vyzkumi ditéte. Vystava byla rozmanitd a byla rozdélena na tii hlavni &asti. Céast prvni
se zabyvala projevy détské dusSe, poskytovala navstévnikiim pohled na vytvarna dila, kresby,
pismo a rucni prace déti. DalSimi ¢astmi byla vystava péce zivocichli o mlad’ata a k vidéni
byly také mnohé vyzkumné piistroje jako naptiklad ophalmoskop k vySetfovani ocniho
pozadi, sfygmograf k vySetfovani tepové kiivky nebo pneumograf, coz je dechovy méfic,
a dalsi zajimavé pristroje, se kterymi odbornici ve svych vyzkumech méfili rizné stavy ditéte.

Obsahovala také rizn€ zamétené tabulky a diagramy.

® Dr. Eduard Babak (1873-1926), predseda sjezdu, je povazovan za 0sobnost spojenou s rozvojem vysokého
Skolstvi v Brné, spoluzakladatel a 1. piedseda Spolecnosti pro vyzkum ditéte a péci o dit€. K jeho vasnim patiila
mimo jiné také fyziologie, morfologie a 1ékaistvi jako takové, na jejimz zakladé¢ vybudoval fyziologicky a
biologicky ustav. (SMARDA, Jan a Karel LINHART. Edward Babak. Http://www.archiv.muni.cz/ [online]. [cit.
2018-05-07]. Dostupné z:  http://www.archiv.muni.cz/historie-masarykovy-univerzity/osobnosti/historie-
vedeni/63445-edward-babak)
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Postupné na sjezdu zaznéla témata z riznych obord (biologického, psychologického
a dalsich). N&ktera se nedaji zafadit do urcité skupiny a rizné se prolinaji, proto nyni budou

popisovana bez striktniho pofadi a systému.

Ptfednasku na téma Vyvoj studia vyzkumu ditéte u nas prednesl FrantiSek Prazak.
O Pedopsychologii jako takové promluvil dr. Otokar Chlup. Vyzkumem vahy a vysky u déti
Vv obecné $kole po dobu osmi let se zabyval Milan Silha v piednasce Pedagogické Setieni
Zactva v Krasné n. B. Vymezuje zaky (chlapce) podnormalni a nadnormalni dle odchylky
od praméru. Tato data jsou na zakladé vypoveédi matek srovnavana a porovnavana s vyvojem
v détstvi (rast zubli, mluva, prodélani urazi,...). Porovnavana je také spojitost mezi vySkou
a prospéchem déti a spojitost mezi socialnimi a biologickymi podminkami. Na vyvoj déti tak
podle Silhy velmi ptisobi, jak zdatnym rodi¢im a v jakych podminkach se narodily. (Silha,
protokol 1. sjezdu 1922, s. 73-82) Jak autor piSe: ,.Z prehledu lze poznati, Ze rodice
nadnormalnich hochu, o nichz jsem vyvodil, Ze plodice déti zdatné, jsou biologicky zdatni,
jsou i lépe hospoddrsky situovani a maji zaméstnani samostatnd, vyzadujici inteligenci

a zpiisobilost.* (Silha, protokol 1. sjezdu, 1922, s. 81)

Citové a volni projevy ditéte debilniho prezentoval Stanislav Vrana. Ten
je v nasledné diskusi pochvalen MUDr. Herfortem, a to pfedevS§im za pokrok a rozsahlost
poznatki o ditéti debilnim. (Prazak, protokol 1. sjezdu, 1922, s. 139) Vrana ve své praci
popisuje odlisnosti, kterymi se dité debilni odliSuje od ditéte zdravého. Seznamuje posluchace
s vyraznymi odchylkami v oblasti citi a vile. Své poznatky dopliuje o kratké ptibéhy
ze Zivota déti debilnich a 0 ukazky reakci na urcité situace. Zdiiraziuje zvySenou potiebu péce

a dostupnost potfebné institucionalizace pro déti dusevné uchylné. (Vrana, protokol 1. sjezdu,
1922, s. 83-88)

Mnoho témat by se dalo zafadit do sekce biologicko-1ékatské. Naptiklad piednaska od
Josefa Krumpholce Bibliografické zaznamy z prvého roku ditéte. Popisoval pocatky Zivota
svého ditéte a rozebiral jak veSkeré déje ze stranky biologické, tak postiehy psychologické.
Dr. Frantisek Seracky se podélil o své poznatky Vv prednasce Barevné vidéni a jeho vyvoj.
Zde popsal napiiklad pfic¢iny a vlivy, které ovliviiuji barevné vidéni u déti. Biologie ditéte -
jakoZto biologie ontogenesy - byla predstavena prof. dr. Edwardem Babakem. Typickym
ptikladem interdisciplinarniho pfistupu v této dob€ bylo téma DileZitost vyzkumu ditéte
lékaiem — vychovatelem, které zduraznil a popsal prof. dr. Frantisek. Hamza. Ve své

prednasce klade predevsim diraz na dualezitost propojeni lékatrskych poznatki a vychovy.
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K vySetirovani chrupu ditéte pfispél prof. FrantiSek Bazant. Inteligenci Se zabyvali dr. R.
Soucek a dr. Cyril Stejskal. Prof. Kubalek v nasledné diskusi vyzdvihuje potiebu zvysené
pozornosti k inteligenci hlavné k détem na hranicich Skaly,
tj. podpruimérmym a nadprimérnym. (Prazak, protokol 1. sjezdu, 1922, s. 140) Statistické
a korelacni studie o vlohach Skolnich déti odprezentoval doc. dr. Brozek. Dr. Vaclav
Pithoda z Ceské Tiebové popisuje Vliv zkousky na pracovni efekt Zakiv. Autor zde
analyzoval skupinu déti a zkoumal, jak na n¢€ pasobi zkouska, o které bylo doptfedu feceno, ze
je velmi dulezita, a jeji nasledné puasobeni na nervovou, fyzickou a psychickou stranku. Tato
prednaska sklizi kritiku ze strany prof. dr. Stejskala a prof. Babaka, ktefi oznacuji metodu
vyzkumu za nedostateéné spolehlivou. (Prazak, protokol 1. sjezdu, 1922, s. 138) O slovni
zasobé ve svém prispévku Slovni zasoba ceského ditéte v némecké Skole pohovofil
Frantisek Couha. Prof. Jaroslav Kallab pfednasi o Socialni pé¢i o mladeZ a vyzkumu ditéte.
Pavla Kfickova z Brna predstavila Dité $koly matei'ské po strance vyzkumné. Popisuje
pobyt jedinackti v matefskych Skoldch a jejich odliSnosti od déti s vice sourozenci.
Upozoriiuje na zdravotni stav déti, kde 1 ona zmifnuje velice Spatny chrup u malych déti,

a navazuje tak na urgence prof. dr. Frantiska Bazanta. Dale podava soupis nemoci, se kterymi
se zkoumané déti jiz setkaly, ¢ijejich fyzické a psychické proporce a na nékteré Spatné
podminky, kterym jsou méstské déti vystaveny. (Kii¢kova, protokol 1. sjezdu, 1922,
s. 106-114) Studie smyslu pro vyzdobu v détskych spontannich kresbach piedstavil
Rudolf Cermak. Na kresbach déti si v8ima typickych rysii a vystiednosti ve zdobeni, které
déti ve svych vytvorech uzivaji. Sleduje vyvoj dévcete a postupnou zménu jeho tvofivosti po
piestéhovani z venkova do mésta. (Cermak, protokol 1. sjezdu, 1922, s. 114-120) Prispévky
k vyzkumu jino$stvi zminil J. Dolansky, ktery dobu jinosstvi popisuje jako: ,,Jest to
zmeny. (Dolansky, protokol 1. sjezdu, 1922, s. 125) Popisuje zmény probihajici u divek
a chlapcti a zminuje velky vyznam ve vyvoji mladé generace, ktery zapficinila doba svétové
valky. (Dolansky, protokol 1. sjezdu, 1922, s. 125-129) Cesky pedagogicky tstav hlavniho
mésta Prahy, jehoz zakladatelem je zesnuly Frantisek Cada, sjezdu piedstavil docent. MUDT.
Karel Herfort.

Klicovymi osobami prvniho sjezdu jsou dr. Edward Babak, FrantiSek Prazak,
dr. Otakar Chlup nebo dr. Jindfich Matiega. Zajem o sjezd podle pofadateli pred¢il o¢ekavani
a cilem do dal$iho sjezdu je Sifit zdjem a propagovat spole¢né snahy, aby se sjezd poved|

minimalné jako ten soucasny.
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Na zavér byly vyty¢eny zaméry do pfistich let a sjezdid. Hlavnim tGcelem a pfanim
byla pravidelnost sjezdt poradanych v dalSich letech a spoluprace pofadajicich organizaci.
Ugastnici se shodli na potiebé zfizeni poradny a védeckého ustavu a $ifeni vyzkumu ditéte
mezi discipliny na Skolach prednasenych. Rodinnd vychova meéla byt organizovana
ministerstvy, fizeni vychovy by me¢lo probihat dle nejnovéjsich védeckych poznatkl. Dalsi
snahou bylo zfizeni ustfedni knihovny pro vyzkum ditéte v Brné. Déle se propaguje lepsi
1ékatska péce, vice specializovana a s I¢kari prehledné vedenymi zaznamy o prubéhu zdravi

od détského zivota ditéte.

3  Druhy Cesky sjezd pro vyzkum ditcte

Druhy sjezd se konal ve dnech 7., 8. a 9. ¢ervna 1925 opét v Brn¢. Potadala jej
Spolecnost pro vyzkum ditéte a péci o dité¢ v Brné, jejimz predsedou byl dr. Edward Babak,
ktery se stal taktéz ptedsedou tohoto sjezdu. Mistopiedsedy byli Mihajlo Rostohar
aJ. Kfivanek (pfedseda Ustavniho spolku ugitelstva moravského). Tento roénik se k radosti
poradatell setkal s vy$§im zajmem nez prvni, ktery se uskutecnil v roce 1922, a zacastnilo

se ho 242 hostd, a to nejen z fad Skolskych profesord a uciteld.

Stejné jako u sjezdu prvniho méli navstévnici moznost zhlédnout vystavu poraddanou
pfi piilezitosti sjezdu, kde mohli vidét praci zemielého prof. Cady a stejné jako na prvnim

sjezdu nékteré nastroje pouzivané pii védeckych vyzkumech a dalsi exponaty.

Témata ve druhém sjezdu lze jen stéZi rozdélit do urcitych okruh, nebot’ se Casto
vzajemné& prolinaji. Témata, kterd zapadaji do Casti, ve které se zabyvaji elementarni tfidou,
mohou spadat do témat Iékafskych apod. Z tohoto divodu budou témata popsana bez pevné

navaznosti.

Vyznam Fysiologie pro Paedologii jako jesté nedostateéné probadanou védu popisuje
prof. Babdk, ktery ale také upozornuje, jak dulezité je Sifeni poznatkl a badani v této oblasti
védéni. Téma 0 Metodach psychologického vyzkumu prezentoval prof. Rostohar. Po této
prednasce se rozvinula Siroka diskuse o funkénosti. Vétsina metod prosla ostrou kritikou.
Typy talenti zminil Augustin Volosin. Dr. Vladimir Teyrovsky seznamuje navstévniky
sjezdu s tématy zoopsychologie a paedopsychologie, porovnava zde psychicky vyvoj
s vyvojem dalSich zZivocichl. Popisuje napiiklad, jak se chovaji riizni tvorové (Simpanzi, psi,
kocky, krysy) v riiznych situacich ve srovnani mezi sebou nebo s ditétem v nizkém véku.

Inspiruje se predevsim vysledky pokusit Hamiltona, Watsona ¢i Davisona. Dalsi ¢ast prace je
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zamé&fena na otazku, zda lze ovlivnit dédi¢ny typ jedince, pficemz se odvolava naptiklad na
Pavlovovy pokusy. Jako posledni ¢ast zminuje télesné tresty a jejich fungovani v roviné
vychovné. Po této prednaSce se opét rozvinula debata. Dr. Rostohar pfipousti,

Ze experimentovani na zvifatech je jist¢ jednodussi nez na ditéti.

Ze ziaznami o vyvoji ditéte do tietiho roku popsal své postichy Josef Sanda.
Postupné ukazuje zprvu reakce na okoli a poté jeho chovani a vyvoj po fyzické i psychické
strance. P¥i debaté sklizi uznani a obdivné komentafe svych kolegt. Na Josefa Sandu
navazuje se svym pokracovanim Josef Krumpholc, ktery v prvnim sjezdu popisoval 1. rok
ditéte a vtomto sjezdu navazal na tfeti a ¢Etvrty rok (druhy byl zminén roku 1923

v ,,Dilng lidskosti), ktery na rozdil od Josefa Sandy popisuje o néco podrobngji.

Vzhledem K nepiitomnosti doc. Smotlachy byl piedstaven vytazek z jeho prednasky
Pudova snaha ditéte o pribytek. V té se dr. FrantiSek Smotlacha chtél pokusit pfitomné
seznamit s touhami vétSiny déti vyrobit si néjaky svdj ,,dim*“, kde by si mohly hrat
s kamarady, coz popisuje jako pud vznikly dédi¢nosti. (Smotlacha, protokol 2. sjezdu, 1925,
S. 48)

Graficky pribéh (stereoentopie) Ciselné Fady u déti popisuje Ladislav Pulkrabek,
ktery upozornuje, ze kazdy jedinec vnima ¢iselnou fadu jinym zptisobem. Postupné odkryva,
sjakymi fadami se v prub&éhu svého vyzkumu nejcastéji setkaval. (Pulkrabek, protokol
2. sjezdu, 1925, s. 49-52) Jak sam prohlasil: ,,Zjistil jsem Fady vpravo, vievo, nahoru, dolii
avpred bezici a v techto smérech zase mnoho variaci tvaru rady: primocaré, schodovite,

zubaté, vinité a j. *“ (Pulkrabek, protokol 2. sjezdu, 1925, s. 50)

Sebepozorovani  dospivajicich  Zakd  jako svij  vyzkum  piedstavil
prof. dr. K. Svoboda. Analyzoval, jak se vnimaji, popisuji a jaké maji postoje. Vyzkumi
provadel vice, a to na détech od 11 do 20 let. Postupné ve své prednaSce seznamuje

s vysledky u dotazovanych déti.

Na sviyj prispévek na 1. sjezdu ¢astecné navazuje autorka Pavla Ktickova. Priblizuje,
jak se chova dité - jedinacek ve Skole materské aneb dle své praxe seznamuje posluchace
s jistymi odchylkami od ditéte se sourozenci. Upozoriiuje na dva extrémni piipady: v prvnim
ptipad¢ je dité¢ maximalné utlumené, liné a malomluvné. (Ktickova, protokol 2. sjezdu, 1925,

S. 71) ,, Druhym extrémem jsou deti prilis hybné, roztekané, roztrzité, omamené spolecnosti
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a ruchem, které nestaci v bystrosti postrehu na tolik prekotnych dojmii a také nemaji pameti.

(Ktickova, protokol 2. sjezdu, 1925, str. 71)

V prispévku Kterak hoSi pozoruji obrazek autor Josef Kubalek sledoval ve svych

vyzkumech zrakové vjemy.

Neékolik pfednasek bylo na druhém sjezdu zaméfeno na déti ve tfidé elementarni
neboli tfid¢ prvé. Zkoumanim zasob predstav a védomosti ditéte prvni tridy se zabyval
FrantisSek Prazak, ktery upozoriiuje na rozdil mezi ditétem méstskym a venkovskym. DalSim
piispévkem tykajicim se predstav byl vyzkum s nazvem Setieni o asociacich pFedstav ve
ti'idé elementarni, kterym pfispéla Olga Drahokoupilova. Vysledky svého zkoumani
Pozornosti déti v elementarni tiidé piedstavil St. Vrana. Vyzkum provadél jak u chlapci,
tak 1 u divek. Popisuje, jak se rizni zaci chovali, jak plsobili po fysiologické strance, jak
Casto chybovali a jakou dobu jim trvala zadand tloha. Sviij pokus pozorovati inavu déti
Vv prvni tiidé predstavil Milan Silha, zaméfil se na vysku, intenzitu a tempo hlasu v réiznych

dennich dobach.

Dals§im tématem na druhém sjezdu, které se opakovalo u vice prednasek, byla détska
sexualita. Prof. dr. Otakar Teyschl se postaral o uvodni pfednasku k anket¢ o pohlavni
vychové. Sleduje okolnosti vyvoje pohlavnich pudd, u kterého ma sviij velky vyznam nejen
dédicnost, kulturni ptislusnost, ale i vychova, pisobeni spole¢nosti, Strava a dalsi faktory.
Popisuje prubéh a znaky, kterymi se pohlavni dospivani u divek a chlapci projevuje.
Zduraznuje dulezitost vEasného pouceni ze strany své rodiny, pfipadné skoly. (Teyschl,
protokol 2. sjezdu, 1925, s. 115-117) S dal$im tématem Onanie déti navazuje Antonin Trybl.
A 0 autoerotismu ptednasi prof. dr. Karel Bélohradsky. Tyto dvé pifednasky maji za nasledek
dlouhou debatu o spravnosti poucovani ditéte rodi¢i a pedagogy o piistupu k sexualité aj.
(Trybl, protokol 2. sjezdu, 1925, s. 193-198)

Nékteré dusSevni a nervové poruchy ditéte a jich profylaxe neboli ptednaska
prof. dr. Ladislava Haskovce pojednava o chorobach: ,.jez vznikaji nasledkem nedostatecného

vyvoje, dédicné a rozené priteze.” (Haskovec, protokol 2. sjezdu, 1925, s. 127)

Poznamky k ,,pokusnym tfidam* zavadénym v Praze prezentuje prof. dr. Antonin
Heveroch, jenz upozoriiuje na potiebu zvySené pozornosti vénované nejen détem
podprimérnym, kterym se dostavd péce ve Skoldch pomocnych, ale také détem

nadprimémym a vyjimeéné nadanym. Skoly s,pokusnymi tiidami lze pfirovnavat
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k dnesnim alternativnim smériim a snaham. Heveroch zminuje rizné nazory, klady a zapory.
Zduraziuje vsak absenci fadu v téchto ,tfidach®, kterou vidi jako velky problém. (Heveroch,
protokol 2. sjezdu, 1925, s. 133-140) ,.Souziti je podminéno spolecenskymi rady, jich
pravidlum se musi kazdy nauciti a musi si je nacviciti, aby mu presly do masa a Krve,
aby se mu stalo spravné konani automatickou funkci.* (Heveroch, protokol 2. sjezdu, 1925,
s.140) O pudech piednasel univ. docent MUDr. Karel Herfort. Jako piiklady svého
pozorovani uvadi nékteré zkusenosti z chovani u blize sledované zvéte a zobrazuje, jak pudy

vznikaji z biologického hlediska. (Herfort, protokol 2. sjezdu, 1925, s. 141-145)

Mezi lékaiska a s nimi souvisejici témata v druhém sjezdu lze zatadit: Vysledky
Setifeni chrupu u 150 déti 1. tridy obecnych $kol v Brné, které sdéluje v ndvaznosti na svou
ptednasku na prvnim sjezdu prof. dr. FrantiSek Bazant. Charakteristika tuberkulosniho
ditéte byla pfednesena prof. Frantiskem Hamzou. VySetiovani ustroje sluchového a
horenich cest dychacich u $kolnich déti bylo tématem prof. dr. Frantiska Ningera. Patlani a
jeho p¥iciny jako problém déti popsal Hubert Synek. Sviij vyzkum ditéte a prakt. socialni
péce prednesl Ladislav Némecek, kde navazuje na pfednasku S nazvem Socialni péce 0

mladez a vyzkum od prof. dr. Kallaba z 1. sjezdu.

Na sjezdu déle zaznéla tato témata: VIiv dob valeénych na Skolni mladez,
ZkuSenosti z pilletni prace v zachrané spolku pro napravu mravné zkaZenych divek
a Nékteré zvlastnosti détské progresivni paralysy. Tyto prednasky vSak nejsou uveiejnény

ve zprave ze sjezdu, nebot’ nebyly autorem zaslany.
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4 Tteti sjezd pro vyzkum ditéte v Praze

Treti sjezd pro vyzkum ditéte se nekonal v Brn¢, jak bylo pranim potadateld,
ale poprvé v Praze. Potadan byl ve dnech 30. a 31. fijna a 1. a 2. listopadu roku 1926. Sjezd
vznikl za ucasti a S podporou nékolika spolecnosti: Pedagogickou jednotou Komenského
Vv Praze, Spole¢nosti pro pé¢i o dité a jeho vyzkum v Brng, Ustavem pro vyzkum ditéte
a dortstajici mladeze (Pedologicky ustav) v Praze, Spolkem pro péci o slabomysiné
v republice Ceskoslovenské v Praze a Skolou vysokych studii pedagogickych v Brng.
Predsedou sjezdu byl zvolen Josef Zeman”, mistopredsedy se stali doc. MUDr. Karel Herfort,

univ. prof. JUDr. Dobroslav Krej¢i a fed. Alois Vanura.

Vzhledem k faktu, ze k tomuto sjezdu byla vydana pouze mala brozurka, kde jsou
uvedeny viceméné pouze hlavni informace a vypsdna jednotliva témata, nelze jednotlivé
mysSlenky autorti analyzovat a blize porovnat s mySlenkami autort z jinych sjezdu, které jsou

popsany obsahleji.

Na tomto sjezdu jsou poprvé urCeny pevné dané sekce, do kterych jsou zafazena
jednotliva témata. Prvni sekci, které piedsedal Josef Kubalek a jejimi mistopiedsedy byli
dr. Fr. Seracky a u¢. Marie Kiithnelova, byla sekce psychologicko-pedagogicka. Druha sekce
s piedsedou doc. MUDr. Karlem Herfortem a mistopfedsedy MUDr. J. Veselym
a MUDr. L. Lukasovou byla sekcei biologicko-1ékaiskou. A posledni byla sekce za uchylnou
mladez, ktera se dale délila na témata zaméfena na déti mravné vadné vedena fed. Aloisem
Zikmundem, pro slabomyslné¢ vedena feditelem Josefem Pokornym, pro mrzacky
fed. Aug. BartoSem, pro hluchonémé ted. Melicharem Bednatikem a pro slepé fizena

fed. Antoninem Slepickou.

Soucasti sjezdu byla opét vystava, které predsedal inspektor Josef Zeman. Zaméiila
se na témata tykajici se pedologického vyzkumu ditéte, dale se zabyvala Cinnou Skolou
matefskou, obecnou, méStanskou i stiedni a Vv posledni fadé Skolami a ustavy pro mladez

uplnou a zdravotné-sociadlni péci.

* Josef Zeman (1867-1961) byl povazovan za vyznamnou osobnost v po&atcich specialni pedagogiky. Zajimal
se predevsim o otazky slepectvi, kde se angazoval U propagace zfizeni slepeckého muzea. To se vSak nedockalo
zdarného konce, nicméné vyslo nékolik jeho dél zabyvajicich se touto problematikou: Svét nevidomych, Kultura
slepcti aj. (SMYKAL, Josef. Kdo byl Josef Zeman. Http://www.braillnet.cz [online]. [cit. 2018-05-07]. Dostupné
z: http://lwww.braillnet.cz/sons/casopis/2001/zora05.htm)
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I. sekce psychologicko-pedagogicka

V I. sekci psychologicko-pedagogické piedstavil jiz prvni den MUDr. Jindfich
Matiega téma Ukoly a nesnize télesného vySetfovani Skolni mladeZe, ve kterém vymezuje
tii skupiny ucelt (antropologicka, zdravotnicko-lékaiska, pedagogicka), kvuli kterym
se do té doby konala vySetfovani ditéte. (Matiega, protokol 3. sjezdu, 1926, s. 5)
Univ. prof. dr. In. Arn. Blaha popisuje Problémy a ukoly sociologie détstvi. Psychologicky
vyzkum ditéte od 3 do 6 let objasnil doc. dr. Frantisek Seracky (as. J. Remes), ktery také
ptednesl psychogram patého Skolniho roku. O vyvoji détskych predstav pohovotil
univ. prof. Dr. Mihajlo Rostohar. Prof. Josef Kubalek se zabyval tématem Z pedologické
prace na cviéné Skole. K psychologii détské hry pfispél svou prednaskou Frant. Prazak.
Autorem piispévku Méfeni zasoby slovni u déti byl doc. dr. Vaclav Piihoda. Stanislav Vrana
prezentoval Vyzkum psychickych zakladid mravni vychovy. Univ. prof. dr. Otakar Chlup
se zabyval Détmi nadanymi a zvla§té nadanymi a doc. dr. Vilém Foster tématem O mezich
Zakovy spontaneity ve vyuovani. Tieti den zahajila pfednaska Doc. Frantiska Serackého
Psychologicko-pedagogicky vyzkum $koly obc¢anské, nasledoval prof. dr. Jifi V. Klima
ajeho Typologicky prozkum Zactva ¢eské stiedni Skoly. Doc. dr. Ptihoda popisuje
Vysledky vyzkumi na rasové rozdily v inteligenci, Nadani Zzakd prichazejicich
na stfedni Skolu dr. Cyril Stejskal. V tématu tykajiciho se matefskych $kol predstavuji
reformni snaZzeni doc. dr. FrantiSek Seracky - B. Moravkova. Nékolik prednasek bylo
vénovano tématu ¢innych a narodnich Skol. Metody védeckého badani a Skolu ¢innou
zobrazil prof. Rudolf Plisek. Psychologické zdivodnéni vyznamu vyucovani domacim
naukam v narodni $kole prednesla Marie Vitova. O. Kriebel se zasazoval o Jednotné
osnovani uciva na Skole narodni — jako zakladni pilif snah o ¢innou $kolu. V pondé&li
piednesl posledni z prednasek k tématim psychologicko-pedagogickym prof. dr. Jifi

V. Klima, a to Hnuti estetickovychovné a jeho vyznam pro rozvoj ¢inné Skoly u nas.
I1. sekce biologicko-lékaiska

V II. sekci biologicko-1ékaiské doc. dr. Artur Brozek pfijel na sjezd piedstavit
Ukazku studia vloh a vlivii okoli v rodokmenech, MUDr. L. LukaSova zminuje Vyznam
Skoly pro télesny vyvoj ditéte, coz zdlraziuje predevsim vzhledem k mensi dobé povinného
sezeni ve Skolnich lavicich v ¢innych $kolach. (Lukasova 1926, s. 8-9) Doc. MUDr. Vaclav

Jedlicka popisuje Vztah aparatu endokrinniho ke vzristu téla a jeho harmonické
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diferenciaci ditéte ve Skole. Mudr Fr. Kafka pfednasi o Schizoidni poruSe a pubertalni
psyche. MUDr. V. J. Prosek promluvil O détskych Astheniich.

I na tfetim sjezdu hovofilo n€kolik autori o zasadnich tématech sjezdii minulych,
ato z oblasti 1ékarstvi - 0 chrupu a tuberkuléze. Doc. MUDr. Duchoslav Panyrek, $kolni
chef-1ékat, hovoifil 0 Tuberkulose S$kolni mladeZe, na MUDr. Panyrka navazuje
MUDr. Aug. Hoffmann s t¢ématem Tuberkulosa ve $kole a jeji 1é¢ba. Jiz potieti se svou
prednaskou vystupuje MUDr. Frantisek Bazant, tentokrat se vyjadiuje k Problémim péce
0 chrup. MUDr. Jan Vesely zdurazituje Vyznam zdravotni péce o dité piedSkolniho véku,
Organizace zdravotni péfe o dité ve véku Skolnim byla predstavena MUDr. Aloisem
Gutwirthem. MUDr. Josef Frantal popisuje PFifiny socidlné- zdravotni opusténosti ditéte

na Podkarpatské Rusi.
I11. sekce za iichylnou mladez

V sekci Ill. (sekce za tchylnou mladez) se objevila Siroka Skala témat. Mladezi
mravné¢ vadnou se zabyval univ. prof. MUDr. Antonin Heveroch, ktery popisuje
Charakterové zmény postencephalitické, Jan Schneider pfichazi stématem Cestou
k prostituci a na zakladé¢ materialti poskytnutych policejnim feditelstvim v Praze popisuje
mozné pii¢iny a divody mravniho poklesu mladeze. (Schneider, protokol 3. sjezdu, 1926,
s. 11-12) Dr. Cyril Stejskal popisuje Zaky napadné a obtiZzné na mé$tanské a stiedni
§kole. JUDr. Emil Lany hovoti 0 Zlo¢innosti mladistvych a jejich vézeniské vychoveé u nas,
dalsi téma zamétené na trestné soudnictvi - Smérnice nového zakonodarstvi o mladistvych
provinilcich - predstavuje univ. prof. JUDr. Albert Milota. O Problémech vychovy mladeze
mravné vadné hovoii Alois Zikmund. A blok zakoncuje FrantiSek Sliva, odb. ucitel,
s tématem Télesna vychova zikladem napravné vychovy mliadeZe mravné vadné.
Slabomyslnou mladezi se zabyval doc. MUDr. Karel Herfort vysvétlujici sjezdu vyznam
rodokment slabomyslnych, dr. Cyril Stejskal popisuje osudy slaboduchych déti v naSich
Skolach. J. Zapletal (feditel pomocné Skoly) ptichéazi s tématem povolani a pokracovaci Skola
pro slabomyslné. Jaroslav Pokorny seznamuje s Utulky p¥i pomocnych 3kolach,
s Vyznamem a druhy rytmiky na pomocné §kole vystupuje Bohumil Zelenka. Ne¢kolik
autort Se zaobiralo tématy tykajicich se problematiky pomocnych skol. Smysl osobnich listi
a jejich schéma na pomocné kole nastifiuje Jarmila Rihova-Kunova. Problém Theorie
a praxe na pomocné Skole v ramci Skoly ¢inné prednasi R. Josef. Vlasta Novotna popisuje

Princip slabikafe pro pomocnou $kolu. Cést této sekce pro tichylnou mladez se zabyvala
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tématy zaméfenymi na mrzacky. Piispivajicimi K tomuto tématu byli MUDr. Frantisek Burian
hovofici 0 Vadach, které mohou byti léfeny plastickou chirurgii, dale
doc. MUDr. O. Schulz, ktery piednasel o Léceni vad po kostni a kloubni tuberkulose,
Aug. Barto§ analyzoval DuSevni profil ditéte zmrzac¢eného, Karel Prygl Stav primérnich
dusevnich funkci u déti zmrzacenych, Jan Chlup, mimo jiné feditel Gstavu pro zmrzacelé,
pfednesl Zakladni pojmy péce o mrzacky. Dalsim tématem byly déti hluchonémé, zde
Josef Zeman popisuje Dité hluchonémé v pedometrii, z Psychologie diet’at’a
hluchonémého vychazi Viliam Gano. Jaromir Flegl piednesl pfispévek 0 Reedukaci sluchu
z hlediska pedagogického, dr. J. Pelikan seznamil s Fonetikou ve sluZbach narodni $koly,
doc. MUDr. Miloslav Seeman popisuje Pri¢iny opozdéného vyvoje ieci, Jaroslav Pouzar
zobrazil Nepravé hluchonémé, Hubert Synek Déti nedoslychavé v nasich $kolach. Stefan
Sobolovsky si pfipravil téma Hluchonemi Ziaci v ¢innej S§kole, Melichar Bednatik seznamil
s Pokracovaci $kolou pro hluchonémé a zduraznil tehdejsi absenci téchto $kol a jejich

potiebu.

Nejcastéji se objevujicimi autory na tietim sjezdu byli dr. Cyril Stejskal
adoc. dr. FrantiSek Seracky, oba hovofili celkem &tyfikrat. Dvéma piednagkami piispél
dr. Otokar Chlup a dvé piednasky uvedli také fed. Aug. Barto$, doc. MUDr. Herfort, Klima

a Josef Zeman.

M Sekce psychologicko-
pedagogicka

H sekce biologicko-lékarska

il sekce pro Uchylnou mladez

Graf 1 Zastoupeni jednotlivych sekci

Z grafu vyplyva, ze na tfetim sjezdu bylo nejvice témat zaméfeno na problematiku
uchylné mladeze. Tou se zabyvalo 35 témat. Pouze 11 piednasek bylo natomto sjezdu
zam&feno na biologicka a lékarska témata. Celych 26 témat pak bylo pedagogicko-

psychologickych. V grafu nejsou uvedeny prednasky v plénu.
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5  Ctvrty sjezd pro vyzkum ditéte

Ctvrty sjezd pro vyzkum ditéte se konal v roce 1930 v Bratislavé. Tim byla zdarné
podpoiena snaha vyslovend v predchozim sjezdu, a to pfinést zdjem o vyzkum ditéte
i na Slovensko. Sjezd byl porfadan Pedologickym ustavem v Praze, Pedologickou jednotou
Komenského v Praze, Spolkem pro péci o slabomyslné v republice Ceskoslovenské,
Spoleénosti pro vyzkum ditéte v Praze, Ceskou pedagogickou spoleénosti v Brng,
Pedagogickou spolecnosti slovenskou v Bratislave, Spolkem uditelii a pratel mladeze mravné
vadné, Skolou vysokych studii pedagogickych v Praze a Skolou vysokych studif
pedagogickych v Brné. Kazdy z tistavi mél na sjezdu své zastoupeni. Pfedsedou sjezdu byl
stejn¢ jako v tom minulém zvolen min. inspektor Josef Zeman. Mistoptfedsedy soucasného
sjezdu se stali dr. Stanislav Kamaryt, univ. prof. dr. Mihajlo Rostohar, vl. Radca Ferdinand

Pisecky. Bratislavsky sjezd byl stejné jako sjezd tieti rozdélen na pfedem uréené sekce.

Za nesporny Uspéch byl povazovan velky pocet ucastniki nejen z Cech, Moravy,

Slovenska ¢i Podkarpatské Rusi, ale také z Jugoslavie.
I. Sekce biologicko-lékaiska

Na ¢tvrtém  sjezdu  prednaseli v sekci  biologicko-lékaiské  tito  hosté:
doc. MUDr. Jifi Maly popsal Somatické poméry mliadeze na Podkarpatské Rusi.
Sledovana byla vyska a vaha u déti ve stafi od 6 do 14 let, v podminkach mezivalecnych se
hledélo predevSim na stravovaci podminky. Dale autor porovnava sviij vyzkum s vysledky
jinych méfeni s détmi prazskymi a bratislavskymi. Jak pise autor: ,,Shrneme-/i vysledky tohoto
Setreni, miizeme Fici, Ze celkem nemeéla vilka se svym nedostatkem vyzZivy katastrofdlniho
vlivu na télesny vyvoj podkarpatské mladeze.” Nicméné pies shrnuti MUDr. Malého, pro oko
laika nepatrné rozdily a vétsi vaha a vySka u prazskych a bratislavskych déti opravdu jsou.
(Maly, protokol 4. sjezdu 1931, s. 79-85) Dalsim probiranym tématem byla Korelace télesné
a duSevni zpisobilosti U Zactva pokusné mést’anské Skoly od MUDr. Ludmily Lukasové.
Dr. Vojtéch Fetter posuzoval Pomér vahy ku vySce vsedé jako pomiicka k ocenéni
télesného stavu ditéte. Nasledovaly piednasky s velmi diskutovanym tématem - otazka
zdravi détského chrupu. Jako prvni opét vystoupil se svou prednasSkou tykajici se chrupu
prof. FrantiSek Bazant, tentokrat popsal Vyznam vnitini sekrece a vitaminu pro vyvoj zubu
a pro jejich zdravi. Po ném nasledovala prednaska as. dr. Josefa Konupcika Péce o chrup
ditéte v dobé piedskolni asekci tykajici se chrupu zavrsil as. dr. Radkovec s tématem

Turnerovy zuby. Nasledovala témata tykajici se nemoci. Jako prvni prezentoval své
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vyzkumné vysledky Dr. Josef Frantal a popsal Choroby opusténych déti Podkarpatské
Rusi z hlediska geograficko-etnického. DalSim vstupem byla kratka ptrednaska
Dr. Vaclava PejSe Primérni tuberkulosa penisu po obrizce, ktery upozornil na ptipad
tilapulletého chlapce, ktery zemiel na onemocnéni tuberkulosou po vykonani obtizky.
MUDr. Alois Gutwirth sjezd navitivil s tématem Skola a boj proti tuberkuléze. Zde vylicil
zpusoby, jakymi se mize jedinec tuberkulézou nakazit, dale pak naptiklad stadia prib&hu
nemoci. Popisuje i ptisobeni skoly: ,,Skola se iicastni boje proti tuberkuldze jednak expozicni
profylaxii, kterd chrani Skolni deéti pred moznosti tuberkulozni ndkazy, jednak dispozicni
profylaxii, ktera chrani kazdé dité pred vsemi Skodlivymi vlivy oslabujicimi vzdornost
organismu, a soucasné se snazi zvysiti a zesiliti obranné sily téla proti tuberkulosni infekci.*
(Gutwirth, protokol 4. sjezdu, 1931, s. 131) Také akcentuje veskera opatieni, ktera by Skola
méla zajistovat, aby se ve $kole mezi uciteli a zaky nesifila nakaza. (Tamtéz, s. 128-137)
Svou tematikou zcasti navazuje MUDr. Vladimir Dvofdk a popisuje Zdravotni vyznam
Skoly v prirodé. | Skola v pfirodé muze byt dle Gutwirtha jednim z preventivnich krokd
v boji proti tuberkuloze. Dvorak vidi problém kazdodenniho sezeni déti v uzavienych
prostorech a nasledné Spatné plisobeni na zdravotni stav. Popisuje fungovani a typy Skol
Vv ptirod¢. Zdlraznuje, ze nejen celoro¢ni Skola v pfirodé, ale také pouze nékolikrat za rok
pusobi velmi dobfe na zdravotni stav ditéte. Doc. MUDr. Miroslav Kfivy s pfednaskou Pocit
ménécennosti ve véku détském piiblizuje, jaké skuteCnosti mohou vyvolat pocity
ménécennosti, a zdiiraziluje opatrnost a peclivost vychovatele k takovymto détem, mezi které
podle jeho slov patii takika vSichni v obdobi détského véku. (Ktivy, protokol 4. sjezdu, 1931,
s. 117-122) V posledni piednasce sekce 1ékarské docent dr. Alojz Chura ukazuje v piispévku
Neuropathia u deti, jeji priciny, vyvoj a therapia, co obnasi tato choroba, co zpisobuji
rodiée $patnym piistupem k détem a Ze velkou ulohu u neuropatie déti hraji naptiklad cukry.

(Chura, protokol 4. sjezdu, 1931, s. 122-127)
I1. Sekce sociologicka

V sociologické sekci svou prednaSkou Prostiedi déti, jeho vyzkum, vliv a dprava
ptispél Milan Silha, ktery seznamuje s prostfedim, jez ovliviiuje dit&, zmitiuje druhy prostiedi

a popisuje, jak ptisobi prostiedi na dusi ¢lovéka (Silha, protokol 4. sjezdu, 1931, s. 145-167)
(V této sekci nas autofi blize seznamili s détmi v Americe nebo s détmi cikanskymi)

Na Silhu navazuje prednaska Frantiska Prazika Ceské dité v Americe. Na zaklade

sesbiranych dat od Zaka z Chicaga a New Yorku naptiklad zjistuje, Ze se Ceské déti
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v Americe 1épe stravuji, jsou télesné vyspélejsi nebo Ze ¢tou Castéji nez déti vyrustajici a zijici
u nas. (Prazak, protokol 4. sjezdu, 1931, s. 167-173) Télesny a duSevni vyvoj cikanského
ditéte popisuje Dr. FrantiSek Stampach. Zabyva se otazkou odlinosti cikanského ditéte
v otazkach vyvoje od déti Ceskych nebo slovenskych. Dusledky nizsi pramérné vysky
¢i mensiho priméru hlavy u cikant pak pfisuzuje niz§imu socialnimu postaveni, horSimu
stravovani, ale 1 kulturnim predispozicim. Celkové hodnoti Spatné prostiedi, ve kterém cikani
Ziji, a oznaCuje ho za spoleensky primitivni. Zduraziiuje zvySenou potiebu pozornosti
vénovanou cikanskym détem a zfizeni napravnich zafizeni. (Stampach, protokol 4. sjezdu,
1931, s. 174-177) Jak pise: ,,Zlocinnost cikanii jest mnoho zavinéna dosavadni isolaci
cikanskeé mladeze, nedostatkem péce o jeho zdravy dusevni vyvoj, vedle i nepriznivého
socidalniho postaveni. Jest to zacarovany kruh, z néhoz vyjde dité cikanské jen s pomoci
Skoly. “ (Stampach, protokol 4. sjezdu, 1931, s. 177) Téma Ceské dité na slovenské $kole
popsal Dr. Karel Golan. Prostiedi bratislavského ditéte na stat. mést. Skolach slovenskych
Sk. r. 1929-30 zobrazila Marie Matéjovska, Poznatky z v§estranného vyzkumu Zactva
pokusnych $kol v Praze vybral dr. Cyril Stejskal, ktery provedl vyzkum na 160 Zacich dvou
prazskych $kol méstské periferie, aby porovnanim jejich rodinnych podminek zjistil, pro¢
jsou nekteré déti dusevné i télesné ménécenné. Zjistil, ze déti periferie maji horsi primérnou
inteligenci, horsi fyzickou zralost a vétSinou netplnou rodinu bez uspokojivych piijmu.
Vychodisko vidi v reformé€. Jak autor prohlasuje: .. Jediné vhodna reforma v takovych
oblastech bude ta, ktera postavi do popredi soustavnou péci o zdravi a o mravni vychovu
proletarského dorostu, ktera bude vice myslet na déti nez na ucebné predmeéty, které budou
spis predmétem pozorné individudlni péce télesné a dusevni nez materidlem K hromadnému
didaktickému obrabéni.*“ (Stejskal, protokol 4. sjezdu, 1931, s. 215) Jako dalsi
dr. Rudolf Mudroch seznamil ptitomné se svou piednaskou Pastorek. Touto pfednaskou
Castecné navazuje na prednasku dr. Cyrila Stejskala, nebot’ opét zkouma vliv rodinného
prostiedi na dit€. Konkrétné sleduje, jakym zptisobem jej ovliviiuje rodinny rozvrat. Zjistuje,
ze dité¢ z ,,defektnich rodin® nestaci intelektualné a problémy se pak castéji vyskytuji jako
defekty mravni. Po této pfednasce opét tematicky pokracuje odb. ucitel Josef Och se svou
prednaskou Mravni uchylnost déti na periferii velkomésta. Zjistil naptiklad, ze déti na
periferii nepovazuji nékteré Ciny za nemravné, nebot’ je vnimaji jako bézné, protoze je
odmalicka vidavaji ve svém okoli. Opét popisuje Spatné rodinné podminky, ve kterych déti
ziji. Jako priklad uvadi nekompletni rodinu, jednu mistnost obyvanou Sesticlennou rodinou,
n¢kdy dokonce bez oken. (Och, protokol 4. sjezdu, 1931, s. 228-231) Jak dodava: ,,Ve valné

vetsiné vsak jedinou pricinou mravni uchylky ditéte periferie je mravni zavadnost celého
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prostiedi (Och, protokol 4. sjezdu, 1931, str. 230) V dalsi pfednasce Snazvem Ulice
a periferie popisuje Jan Schneider rizné uryvky ze zivota lidi bez pfistiesi, tulakt, zebraka,
lidi znevyhodnénych a dalSich. Z jeho ptednasky vyplyva, Ze nejsou v€asna opatieni u déti
mladistvych a jaka Spatna péce se détem potiebnym dostavala, at’ z dlivodu naplnéni kapacity
instituci, nebo nedostatku financi. (Schneider 1931, s. 232-239) Nasledovala prednaska
JUDr. Frantiska Koc¢iho Rodina - ustav k pfevychové mravné porusené mladeze, ve které
porovnava vyhody a nevyhody rodinné a ustavni péCe. V posledni prednasce sociologické
sekce vymezil Augustin Barto§ Psychologické zaklady socialni vychovy zmrzacenych, kde
popisuje, jaky vztah ma dit¢ ke spolecnosti po svém fyzickém a psychickém utrpeni kvuli
néjakému prozivanému nebo prozitému defektu. (Bartos, protokol 4. sjezdu, 1931,
S. 245-249)

I11. Psychologicka sekce

V psychologické sekci prof. dr. Josef Hendrich piedstavil literarni dilo Mat¢in denik
Eleny Soltésové. Toto psychology velmi ocefiované dilo ukazuje vyvin détské duse. Autorka
v tomto ,,deniku®, zapisovaném ptivodné pro rodinné tcely, sleduje vyvoj svych dvou déti.
Dcery Helenky, ktera jako malé dit¢ zemfie, ale také syna Ivana, o kterém pise v dobé jeho
studii. Jak konstatuje Hendrich: ,,Toto obdobi presahuje jiz zdjem ryze psychologicky, ale jest
neméné zajimavé jako dokument pro tehdejsi pomery Skolské a jako lidsky dokument.*
(Hendrich, protokol 4. sjezdu, 1931, s. 254) Na konci sjezdu byl autorce piedstavenstvem
poslan pozdravny telegram s vyslovenym uznanim. Dr. Stanislav Kamaryt v dalsi sjezdové
pfednasce predstavil vyzkum Nejranéjsi vzpominka septimant. Vychazi z celkem
149 vypoveédi septimant o jejich prvnich vzpominkach. Mapuje, v kolika letech se odehrala
jejich prvni vzpominka a jaké pfi ni byly vyvolané pocity. Prof. Dr. Mihajlo Rostohar popsal,
Jak se vyviji u déti konkrétni pojem predmétu a v dalsi prednasce Vyvoj obecnych pojmi
u ditéte. Dr. Ferdinand Kratina zohledfiuje na zéakladé svych vyzkumi Eidetickou vlohu
u mladeze a doc. dr. Jan Uher Metodu individualniho vyzkumu kresebnych projevi ditéte
v dobé predskolni. Popisuje teorii prvnich kreseb a ptiklada kresbicky svého ditéte. U tématu
kreseb ziistava i Rud. Cermak spfednaskou Estetické hodnoceni kreseb détmi péti-
az Sestiletymi. Popisuje vyzkum sta vySetfovanych déti, které mély nejdiiv nakreslit obrazek
a poté hodnotit obrazky nakreslené ostatnimi. Nasledné prob€hlo posouzeni, jakym zpisobem
déti hodnoti ostatni vyrobky. Dal§i ze série témat piednes] Frantisek Ceska - Psychologicky
zaklad vécného kresleni. Popsal, jakym zpusobem déti na zakladé svych ptedstav kresli

obrazky z jakych pohledd, jak spravné dokazou kreslit podle nazoru prostorové nebo zpaméti
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plosné. Prof. Jos. Vydra v dalsi prednasce zdiraznil kmenové rozdily ve vytvarném nadani
déti. Porovnal rozdily mezi détmi slovenskymi, némeckymi, madarskymi, zidovskymi
a cikanskymi, ale také mezi détmi venkovskymi a méstskymi nebo détmi z hor a détmi
z roviny. (Vydra, protokol 4. sjezdu, 1931, s. 311-313) Piedstava a vykon v elementarnim
psani a kresleni od E. Strnada je prednaska popisujici diraz kladeny na psani a kresleni zakt
dle predlohy, kterému se uci od nastupu do Skoly. Prof. Josef Kubalek vystoupil s pfednaskou
na téma Jak se déti uéi ¢ist. Vylicil zasadni rozdily mezi vyukou ¢teni u nas a v systémech
fungujicich v USA. Fraiio Musil navazuje s pfednaskou Vyvoj ¢€itania u zaciateénikov.
Popisuje reakce déti na Cetbu, mnozstvi nactené¢ho textu pii uceni, jejich techniky, kvalitu
materialt, pisobeni jednotlivych faktorti a dalsi. (Musil, protokol 4. sjezdu. 1931, s. 234-244)
Dr. Jaromir Parma piedstavil téma Psychologicka analysa cviku a unavy pri duSevni praci
déti tridy elementarni. Dr. O. Kriebel popsal Vysledky demonstra¢ni a pracovni metody
v piirodovédé. Zaobiral se rozdilem mezi poctem zakd, kteti si pamatovali latku pouze
odvykladanou v dobé vyucovani ucitelem, a poctem zaku, ktefi mohli s ucitelem dané véci
vidét (,,zazit™) na vlastni o¢i a formou skupinové prace nasledné vypracovali tikoly Vv piirodé.
Vysledky byly pozitivnéjsi u druhé varianty. (Kriebel, protokol 4. sjezdu, 1931, s. 356-359)
Obtize charakterologického vyzkumu pubertniho obdobi popsal Miroslav Skotepa,
Oldfich Vodnatik pfednesl prednasku NaboZensky Zivot nasich déti, ve které odprezentoval
vysledky vyzkumu u zaké méstanské $koly v Brné-Zidenicich. Uvedl napiiklad, Ze pouze
33 % zaku se postavilo kladné k nabozenstvi, soucasti prednasky byly také shrnuté vypovedi

zaku a jejich vyjadieni k nabozenstvi. (Vodnaiik, protokol 4. sjezdu, 1931, s. 366-371)
IV. Sekce pro uchylnou mladez

Posledni sekci byla sekce pro tchylnou mladez. Tato sekce obsahuje 13 témat,
o kterych se na sjezdu jednalo. Josef Zapletal predstavuje své téma Uchylné déti v zemi
Moravskoslezské. Uvadi statistickou tabulku (nedokoncenou), ve které udava pocty
uchylnych déti v zemi Moravskoslezské a seznamuje s institucionalizaci pisobici na podporu
téchto jedincl. Sdéluje, Ze déti se v zemi Moravskoslezské rozdéluji dle jejich stavu na déti:
idiotské, imbecilni, debilni, epileptické, hluchonémé, velmi nedoslychavé, nedoiecené, zcela
slepé, na 1 oko slepé, silné kratkozraké, zmrzaené, mravné vadné a mravné ohrozené - jinak
vadné. Ty se podle jejich odchylky zapisovaly do zavedenych archu, které slouzily
k mapovani pocti a celkové situace. Na zakladé vysledkd statistického Setieni upozoriuje
Zapletal na nedostatek pomocnych tifid. Dal§im tématem navazuje Josef PeSina,

a to Statistikou déti iichylnych na Podkarpatské Rusi. PeSina vykazuje statistické Setfeni,
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kde se zamétuje na rizné stupné tchylnych déti. Do osobnich listl je zapisuji ucitelé, spravci
Skol nebo 1¢kafti. Vysetieno bylo celkem 92 518 déti. Jaké jsou hlavni pficiny Gchylnosti déti
dle vyzkumu Josefa Pesiny? ,.Jako hlavni priciny uvddi se v osobnich vykazech dédicnost,
degenerace, chronicky alkoholismus (pije se obycejny denaturovany lih — barveny a oslazeny,
pod nazvem ,, derevljanka, ,,mandra“), blizké pribuzenstvi (zejména ndapadné v Nemecké
Mokré, uzavrené vesnici horské obyvané svabskymi Nemci, kteri po nékolik generaci Zeni
avdavaji se mezi sebou), endemické nemoce, zejména tyfus, epidemické nemoci, zvlasté
syfilis, zejména rozsireny v Marosi, v rachovském okrese, ktery vykazuje znacné vysoka cisla
uchylnych deti.** (PeSina, protokol 4. sjezdu, 1931, s. 389) Jako dalsi pii¢iny uvadi socialni
rodinné a hmotné zabezpecCeni. Vysledkem statistiky autor predevsim ukazuje odstraSujici
Cisla a durazné upozoriuje na Casto silné nedostate¢nou institucionalizaci. (PeSina, protokol
4. sjezdu, 1931, s. 380-391) Rud. Kratochvil v ptispévku Skolstvo pre tuichylni mladez
na Slovensku popisuje ve tiech ¢astech slovenské skolstvi, kroky doposud provedené a kroky
planované pro nejbliz§i budoucnost. Dr. Ferdinand Skaloud piidal Somatologicky vyzkum
uchylnych déti na Podkarpatské Rusi, ve kterém popisuje télesny vyvoj u Gchylnych déti.
Zamétuje se na vysku, vahu, stav chrupu nebo tieba obvod hrudniku ¢i hlavy a pométuje
je s vysledky méfeni u déti zdravych. Nasledna prednaska Dr. Viléma Chmelafe métila Dobu
sensomotorické reakce jednoduché a sloZené u déti télesné normalnich a abnormalnich.
Doc. Dr. Mikula§ Mikula popsal Vady télesné a jejich vliv na duSevni vyvoj ditéte,
MUDr. Véra Kutvirtovd Infekéni choroby a poruchy re€i u déti. Hluchonémymi détmi
cikanskymi se zabyval Stefan Sobolovsky, Dominata Hotikova seznamila sjezd s Ceskym
zkratkopisem v Braillové pismu pro nevidomé, MUDr. Karel Herfort popsal problém
Degenerace ve svétle genetiky. Dr. Stanislav Vomela zkoumal Poruchy ¢innosti Stitné
Zlazy v détském véku, M. Rostohar prezentoval Vyvoj predstavy u ditéte slabomysiného
a odborna ucitelka Jarmila Rihovd-Kunova piednesla text o Pozorovani slabomyslnych

v pomocnych Skolach.
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Sekce biologicko - Sociologicka sekce Psychologickd sekce Sekce pro uchylnou
lékarskd mladez

Graf 2 Zastoupeni jednotlivych sekei

Z grafu vyplyva, ze zastoupeni jednotlivych sekci bylo rovnomérné. Nejvic prednasek
bylo v sekci psychologické, nejméné, 11 prednasek, v sociologické sekci. Zapocitany nejsou

prednasky v plénu.

Celkem c¢tytikrat vystoupil ve sjezdovém programu se svou prednaskou M. Rostohar.
Dv¢ témata piedstavili docent dr. Alojz Chura a dr. Cyril Stejskal. Ostatni autofi pfisp&li

pouze jednou piednaskou.

V zavére¢ném usneseni bylo vytyéeno né€kolik souhrnnych cili. Prvnim jednotnym
stanovenym cilem bylo zfizeni, pfipadné vybaveni stavajicich Pedagogickych ustavl. Daéle
byly vysloveny snahy za ti¢elné organisovani vysokoskolského vzdélani, kde se ov§em nesmi
zapominat na uziti pedologie, zavedeni kurzi pro napravnou pedagogiku, jako napravu
doposud nedokonalé ptipravy uéiteli specialnich $kol, zavedeni pedagogického rozhlasu,
ktery by mél za tkol informovat o spravném vedeni déti, a za stejnym ucelem aby byla

zavedena vychova po rodinny zivot.

Dalsi cile vyplynuly ze stanovenych sekci. V sekci biologicko-l1ékatské byla vyslovena
snaha o somatologické vySetfeni studujicich déti na celém uzemi CSR, vybudovani §kolniho
l1ékatstvi vedeného odbornym lékafem znalym v oboru pedopsychologie. Celkové zlepSeni

Skolni hygieny, zfizeni $kol v pfirod¢, povinné télesné vychovy - vie pro podporu a zlepSeni
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celkového zdravého vyvoje ditéte. Co se tyka dalSich snah 1ékatskych v ndvaznosti pfednések,
kde se Casto setkavame s prednaskami o chrupu a tuberkul6ze, byla dalsim stanovenym cilem
zvySena pozornost zubni hygiené a prevenci tuberkuldzy jak v fadach déti, tak mezi fadami

uciteli, u kterych se ma dbat také na jejich duSevni zdravi.

V sekeci sociologické byly vymezeny nésledujici snahy: Vétsi péce o potfebnou mladez
na Slovensku, ustanoveni zdkona o ochranné vychovné péci a moznost ujmout se déti
pottebnych, odborné vysSetfeni déti ohrozenych zpustnutim a poskytnuti péce puisobici
preventivné proti pasobeni trestnych ¢inl. Projednani a pfijeti nového zakona o soudnictvi
nad provinilou mladezi. Podpora boje proti alkoholismu. Soucinnost pii etnografickém

soupisu.

Psychologické snahy byly vymezeny nasledujici: Ziizeni slovniku détské feci,
zavedeni dvou nepovinnych hodin cesStiny pro Ceské zaky na slovenskych Skolach, revize
Skolni klasifikace, vydani jiz pfipraveného Skolniho fadu pro stfedni Skoly a diraz

na pozorovani hudebni stranky u déti ¢eskych, slovenskych, némeckych a mad’arskych.

Rovnéz byly stanoveny cile sekce pro tichylnou mladez. Pozadovano bylo rovné pravo
vSech déti na zdravi, vychovu a §tésti zivota, soupis déti tichylnych nastupujicich do $koly pro
budouci potfebnou péci a 1écbu, pottebny pocet tfadné¢ vybavenych specidlnich skol,
diferenciace ustavli pro uchylné, vybudovéani pracovnich kolonii pro uplatnéni tchylnych,
zajiSténi fadné péfe o uchylné, podpora Podkarpatské Rusi k opatfeni vychovy duSevné
uchylného ditéte, rozdéleni psychopatickych zakt dle jejich inteligence do pottebnych ustavi,
ziizeni ustavu pro péci o zmrzacelé v Bratislavé, zfizeni ortopedického primaridtu
v Podkarpatské Rusi a ustavu pro zmrzacelé a v neposledni fad¢ ztizeni poradniho sboru pro

otazky vychovy tichylné mladeze.
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6  Paty sjezd (prvni slovansky) pro vyzkum ditéte

Paty (prvni slovansky) sjezd probéhl ve dnech 28 - 31. fijna 1933 v Brné za ucasti
880 zastupcti z Ceskoslovenska i zahraniéi a jeho tématem bylo ,,Dité vstupujici do $koly
a puberty.© Druhy slovansky sjezd, planovany na rok 1937 do Polska se vzhledem k zostfujici

se politické situaci nekonal.

Sjezd byl rozdélen na &tyfi hlavni sekce a schiize plendrni. Prvni sekci
biologicko-l¢kaiské predsedal MUDr. Frantisek Zeman, ktery jiz aktivné vystupoval se svymi
prednaskami na minulych sjezdech. Sekci psychologickou vedl ptedseda prof. Josef Kubalek,
sekci pro mladez uchylnou Josef Zeman a prof. Dr. Cyril Stejskal sekci pro uzitou pedologii.
Celkem na sjezd pfijelo 880 ucastniki, takze se jednalo o nejvétsi ucast ze vSech prozatim
konanych sjezdi. Zprava ze sjezdu obsahuje celkem 57 pifednasek. Soucasti sjezdu byla opét

vystava.

Sjezd zahajily pozdravy. Prof. dr. Mihajlo Rostohar sjezd charakterizoval: ,,Prvni
vSeslovansky sjezd pro vyzkum ditéte je pracovni sjezd, jenz ma vésti k hlubsimu poznani
ditéte a vysledky svého badani poskytnouti v dobé ideového rozvratu a zmatku pro pevnéjsi
zdklady vychovy mladé generace, které mame svériti velky odkaz nasich ndarodnich buditelu
a osvoboditelii.* (Rostohar, protokol 5. sjezdu, 1934, s. 14) Dale vita bratry Rusy, Polaky
a Jihoslovany a dékuje jim za Gcast na sjezdu. Né&ktera témata nebudou blize specifikovana

vzhledem k odlisnému jazyku, aby nevznikly zkreslené informace.
Resoluce a cile stanovené v 5. sjezdu

Diiraz se kladl na disledné vySetteni ditéte pfed vstupem do 1. tfidy a zamezeni
pred¢asného vstupu, kdy dité stale neni ptipravené. Opét se objevil diraz na détsky chrup
a s nim spojenou spravnou vyzivu ditéte, pozornost na déti s poruchami hlasu a feci. Dale se
preferovala omezeni jednostrannych namahavych sportt pii télovychoveé, které maji Spatny
vliv na zdravi, a také omezeni pieté¢Zovani vydélenou cinnosti. DalSim bodem bylo na
podporu télesné vychovy doplnéno vzdélani matek, vybudovani instituce Skolnich lékait,
hiisté, plovarny a jiné organizace. Pfi télesné vychove necht’ se dba na Cistotu téla a déti jsou
pouceny 0 pohlavni hygien¢ a mateistvi. Uptfednostnit se dale m¢la diferenciace Zactva hned
v zacatcich Skolni vychovy dle jejich nadani do vétvi ,,A“, ,,B*“ a ,,C* a podle toho upravit
pfistup. Propagovana byla také povinna dochazka do matefskych Skol, sezndmeni ucitelti

S problémem vybéru povolani a diraz na hudebni vychovu. Volalo se po podpoie vzdélani
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pedagogt, podpoie Skolstvi pro uchylnou mladez v Jugoslavii s tim, ze pro tichylnou mladez
je téz potieba ziiditi Gstavy a Skoly a pedologické tstavy, pomoci mohou studijni pobyty

v Ceskoslovensku a Polsku.

Paty sjezd byl zaméfen predevsim na dva zakladni mezniky v détském zivoté. Prvni
sledovanou etapou bylo obdobi, kdy dité nastupuje do Skoly, a popis tiidy elementarni. Dalsi
faze, které se vénovala zvySena pozornost, byly vstup do puberty a doba détského dospivani.
Soucasné byla prezentovana témata zabyvajici se chrupem, détskou hrou, kreslenim, zpévem
aj. Neékolika tématy piispéli také zahrani¢ni hosté naptiklad z Polska, Chorvatska

nebo Ukrajiny.

Nejprve bude popsdno nékolik témat, kterd byla zaméfena na obdobi détského
dospivani a puberty. Toto obdobi je opét popsano autory rtiznych obort. Prof. dr. Bedfich
Frejka upozornuje na Télesné vady v dobé dospivani. Popisuje mozny vznik télesné vady
priliSnou namahou pfi té¢zké praci nebo pii Spatné zvoleném sportu. Nasledkem byvaji
onemocnéni jako kiivice nebo osteoporosa, schyleny kréek, vybocena kolena nebo ploché
nohy aj. Pro prevenci doporucuje spravnou vyzivu, zakony ochranujici déti pted téZkou praci,
priblizil sjezdovému osazenstvu E. Vranik. Seznamil pfitomné s vysledky studie, ktera
vznikla na zéklad€é zavedeni Skolni poSty. Ta slouzila pro anonymni dotazy vSech Zzaku.
V prubéhu vyucovani pak na né bylo hromadné odpovidano. Z pokladanych otazek byly
zjistény nejcastéjsi zajmy déti. V prednasce Vranika jsou tak procentualné zminény casté
otazky a jejich tematické zaméieni. Velice Casto zaznivaji témata tykajici se otazek
pohlavniho Zivota. Autor zavérem pise: ,,Ze studie zdjmii v puberté vyplyva pro 5. sjezd
pro vyzkum ditete jediny pedagogicky zaver: dat naléhavy podnét k vyreseni otazky pohlavni
vychovy.” (Vranik, 1934, s. 358) Katefina Herschanova ve své piednasce Mravni citéni
divek v dobé puberty ukazuje na zakladé svého dotaznikového Setfeni mravni nazory déti
na riizna témata. Témi byly povolani, kradez, ptatelstvi, laska aj. Hudebni zajmy v puberté
popsal Emil J. Pejhovsky, jako jedno z mnoha zjisténi ve svém vyzkumu uvedl, Ze chlapci
nejvice hraji na housle a dév¢ata na klavir. Kreslifské zajmy v puberté sledoval Jaroslav
Hofmann. Prof. MUDr. J. Bélohradek seznamuje pfitomné s tématem Eugenika a puberta.
Svou piednaskou se snazi o propagaci eugeniky mezi rodici a profesory. Jak pise: ,,Eugenikou
nazyvame soubor snah o zlepsSeni dédicného zdkladu lidstva.” (Bé&lohradek, protokol
5. sjezdu, 1934, s. 51) Jako dédi¢né nemoci uvadi nadani nebo zlo¢innost. ,, Fugenika tedy

pozaduje, aby bylo znemozZnéno nebo alesponn omezeno plozeni dédicné ménécennych
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a aby bylo podporovano plozeni osob dédicné zdatnych, predevsim nadanych.* (Bélohradek,
protokol 5. sjezdu, 1934, s. 51) Autor popisuje, ze zasadnim obdobim, kdy se pIn¢ rozvinou
uchylky, nemoci, ale i nadani, je pravé puberta. Dale se v tomto obdobi projevuje zdjem
0 pohlavni otdzky v zivoté. Obraci se na vychovatelské kruhy, které¢ by mély vést déti
k zodpovédnosti. Univ. prof. MUDr. Karel Herfort popisuje t¢éma Dédi¢nost a puberta. Dalsi
pfednasku predstavil Dr. med. et. rer. nat. J. A. ValSik. Ten vyli¢il, Kdy se objevuji
sekundarni znaky pohlavni u prazské $kolni mladezZe, porovnal 148 hochtu a 140 divek
a zjistil, v jakém potadi se sekundarni znaky objevuji. MUDr. Ludmila Lukasova piednesla
ptednasku Menarche prazskych divek. V té srovnava a popisuje prumérny veék prvni
menstruace, ale také spojitost s barvou vlasii a o¢i a také mozny vliv rtiznych rasovych
ptislusnosti. Podle jejiho vyzkumu nejdiive dospivaji divky s modryma o¢ima, hnédymi vlasy
a také divky rasy baltické a alpinské, které jsou spiSe mensiho vzristu. MUDr. Kutvirtova
popisuje Poruchy hlasu v dobé puberty. Témi muze byt breptavost, koktavost, posunuta
doba mutace, hluboky hlas u divek, §iSlavost atd. Diaraz je autorkou kladen na zvysenou
pozornost u téchto poruch. (Kutvirtova, protokol 5. sjezdu, 1934, s. 75-77) Faktem, ktery
autor zminuje, je cCasngj$Si dospivani divek, nez tomu bylo v dfivéjSich dobach.
(Tamtéz, 83-87) Hra, jeji vyznam a formy v dobé puberty aneb piednaska
prof. Ferd. Horédka slouzila jako ptiklad her vhodnych v dobé puberty, podle né&j sporty jak
kolektivni, tak i individualni dokazou dospivajiciho naucit jak vuli, tak napiiklad pomoci se
socializaci, a jsou tak velkym piinosem. (Horak, protokol 5. sjezdu, 1934, s. 91-97)
MUDr. Josef Hynie se zabyval otazkou, Jak trpi dospivajici mladez sexualitou. Jak autor
zminuje, trpi nejen divky, které maji prvni menstruaci, ale také chlapci, kteti se setkavaji
S prvnim vyronem semene. Velkou ¢ast pfednasky vénuje onanii, kterou spiSe odsuzuje a
povazuje za osklivy zlozvyk. Jako posledni zmifiuje pifedev§im u chlapct exhibicionismus.
Podle jeho nazoru by méla pfijit pomoc z fad rodici, pfipadné pedagogti a dité na tyto véci
ptipravit. (Hynie, protokol 5. sjezdu, 1934, s. 98-103) Jan Uher ve své ptednasce Jak pusobi
pochopeni zahady pohlavi na dospivajici mladeZ pojednava o tom, v kolika letech se déti
zaCinaji zajimat o pohlavni témata, kdy je zacaly chapat, od koho se o pohlavnim Zzivoté
dozvédely nebo jaké byly jejich reakce. Podle autorova dotazniku se nejvice déti dozvida
o pohlavnich faktech mezi 10. -16. rokem od svych pratel. V piednasce také popisuje drobné
uryvky z vypoveédi déti, které popisovaly své pribézné pocity, jaké prozivaly po sezndmeni
S touto problematikou. Jak autor piSe: ,,Stejné jako u hochut i divek miizeme konstatovat
souvislost mezi zpiisobem pouceni a reakci. (Uher protokol 5. sjezdu, 1934, s. 205)

»Vhodnym poucenim a spravnym vedenim je mozno do jisté miry preklenout propast, kterda
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zeje mezi idedlem a brutdlni (jak se na prvni pohled zdad) skutecnosti.** (Uher, protokol
5. sjezdu, 1934, s. 206)

Navazujicim tématem byl Vyzkum probouzejici se pohlavnosti od prof. Gustava
Darika. Ten seznamuje pfitomné se svym vyzkumem. Respondenty byli studenti prof. Darika
ve veku 15-22 let, ale také dospéli posluchaci jeho piednasek. (Vybrané ukazky materialu jiz
nejsou v tisténé zpravé ze sjezdu vyobrazeny). Dr. Vilém Chmelat Vv pfednasce Puberta
a volba povolani vychazi ze svého vyzkumu u 3 930 déti v letech 1930-1933. Dr. H. Mandi¢
popisuje Tvar détské hlavy a jeho promény ve véku $kolnim. Prof. Dr. Jindfich Matiega
uvazuje, Které znaky mohou svédciti o dospélosti ditéte predc¢asné do Skoly se hlasiciho?
O nastupu do $koly rozhoduje po prozkoumani 1ékafem $kolni rada. Ta pohlizi nejen na vysku
a vahu ditéte, ale také na jeho chrup, na néjz autor klade diraz coby velice spolehlivy ukazatel
vyspélosti. Vysledky systematického vySetrovani chrupu u 3 038 déti I. tridy narodnich
§kol obecnych v Brné piedstavil prof. dr. FrantiSek Bazant. Bazant, jako jiz pravidelng,
ptispél i natomto sjezdu svou piednaskou tykajici se chrupu. Ve své piednasce opét
upozoriiuje na kriticky stav chrupu ditéte nastupujiciho do prvnich tiid. Ten se vsak podle
jeho slov postupné diky skolni Iékafské péci a dohledu zlepSuje a dostava se pod kontrolu.
(Bazant, protokol 5. sjezdu, 1934, s. 54-57) Na piednasku prof. Bazanta navazal
as. dr. Josef Konupcik. Ten ve své prednasce zdlraznuje jako zasadni Vliv vyZivy na chrup
ditéte. Popisuje, jaké vitaminy jsou pro spravny vyvoj dualezité, k ¢emu slouzi rizné ziviny
a jak ptisobi na zuby cukr. Jako caste¢né vychodisko vidi v lepsi informovanosti vetejnosti
aV propagaci spravné vyzivy. (Konupcik, protokol 5. sjezdu, 1934, s. 68-71) Poslednim
tématem  tykajicim se chrupu byl Uchylny chrup tchylnych déti od
MUDr. et RNDr. Ferdinanda Skalouda. Timto tématem se postupné dostavame k dalsim
tématiim, kterd se zamétuji na tchylnou mladez. Prof. Dr. H. Prochézka kratce popisuje
pribéh nemoci V pfednaSce Paradipsie a primarni rozladova polypsie u pétiletého
psychopata. Miodrag V. Matic ukazal Rozvoj $kolstvi pro uchylnou mladez v Jugoslavii,
ktery oznacuje za nedostateCny, nicméné ale na dobré cesté ke zlepSeni. P. Krchitdk prednesl
predndsku Film a vychova mravne vadnych. Za pomoci tabulky vysvétluje, jakym
zpusobem piisobi biograf a filmy na mladé lidi. Ve tiech skupinach rozdélenych podle véku
mapuje, jak Casto déti chodi do kina, jak asto kradou listky a chodi krést, jak ¢asto chodi na
zakazané filmy a dalsi. Ditétem v predskolnim véku, se zabyvali nasledujici autofi: Jos. Sanda
zduraznil ve své pfednaSce Rodinna vychova ditéte predSkolniho véku na zakladé

pozorovani vyvoje dilezitost spravné vychovy déti ve véku predskolnim. Ta je podle n¢j
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nejspravnéjsi v kruhu rodinném, kde je dbano piedev$im na spravny vyvoj. Prof. K. Kréma
analyzuje Védecké piedpoklady télovychovy ditéte piredSkolniho véku, Emanuel Strnad
v pfednasce Formy ucitelnosti déti ve véku predSkolnim rozebira prvni faze détského
vyvoje a spravnou vychovu a uceni. Vojtéch Cerny popsal Spontinni vyvoj Feci
hluchonémého ditéte v dobé predskolni a Dr. Karel Ozvald porovnal kreslitsky vyvoj svého

syna Vv prednasce s nazvem Individualni kreslifské nadani ditéte predSkolniho véku.

Dalsi skupinou témat, jak jiz bylo zminéno, byla témata zaméfend na déti ve tiidé
elementarni. Dr. Mihajlo Rostohar sestavil Psychologicky profil ditéte elementarni tfidy,
kde nastinil, jak se u déti postupné stavaji z pudt urCité funkce. Napiiklad z pudu
zkoumavého poznavaci funkce, z pudu pohybového chiize atd. Popisuje, ze dit¢ neni zcela
idealné vyvinuto. Po nastupu do tfidy elementarni dité naptiklad stdle nema ideélni sluch,
zrak, pfedstavivost, pozornost atd., dale se zabyvd pohadkou a hrou v détském zivoté,
détskym myslenim. (Rostohar, protokol 5. sjezdu, 1934, s. 104-119) Psani ve tiidé
elementarni predstavil Josef Kubalek, dr. med. V. Suk se zabyval Prazdninovou péci o dité.
Prazdninova péce je autorem popsana jako misto, kde se mé dostat ditéti v§e, CO mu béhem
roku chybi - od vhodného bydleni po spravné stravovani. To vSe by se ditéti mélo dostat
v prazdninovych osadach. (Suk, protokol 5. sjezdu, 1934, s. 88-90) Prof. dr. Fr. Travnicek
zaujal prednaskou na téma Détska Fe¢. Josef Tvrdy piednesl text s nazvem Dité a svétovy
nazor. V ném naprtiklad predvadi, jaky ndzor maji déti na vznik svéta, na nebe, boha a dalsi
pojmy. Ovlivnéni téchto nazoru spatfuje ve spole¢nosti. Dr. M. Rostohar v Psychologii ¢teni
se zvlastnim zietelem k pocatenimu ¢teni popisuje rizné teorie o psychologii Cteni.
Na zaver autor zdiraziiuje dileZitost individudlniho pfistupu pifi pocatecnim uceni Cteni.
(Rostohar, protokol 5. sjezdu, 1934, s. 162-177) ZkuSenosti s diferenciaci Zactva na prvnim
stupni piedstavil dr. Cyril Stejskal, ktery ukazuje postup, jakym by se mély déti co nejdiive
po nastupu do $kolniho procesu tfidit do jednotlivych tfid, kam podle vyse své inteligence
zapadaji. Tridy A, B pro normalni déti, C pro podnormalni déti, ¢imZ navazoval na systém
znamy jiz z prazskych reformnich skol (A, B, C a D jako podpurnou tfidu). Metodu tohoto
tiidéni navrhuje k hromadné diskusi. PhDr. Jan Vanék se vénoval Difusnosti jako znaku
détského mysleni. Priblizuje difusnost, kterou se zabyval napt. Piaget. Jak piSe: ,, ...difusnost
znamena, Ze détska predstava o svété, detsky svétovy nazor se sklada z obrazki, které vnitine
nejsou spojeny, anebo jsou spojeny jakkoliv, ne vsak logicky, jako je tomu v mysleni
dospelych. ““ (Vangk, protokol 5. sjezdu, 1934, s. 268) Zaroven vSak upozoriiuje, Ze se nejedna

vyluéné o jev u déti, ale vyskytuje se i u dosp€lych a casto prameni z nedostate¢né mentalni
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nebo smyslové zkusenosti. (Vangk, protokol 5. sjezdu, 1934, s. 273) L. Kolatikova popisuje
Vyvoj predstavy z nazoru u divek $kol. véku na zakladé provedeného pokusu u 380 dévcat,
kdy sledovala obrazek, ktery méla nasledné na zakladé¢ zapamatovani sama nakreslit.
Relativné obdobné téma meéla O. Franzova - Jak déti dovedou vystihnout jednotlivé
predméty déje a relace znazornéné obrazky. V tomto piipadé déti obrazky neptekreslovaly,
pouze popisovaly, co na obrazku vidi. Vnima rozdil mezi naziranim na obrazek, ktery
se da pfirovnat k symbolu, a nazirani na skute¢né véci, které jsou v prostoru a pro pochopeni
ditéte jsou snaz$i. Také napiiklad akcentuje vyznam velikosti nakresleného piredmétu
ve srovnani se slozitosti jej rozpoznat. ,,Spise dité pozna velky predmét nakresleny v maléem
nez opacne.* (Franzova, protokol 5. sjezdu, 1934, s. 282) Dale také zjistila, ze je pro dité
snazsi poznat jednotliviny, ale dat je do dé&je je jiz obtizné. Velkou piekazku také vidi v malé
slovni zasobg, kdy dité jednoduse vyobrazeny pfedmét nedokaze pojmenovat. Pavla K¥ickova
popsala téma Détské hry. Zde zminuje nékolik druh détské zabavy podle véku ve hie
U malych déti, naptiklad zdiirazituje touhu po mechanismu (vazeni v obchod¢, michani
vafeCkou v kuchynce, stavéni z pisku). Klade diraz na vétsi zajem o toto téma. (Ktickova,
protokol 5. sjezdu, 1934, s. 285-288) M. Kreutzova Vv piispévku Psychologické zaklady
metodiky ¢teni postupné seznamuje Sobdobimi, ve kterych se dité uci ¢ist novou
psychologickou metodou, jejimz autorem je Dr. Mihajlo Rostohar. Vyvejem prostorového
vidéni a zobrazovani se zabyval Frantisek Ceska. Popisuje schopnost déti ilustrovat obrazky
V prostorovém zobrazeni. Dr. Juraj Ceéetka prezentoval Zi§t'ovanie nazorového typu a jeho
vyznam pre vytvarnu pracu, kde ukézal elementy ¢arové, ploché a plastické a schopnost
jejich poznéavani. Navic ptidava rozdélovani déti dle typu, do jakého zapadaji. Marie Kone¢na
popsala téma Vztah déti k pohadce. Ve svém vyzkumu pozorovala rizné druhy pohadek,
které déti samy vypraveji v zéavislosti na svém véku, pohlavi a dalSich faktorech. Déti
tak vypravély ruzné ptib&hy: egocentrické, ze sobé znamého prostiedi, o zvifatech, valkach...
(Konec¢na, protokol 5. sjezdu, 1934, s. 321-327) Marie Vitkova ve Vyzkumu vyucovani
divéich ruénich praci seznamuje s mySlenkou pokusnych praci ucitelek domacich nauk, kde
by byly spravn¢ vyucovany rukod€lné prace a urcena jejich spravnd didaktika. (Vitkova,
protokol 5. sjezdu, 1934, s. 398-403) O. Buresova Vv textu Svalova prace v div¢ich ru¢nich
pracich upozoriiuje na ndsilny ptechod k technikdm bez dostatecné piipravy svalové.
Postupovalo se technicky popofadé od nejleh¢iho po tézsi prace, coz ukazuje na piikladu
pleteni, Siti a hackovani. (BureSova, protokol 5. sjezdu, 1934, s. 404-407) Détské hudebni
projevy z hlediska paedopsychologického zkoumal prof. Emil Hula. As. dr. Rud. Michl

prednesl Adenoidni vegetace neboli zbytnéni hrtanové mandle, které, jak autor zdiraziuje,
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je tieba vcas odstranit pro piedejiti zdravotnich komplikaci. (Michl, protokol 5. sjezdu, 1934,
S. 61-64) Na piednasku as. dr. Rud. Michla navazuje as. dr. Jaroslav Klime$ s tématem
Prognathie a adenoidni vegetace. Je dulezité doplnit, Zze prvni zminénou poruchou jest
anomalie détského skusu - ,,vycnéla horni Celist”, jejiz pri¢inou mize byt pravé adenoidni
vegetace. Dale zobrazuje jejich mozny prubeh, spravné a ucinné prevence a 1écby. (Michl,
protokol 5. sjezdu, 1934, s. 65-67) K. Matura navazal stématem Prace a zabava.
Vyjmenovava vybér povolani u déti riznych vékovych kategorii v zévislosti na jejich
zabavnosti. Praci si déti spojuji pfedev§im se zabavou, a zabavné&jsi povolani tak v jejich
vybéru pievazuji. Autor sledoval vybér u divek, chlapct i riznych narodnosti. Vyzdvihuje
také nejmilejsi zabavu déti. Jak piSe: ,, Celd anketa ukazuje znacnou roztristénost ve vybéru
prdce, naproti tomu v hlasovani o nejmilejsi zabavé je prekotny zdajem o sport, télocvik
a hry.” (Matura, protokol 5. sjezdu, 1934, s. 343) O Méfeni nadprimérné inteligence
se pokusil dr. Rudolf Mudroch a upozornil na nedostatecny pokrok ve zkoumani déti
nadprimérné inteligentnich, pro které testy inteligence nejsou dostatecné spolehlivé.

(Mudroch, protokol 5. sjezdu, 1934 s. 394-397)

Od zahrani¢nich Gcastnikt sjezdu zaznélo n€kolik riznych prednasek a riznych témat,
které budou nyni vyjmenovany. Jedna z pifednasek byla od autora Stefana Baleya: Badania
psychologiczne nad dziécmi przedszkolnemi, przeprowadzane w Zakladzie Psychologji
Wychowawczej Uniwersytetu Warszawskiego v pickladu Psychologicky vyzkum déti
predsSkolniho véku, realizovany na Katedie pedagogické psychologie na VarSavské
univerzité. DalSimi cizinci, ktefi na sjezdu vystoupili, byli Chorvat Dr. Branislav Krstic
s textem Psihi¢ki razvoj seoskog djeteta po izlasku iz Skole Vv piekladu Psychologicky
rozvoj venkovského ditéte po Skole. Anton Skala pfispél tématem Vaspitaceva li¢nost
u doba puberteta detata v ptekladu Osobnost ucitele v dobé puberty ditéte a rusko-
ukrajinsky prof. dr. V. V. Zenkovskij zavedl poslucha¢e K voprosu o fazach rozvitia
v detstve i junosti pieklad K fazim vyvoje v détstvi a dospivani. Prof. Dr. L. Jaxa —
Bykowski uvedl piednasku s nazvem Proba charakterystyki naszej mlodziezy w zwigzku
z postulatami wychowania narodowego V piekladu Vzorek charakteristik nasi mladeze
v souvislosti s poZadavky narodniho vzdélavani. Poslednim tématem zahrani¢niho autora je
pfednaska Vlada K. Petrovice Razvoj elementarné nastave u Jugoslaviji v piekladu Vyvoj

zakladnich ti‘id v Jugoslavii.
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/7 Shrnuti sjezd

V nasledujici kapitole bude shrnut vyvoj sjezdl - kolik autori na sjezdech se svymi

prednaskami vystoupilo, pocet predndsek nebo jakou meély jednotlivé sjezdy navstévnost.

Zminéni budou také kli¢ovi predstavitelé, ktefi se na sjezdech se svymi tématy objevili

Brno 3.,4.,5. Cervence 1922 195 ucastnikt 21 prednasek ano

Brno 7., 8., 9. ¢ervna 242 ucastnikl 26 prednasek ano
1924

Praha 30. a 31. fijna a 1. a 2. nezjisténo 77 prednasek ano
listopadu 1926

Bratislava 25. — 27. fijna 472 ucastnikt 57 prednasek ano
1930

Brno 28. - 31. fijna 880 ucastniki 57 prednasek ne
1933

Tabulka 1 Souhrn sjezdi

Tabulka vyobrazuje shrnuti zakladnich informaci o sjezdech. Pfehledné ukazuje, kde

a kdy se sjezdy konaly, kolik pfednasek a ucastnikli bylo na jednotlivych setkanich.
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Vyvoj navstévnosti na vSech sjezdech

Z grafu €. 1 je zfeymé, Ze se zdjem o sjezdy mezi odbornou vetejnosti prudce zvysSoval.
Ze 195 ucastnikil na prvnim sjezdu se dostali organizatofi sjezdii az na 880 ucCastnikli
na 5. sjezdu. Pocet Gcastnikd 3. sjezdu se nepodafilo zjistit, nicméné vzestupna tendence je
I pfes nekompletni data o¢ividna. Mezi Gc¢astniky sjezdi, ktefi jsou jmenovité v kazdé zprave
ze sjezdi vypsani, jsSou mnozi profesofi, ucitelé, odborni ucitelé, socialni pracovnici

nebo 1ékati. Nejvétsi zastoupeni na sjezdech vsak bylo mezi uciteli.

880 ucastnik

47?2 Gcastnika

242 ucastnikd

195 Gcastnika

1. sjezd 2. sjezd 3. sjezd 4. sjezd 5. sjezd

Graf 3 Navstévnost jednotlivych sjezda

Z grafu ¢. 2 se dozvidame, Ze byla relativné (kromé ttetiho sjezdu) vzrlstajici
tendence icosetyce poCtu uvedenych piednasek (pocitano z prednasek uvedenych ve
»Zpravach® ze sjezdu) Vyjimkou je 3. sjezd. Ten poétem piednasek vyrazné pievysuje ostatni

sjezdy.

1. sjezd 2. sjezd 3. sjezd 4. sjezd 5. sjezd

Graf 4 Poéty prednasek v jednotlivych sjezdech
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Na vSech péti sjezdech pro vyzkum ditéte vystoupilo celkem se svymi pirednaSkami

dohromady 156 odbornikti.

Z grafu nize je zfejmé, ze 80 %, tj. 112 odbornikid, vystoupilo pouze na jednom
sjezdu, nicméné néktefi (20 %), tj. 44 odborniki, vystoupili se svymi piednaskami na vice nez

vvvvvv

ale mnohokrat se jednalo o ptednasku K jiné problematice.

Graf 5 Pfednasky jednotlivych autord

Nejvice piispévku uvedl Dr. Mihajlo Rostohar, mimo jiné mistopfedseda druhého,
¢tvrtého a patého sjezdu. V roce 1933 byl ustanoven predsedou 2. Slovanského sjezdu, ktery
mél byt uspofadan vroce 1937. Prednasky Dr. Rostohara byly zaméfené predevSim
na psychologii, kterou se velice Casto ve své praci zabyval. Ac¢koliv se prvniho sjezdu v roce
1922 nezucastnil, jiz na druhém sjezdu prispiva prednaskou O metodach psychologického
vyzkumu. Tieti sjezd navstivil s vykladem O vyvoji détskych piedstav. Na ¢tvrtém sjezdu
publikuje referaty na tato témata: Problémy a metody psychologického vyvoje ditéte,
Jak se vyviji u déti konkrétni pojem predmétu, Vyvoj obecnych pojmi u ditéte a Vyvoj
predstavy u ditéte slabomyslného. Na patém sjezdu ptrednasi o psychologickém profilu

ditéte elementarni tfidy a o psychologii ¢teni se zvlastnim zietelem k pocateCnimu uceni.

Dr. Cyril Stejskal (pfednasel celkem 7x), ktery mimo jiné pusobil na pozici

PhDr., docent pedagogiky na Karlové univerzité v Praze. Jiz na prvnim sjezdu vystupuje
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s pfednaskou Vyzkum v oblasti détské inteligence prazského Zactva. Druhého sjezdu
se nezucastiiuje, nicméné na tfetim sjezdu v roce 1926 pfispiva hned tfemi prednaskami.
V jedné se zabyva zaky napadnymi a obtiznymi na més$tanské a stfedni $kole, v dalsi osudy
slabomysInych déti v nasich skolach a ve tieti rozebird nadani zakt piichazejicich na stfedni
Skolu. Dvakrat tak zastupuje sekci pro uchylnou mladez a jednou psychologicko-
pedagogickou sekci. Na c¢tvrtém sjezdu roku 1930 méli navstévnici moznost vyslechnout
prednasku Uzita pedologie, se kterou nas seznamuje Dr. Stejskal. Druhym piispévkem
na ¢tvrtém sjezdu byly Poznatky z vSestranného vyzkumu Zactva pokusnych Skol v Praze,
kde zastupuje sekci sociologickou. Na patém sjezdu predava své ZkuSenosti s diferenciaci
zactva na prvnim stupni. Pfinos Dr. Stejskala je velmi dilezity vzhledem k tomu,
ze nezastupoval pouze jednu sekci a zameétfoval se na riznorodou problematiku déti
normalnich 1 tchylnych. Mimo jiné zastoupil tieti a ctvrty sjezd jako sekretat, v patém sjezdu

pak ptsobil jako piedseda sekce pro uzitou pedologii.

Celkem Sestkrat, a to v kazdém sjezdu nejméné jednou, piispél MUDr. Karel
Herfort. V prvnim sjezdu piedstavil Cesky pedagogicky tstav hl. m&sta Prahy. Déle pfispél
pfednaskami o pudech, o vyznamu rodokmenti slabomyslnych, o genetické antropobiologii,
o problému degenerace ve svétle genetiky a o dédi¢nosti a puberté. Dalsi jména, ktera znéla
nejéastéji, byla: dr. K. Seracky (celkem piispél péti zpravami), FrantiSek Prazak
(Ctyfi prispévky), dr. Otokar Chlup (¢tyfi) nebo napiiklad prof. dr. Edward Babak
(ti zpravy).

Dalo by se fici, ze vy$e zminéni autofi patfili v dob& konani sjezdu K nejzasadnéjsim
postavam na poli vyzkumu ditéte. Z tohoto faktu vyplyva, Ze se sjezdy potradaly na velmi
vysoké Urovni a daji se povaZovat za opravdu vyznamny pocin naSich pfedchidct, ktery

zanikl kvili neptiznivé mezivalecné dobé.

Vystizné se o probihajici, nepfili§ vlidné situaci vyjadiil ve svém omluvném dopise
tehdej$i ministr zahrani¢nich véci Dr. Edward Benes: ,,Vds sjezd se kond v dobé rozcilené,
pobourené, v nejistoté politické a v dobé mravniho rozvratu a myslenkové nejednotnosti.
Je to doba nebezpecna i pro cloveka dospélého a prirozené tim vice pusobi na dusi ditéte.*

(Benes, protokol 5. sjezdu, 1934, s. 7)
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7.1 Shrnuti obsahové stranky
V posledni kapitole bude zminéno nékolik zasadnich okruhti témat, kterd

se ve sjezdech objevovala ¢astéji, a zabyvalo se jimi vice autort.

Zaméiime-li se na obsah témat vSech sjezdii, Casto se jedno a totéz téma opakuje,
ne v8ak ze stejného pohledu. Jednou se popisuje tuberkuldza a jeji dopad na zdravi z pohledu
1ékatského, podruhé z pohledu psychologického. Po prostudovani vSech péti sjezdii nalézame
Sirokou propojenost riiznych véd a ziskavame velice Siroky obzor k danému tématu.
V nékterych sjezdech se témata piednaSela nahodile, neexistovaly zadné sekce. Na tietim
a ctvrtém sjezdu se setkavame s jasné vymezenymi sekcemi. Nyni bude vybrano nékolik
témat, ktera se na sjezdech Casto opakovala a byla nékolikrat prezentovana z riznych pohledt.
Témat bylo opravdu mnoho, proto nelze v této praci zohlednit vSe a budou zminéna opravdu

jen n¢kterd a ta nejcastéjsi.

Nejprve bude analyzovano n¢kolik ptevazné biologicko-lékatskych témat, jako jsou
chrup, tuberkuléoza, sluch nebo zrak. Mnoho témat zabyvajicich se touto problematikou
zazn€lo predevSim na tfetim sjezdu. Na ném hlasaji MUDr. Josef Vesely a MUDr. Alois
Gutwirth diraz na zdravotni péci, MUDr. Vesely piedevsim u déti predskolnich,
MUDr. Gutwirth pak u mladeze skolni.

Chrup

Jedno z nejcastéjSich témat sekce lékatsko-biologické je chrup. Nejéastéji svymi
cennymi piispévky 0 problematice chrupu za celou dobu konani sjezda ptispival prof. BaZant.
Na prvnim sjezdu zmifiuje nespokojenost se zdravotni pé¢i Skolnich lékatti, upozornuje
na netplnou evidenci, které se podle ng& piikladd nedostatecny vyznam. Seznamuje nas
se zékladnimi defekty zubu, zvlasté¢ pak skloviny. Zminuje propojenost zdravi jedince
se zdravim celého chrupu, na kterém se veSkeré prodélané choroby podepisuji. (Bazant,
protokol 1. sjezdu, 1922, s. 130-134) Dale zada o zavedeni specializovanych ambulatorii.
(Tamtéz,

s. 140)

Na druhém sjezdu prof. Bazant seznamuje S vysledky svého vyzkumu u
150 brnénskych cca sedmiletych déti. Zjistujeme naptiklad, ze neuvétitelnych 148 ze 150 déti
ma kazovy chrup. Opét upozoriiuje na velmi zanedbavanou péci a Spatny piistup rodict a

snazi se o propagaci péce o chrup. (Bazant, protokol 2. sjezdu, 1925, s. 146) Na ctvrtém
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sjezdu prof. Bazant ptichdzi s novym tématem, kde zminuje dilezitost zlaz s vnitini sekreci
a vyzdvihuje jednotlivé vitaminy a popisuje, jak hluboce ovliviwji zdravi naseho chrupu
(Bazant, protokol 4. sjezdu, 1931, s. 101-106) Dalsimi jmény objevujicimi se ve spojitosti
s chrupem jsou Kounupéik, Radkovec a Skaloud. Konupéik apeluje na dilezitost nastupu déti
do prvni tfidy se zdravym chrupem. Netesi se ani tak Cisténi zub, ale spiSe strava a absence
sladkosti. Skolni lékati pak ihned po nastupu do 8koly zachrafiuji chrupy zanedbané
v matetské Skole, kde je absence 1ékait a vesSkeré péce. (Konupcik, protokol 4. sjezdu, 1931,

s. 107-110) Radkovec zminuje Turnerovy zuby neboli rozleptanou sklovinu.

Na patém sjezdu prof. Bazant znovu akcentuje Spatnou situaci détského chrupu. Klade
diraz na dokumentaci i z hlediska vyzkumt, diraz na vysetfovani zubnim lékatem, nikoliv
obecnym lékafem. Varuje, ze kazli u déti neubyva, ale naopak oproti minulému vyzkumu
pocet vzrostl. Velice Spatny stav ma za nasledek minimalni péce v predskolnim véku;
ve skolach, kde jsou jiz zubni 1ékati, se poéty oSetfenych chrupti zvySuji (Bazant, protokol
5. sjezdu, 1934, s. 54-57)

Konup¢ik navazuje na prof. Bazanta a znovu pfipomina, jak je dulezity vliv spravné
vyzivy, zdiraznuje veliky pfinos vitamind, Spatnost cukrti a propaguje navrat k prosté vyzive.
Znovu je spise vyzdvihovana spravna strava neZ &isténi zubt. Jako posledni Skaloud popisuje
uchylny chrup uchylnych déti, ¢asté vady déti tchylnych a mozné spojitosti se vznikem.

(Konupéik, protokol 5. sjezdu, 1934, s. 68-71)

Ve vétsiné prispévkil o chrupu odbornici kritizuji nedostate¢nou pozornost, kterou
vénuji rodiCe détem s mléénym chrupem zvlast¢ pak v predskolnim veéku. Velky duraz
je kladen vSeobecné na spravnou stravu, zastoupeni dilezitych vitaminti a omezeni sladkosti,
to je povaZzovano za zdsadni problém. Netesi se tolik prevence, jak spravné Cistit zuby,
asamotnd péce o détsky chrup, jako pravé nasledky Spatné hygieny a samotné defekty,

at’ vrozené, nebo ziskané béhem détstvi.

Dalsim tématem, kterému se autofi vice vénuji, je tuberkuldza. Z hlediska spise
psychologického se ji zabyva FrantiSek Hamza, ktery popisuje charakteristiku déti,

zasazenych tuberkulozou.
Tuberkuloza

Tuberkul6za byla tématem ¢asto rozebiranym vzhledem k velkému mnozstvi

tuberkuloznich obcanli v kazdém véku. Jiz na druhém sjezdu seznamuje ptitomné s tématem
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tuberkulozy prof. dr. Frantisek Hamza s prednaskou o charakteristice tuberkul6zniho ditéte.
Jak pise: ,,Z chorob, jez rusive dotykaji se dusevniho Zivota a zvlasté i charakteru ditete, je
tuberkulosa z nejvyznamnéjsich a nejrozsirenéjsich. (Hamza, protokol 2. sjezdu, 1925,
s. 154) Popisuje, jak se tuberkuloza projevuje v kazdém ze svych tii stadii a jak pusobi na
vyvoj a duSevni zivot. Dal§imi autory zabyvajicimi tuberkulézou byli na tfetim sjezdu
doc. MUDr. Duchoslav Panyrek, ktery s vysledky statistického vyzkumu zada o boj proti
tuberkuloze se skolou a ve Skole, stejné jako MUDr. Aug. Hoffmann, ktery také popisuje
tuberkulozu ve skole a jeji 1é¢bu. MUDr. Alois Gutwirth z Pardubic ve &tvrtém sjezdu
zduraziuje, ze navzdory velkému poklesu imrti na tuberkulosu béhem poslednich deseti let,
jsou ¢&isla Gmrti stale pomérné vysokd. Napiiklad v roce 1918 v Cechach na onemocnéni
tuberkulosou zemielo 24 120 lidi, v roce 1928 ,pouze* 11 443. Aby se toto Cislo nadéle
zmenSovalo, zmifluje ve své prednasce zdsadni pravidla a opatieni, jak se vyhnout nakazeni.
Popisuje jeji prubéh a priznaky. Pise: ,,Boj proti tuberkulose neni vsak pouze problémem
zdravotnim a socialnim, nybrz i diilezitou kulturni otdzkou, ponévadz Sireni tuberkulosy jest
podporovano nevédomosti a neznalosti zdkladnich hygienickych pravidel.* (Gutwirth,
protokol 4. sjezdu, 1931, s. 137) Za tikol tak piipada predevsim Skolni vychové a pedagogiim,
aby dité vedli spravnym zplsobem a Se spravnymi podminkami k prevenci této nemoci.
(Gutwirth, protokol 4. sjezdu, 1931, s. 128 - 137) Posledni pfednaska o tuberkulose byla
pfednesena Dr. Vaclavem PejSem, ktery ukazal piipad malého chlapce, jenz umird na
tuberkulosu, kterou se nakazil pii obfizce. VétSina prednasejicich o tuberkuldze propaguje
prevenci a pééi zajisténou predevsim prostiednictvim §koly, kde déti travi nejvice ¢asu. Skola
by tak m¢la nastavit dobré podminky jak ze strany lékaiske, tak podminky jako svétlé a Cisté
tiidy, hodné t€lesné vychovy, pobytu na Cerstvém vzduchu, a hlavné zprostiedkovat pouceni
pedagogli pro jejich dostate¢né vzdélani o tuberkuldze. Jak piSe ve své knize FrantiSek
Prazak, zdravotni Setfeni zakili casto probihalo velice laicky, obvykle i uciteli bez jakéhokoliv
zdravotnického vzdélani. (Prazak 1934, s. 20) Provadéna byla pravidelna Setfeni, nejCastcji
organizovana V Praze, ale také v jinych, mensich méstech, jako jsou Pardubice. Casté na tuto
dobu byly pfedev§im vyzkumy statistické. (Tamtéz, s. 20-21) Vyzkumem ditéte po 1ékaiské
strance se dale napfiklad zabyval autor MUDr. Jindfich Matiega, jenZ ptfedevSim popisoval

nesnaze, které provazeji pti vySetrovani ditéte,
Dospivani a puberta

Jednim z nejéastéjSich témat je puberta. Vzhledem k tomu, Ze byly dospivani a puberta

zvoleny jako hlavni téma patého sjezdu, vétSina piednasek zaznéla pravé tam. Jak pise
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v 5. sjezdu prof. Dr. Gustav Dangk: ,,Pohlavni slozka deétského vyvoje jest oblast doposud
znacné zanedbavana. © (Danék, protokol 5. sjezdu, 1934, s. 221)

Pomérné obsahlou ptednasku o vyvoji sexualniho poznani predstavil na 5. sjezdu Jan
Uher. Velmi dopodrobna zobrazil reakce déti na zpusob, kterym se dozvédély o sexudlnim
zivoté, kdo je o ném poucoval a jak se pfi tom citily. Jak autor pise: ,, Ukdzalo-li se nam
zietelne na sebranych faktech, ze velka cast mladeze jest bez dobrého pouceni, ba naopak
Ze poucenim, kterého se ji dostava, jsou ji zpusobovany skody, a to zridka Skody trvale,
Ze pri svych zapasech a poblouznénich se ji nepodava ruky a nedostava se ji pomoci v té mire,
jak by bylo treba, zZe viastné neni pohlavni vychovy, musime si my ucitelé a profesori vzit

Z toho pouceni pro své vychovné pusobeni. *“ (Uher, protokol 5. sjezdu, 1934, s. 219)

Neékolik autorii se zabyvalo tématy poukazujicimi na zmrza&elé déti. Casto se o této
tematice hovotilo na tfetim sjezdu, kde se ji zabyvali autofi Aug. Bartos, Karel Prygl
nebo J. Chlup.

Zrak, sluch

Dalsimi ¢astymi tématy, kterym se na sjezdech vénovalo mnoho pozornosti, jsou sluch
a zrak. Slepym détem patiil predev§im tfetim sjezd, kde 0 slepoté zaznélo hned nékolik
prednasek. Jeden z prednasejicich autort prof. Stanislav Stejskal poukazuje na lepsi pamét
u slepctt nez u déti vidomych. MUDr. Zaboj Bruckner studoval prevenci slepoty v détském
véku. O smyslech slepcti promlouva ve tietim sjezdu Viliam Hrabovec, o svétlocitu
a kratkozrakosti Ant. Spicka a o pohlavni vychové pii pobytu v Gstavu pro slepé Jaromir
Doskocil. Na ¢tvrtém sjezdu je blize predstaven Cesky zkratkopis vznikly v Braillové pismu
pro nevidomé, ten vznikl za ucelem uSetfeni mista v rozsahlejsich spisech. (str. 450) Sluchem
se zabyvalo také mnoho autord. Nejvic prednasek bylo stejné jako o zraku na sjezdu tietim.
Na druhém sjezdu se hluchym vénoval prof. dr. FrantiSek Ninger, na tietim sjezdu Jaromir
Flegl a Hubert Synek. Détmi hluchonémymi se zabyva Jaroslav Pouzar, Stefan Sobolovsky ¢&i
Michal Bednatik.

Zvysend pozornost se v pribéhu sjezdi zameétila také na téma ¢inné a pomocné Skoly.
Cinnou $kolu popisuje v pedagogické encyklopedii J. Uher. Piedevsim je snahou ¢inné skoly
aktivni zajem ze strany zdka, nikoliv ucitele. Jak piSe Uher: ,, Zdrojem poznavani ma byt ditéti

viastni jeho prostiedi a problémy.* (Chlup — Kubalek — Uher, 1938, s. 278) Velkou skodou
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je, Zze témata tykajici se ¢inné Skoly byla pfednesena na tfetim sjezdu, ze kterého je pouze

stru¢nd zprava bez otisknuté prednasky autorti.

Mezi dalsi témata, kterym se vénovalo mnoho autord, pfedevsim na tfetim sjezdu,
patiila kriminalita, prostituce, problémovi Zzaci. Naptiklad Jan Schneider popsal
skute¢nosti, které mohly vést divky k prostituci, a zlo¢innost jako takovou. Mravné¢ vadnymi

détmi se zabyval Alois Zikmund nebo Frantisek Sliva.

Déti uchylné a déti debilni. Détmi uchylnymi se zabyval jiz naprvnim sjezdu
St. Vrana, kdyz na konkrétnich ptipadech détského chovani interpretoval jejich citové a volni
projevy. Ve tietim sjezdu se Josef Zeman zaméfil na popis probihajici situace na poli Skolstvi
pro déti Gchylné. Vice se vSak autofi zaobirali ditétem uchylnym az na &tvrtém sjezdu,
ato Josef Zapletal, Josef Pe$ina, Rud. Kratochvil a dr. F. Skaloud. Napatém sjezdu

se Skolstvi pro tchylnou mladez v Jugoslavii vénoval Miodrag V. Matic.

Dalsi skupinou témat byla témata psychologicka. Jiz v prvni ptednasce prvniho sjezdu
byla dr. Otokarem Chlupem piedstavena Pedopsychologie. Vymezil tak teoretické zaklady
této psychologické metody. Tieti sjezd obohatil o své téma o studiu pedopsychologie dr.
Otakar Chlup. Na druhém sjezdu, opét by sedalo fici interdisciplinarnim zpasobem,
zduraznuje dr. Vladimir Teyrovsky moznost vyzkumu porovnani psychologie détské a
zviteci. O metodach a problémech psychologického vyzkumu na druhém a ¢tvrtém sjezdu
pohovotil Mihajlo Rostohar. ...Castym predmétem zkoumani v dobé sjezdi byla kresba a
vytvarné nadani u déti. Jiz na prvnim sjezdu se kresbou zabyval Rudolf Cermak, ktery
ukazal, jak dité zdobi své spontanni kresby. Na toto téma zcasti navazal na tfetim sjezdu J.
Havranek, ktery shrnul spontanni vytvarné projevy. Vice pfednasek o kresleni pak zaznélo na
Stvrtém sjezdu, zde se kresb& vénovali doc. dr. Jan Uher, Frantisek Ceska a vytvarnému
nadani prof. Josef Vydra. Na patém sjezdu o kreslifském nadani jesté pohovotil dr. Karel
Ozvald. Do détského Zzivota patii kromé kresby také hra. Psychologii hry ptiblizil na tietim
sjezdu FrantiSek Prazak, na patém sjezdu o détské hie promluvila Pavla Kiickova. Inteligenci
se na prvnim sjezdu zabyvali dr. Cyril Stejskal a dr. R. Soucek. Rasové rozdily v inteligenci
na tietim sjezdu popsal doc. dr. Vaclav Pfihoda. Na patém sjezdu se zaméfil na nadprimérnou
inteligenci dr. Rudolf Muchroch. Prednasejici FrantiSek Prazak a prof. dr. Mihajlo Rostohar
seznamili piitomné s problematikou predstav. Pudy zkoumali na druhém sjezdu dr. Frantisek

Smotlacha a MUDr. Karel Herfort. Studium vloh pak prezentoval doc. dr. Artur Brozek.
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Jak bylo dfive zminéno, nékterd témata se na sjezdech objevila pouze jednou, jina
témata byla prezentovana vice ptredstaviteli z vice thld, dalsi se na sjezdech opakovala velice
Casto. NejcastéjSimi okruhy témat byly: lékaisko-biologicky, psychologicko-pedagogicky

a sekce zabyvajici se uchylnou mladezi.

Dalo by se fici, ze velka vétSina autorii se vénovala tématim, kterd bychom v dnesni
dob¢ mohli zaradit do specialni pedagogiky. Nejvétsi rozdil spatiujeme v oznaceni déti tehdy

,uchylnych®, dnes znevyhodnénych urcitym druhem postizeni.

Za prukopnika Specialni pedagogiky, jak ji zname dnes, byva povazovan prof. Sovak.
Podle n¢ho specidlni pedagogika uzce souvisi s defektologii. Sovak vymezuje defektologii
takto: ,, Defektologie je nauka, ktera zkoumad, co je pricinou i podstatou defektii (na rozdil
od priznakic nemoci), jaky vliv i dusledky ma defekt na psychiku a spolecenské vztahy
postizeného clovéka a jaké jsou moznosti odstraiiovat nebo aspon omezovat dusledky defekti,
popr-. jim predchazet.* (Sovak, 1986, s. 8) Specialni pedagogika by pak méla podle Sovaka
spravné nakladat s efektivitou, a to jak prevenci, tak péci o defektniho ¢loveka. (Sovak, 1986,
s. 14)

Kysucian a Kuja vymezili naslednou typologii: zrakové postizeni, sluchové postizeni,
feCove postizeni, t€lesné postizeni a nemocni, mentalné postizeni, obtizné vychovatelni, Zaci
s poruchami uceni a ruzné¢ kombinované postizeni. (Kysuéan — Kuja, 1996, s. 9-10) Na
zaklad¢ této terminologie 1ze opravdu vétSinu témat zaradit do této velké skupiny dneSni

specialni pedagogiky.
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Zaver

Cilem mé prace bylo poskytnuti analyzy vysledkt péti sjezdii pro vyzkum ditéte, které
se konaly v letech 19221933 za uc¢elem odborné prezentace tehdejsich poznatkl ve vyzkumu

ditéte v Ceskoslovensku.

V své praci jsem postupné shrnula vSech pét sjezdu, u kterych jsem vypsala vsechna
témata 1 prednasSejici autory. Zminéna jsou také jména klicovych osob podilejicich
se na vyzkumu déti té doby a tehdejsi organizace. Prace byla zamétfend predevsim na celkové
shrnuti sjezdl a na nejcastéji se vyskytujici témata. Popsany byly zakladni pojmy, které celou
praci prostupovaly. Témi byly pfedev§im pedologie, pedopsychologie a dalsi. Zminka je
0 n¢kterych autorech, pfedevsim pak o jedné z nejvice zasadnich postav a dalo by se fici 0

strijci myslenky na uspotadani sjezdt Frantisku Cadovi.

Velky rozdil proti souasné dob¢ spattuji napiiklad v tématech biologicko-lékarskych.
Jako jeden z nejzasadnéjsich problém, ktery se rozebiral na vSech sjezdech, byl détsky chrup
nebo tuberkuldza. V soucasné dobé¢ je témat tykajicich se détského zdravi na skolach mnohem
vice, nicmén¢ zadné neni tak zasadni a rozsiteno v takovém mnozstvi, jako byl v dobé konani
sjezd problém chrupu a tuberkulézy. Vesmés vétSina témat se zaméfuje na déti ve tfide
elementarni, které autofi vénuji velky diraz. Co je v dne$ni dobé pro nas ,passé“ a ¢eho
sinelze nevSimnout u éteni zprav ze sjezdl, jsou pouzivané nazvy déti jakkoliv
znevyhodnénych. V sou€asné dobé bereme slova jako debil, imbecil, idiot (kretén) za urazky,
kdezto drive se tak bézné€ déti s né€jakou formou poruchy nazyvaly a ndzvy byly brany jako

oznaceni stupnili uchylnosti u déti.

Ze sjezdi je patrné, ze ve veétSin¢ pripadi prevladala celkova nespokojenost
s probihajici situaci. Casto tak bylo zavérem prednasek vétsiny autort postesknuti nad situaci,
ktera s jejich tématem souvisi, at’ z divodu Spatné institucionalizace, nebo nedostate¢ného

zajmu ze strany rodici ¢i statu.

V dnes$ni dobé je pokrok védéni o mnoho poznani veptedu. ,,Stoleti ditéte®, které
nastartovalo velkou touhu po détském poznani a které bylo v dobé sjezdu, dalo by se fici,
Vv plenkach, se diky velkému z4jmu dostalo do faze, kdy je zmapované takika vSe - pies

détské chovani, mysleni, prozivani, ale také dit€ po strance biologicke aj.
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Vyzkumu déti se dnes vénuje mnoho odbornikii po celém svété a predevsim diky
internetu a snadnému cestovani jsou poznatky snadno Sifeny po celém svété. Nevyhodu
soucasného poznani vSak muzeme spatfovat v nedostatecném multidisciplindrnim piistupu.

Na rozdil od doby v mezivaleném Ceskoslovensku neni jiz mezi odborniky zijem

0 propojeni vice obori.

Vyhody této prace vyplyvaji predevSim z jeji originality, diky emuz svou praci

povazuji za velmi pfinosnou.
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