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Oponentsky posudek

Natalie Sikulova se ve své bakalai'ské praci zamétila na tragicky fenomén tzv. pochod (resp.
transport(i) smrti na konci druhé svétové valky. K tématu autorku poji jisty osobni vztah,
nebot jeji teta méla byt jako dité ocitym svédkem jednoho takového pochodu. Pravé se svou
pfibuznou o tomto zazitku vedla interview, jehoZz znéni zatadila do textu. Préace je rozdélena
do 13 kapitol (nepocitaje avod a zavér), jejichz usporadéni vSak nepovazuji za pfili§ stastné
z hlediska pfehlednosti, ale to je pouze véci ndzoru.

V tvodu autorka rozebrala svou motivaci k volbé tématu, stanovila cile a nastinila
zdroje, z nichZ vychézela. Popisnou formou pfedstavila téz strukturu préace. V ttvodni kapitole
zcela postraddm hlubsi reflexi literarni produkce na dané téma, rozhodné se nelze v odborné
praci spokojit s konstatovanim, ze ,problematika pochodii smrti neni v literature dostatecné
zpracovand” (s. 1). Ostatné tituldi, které se vice ¢i méné problematiky dotykaji, je celkem
vyrazné vice, nez na které autorka ve své bakalafské praci odkazuje. Urcité méla vice
pozornosti vénovat ¢asopiseckym studiim a zvlasté zahrani¢ni produkci. Odkazuje se pak na
prilis mélo obecnéji pojatych titultit k tématu holokaustu a nacistické perzekuce. Nezbyva nez
konstatovat, Ze autorka literarni resersi zanedbala. To povazuji za jen stézi odpustitelny
nedostatek. Naopak volba pramenné zakladny je pro bakaldfskou praci pfimérena. Pfeci jen
ale mohla autorka rozebrat skladbu pouzitych prament dle jejich formy a kriticky zhodnotit
jejich validitu a vyuzitelnost.

Samotna prace je relativné dobfe ¢tiva. Diky raznym protokoltim a vypovédim svédka
ma ¢tendf moznost se v pomérné surové formeé sezndmit s brutalitou nacistického rezimu, a to
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i v dobé, kdy uz byla prohra Tieti fie opravdu nevyhnutelnd. Bakalafska prace vsak mnoho
novych poznatkli rozhodné neptindsi. Spise se jednd o souhrn jiz poznaného s ilustraci na
konkrétnich pfipadech. Tento piistup povazuji u bakalafské prace za mozny.

V textu je velmi napadny chudy poznamkovy aparat. Urcité by stdlo za to mnohé
pasaze citovat zvlast, protoze ne vzdy je jasné, z jakého zdroje autorka vlastné vychazi. Hned
v prvni kapitole (s. 3) autorka konstatuje: ,Byla to mista masovych vrazd, kde podle odhadii
zahynulo az 17 milionu lidi”. Pravé tady by mél nasledovat odkaz na zdroj, ze kterého onen
odhad pfevzala. Prvni cita¢ni odkaz se na této strané objevuje az v poslednim odstavci. Na
toto je tfeba si davat velky pozor s ohledem na moZzna podezreni z plagiatorstvi.

Autorka se nedopousti c¢astych a vyraznych gramatickych prohteskt. Z hlediska
stylistiky jen upozornuji az na piili§ ¢asté opakovani slovesa , byt”, a to véetné trpného rodu
(mnohde Ize nahradit ¢innym rodem, pfip. je mozné pouzit zvratné pasivum). V odborné praci
by se pak nemély pouzivat kondiciondly typu ,bych rdda” (s. 49). Autorka se nevyhnula
typografickym nedostatkéim (napf. na nékterych mistech nendsleduje po ¢isle poznamky
v pozndmkovém aparatu mezera). Odstavce maji tvofit vice nez jednu vétu. Pfilis kratké
odstavce se vyskytuji dosti ¢asto. Seznam zkratek by pak mél byt fazen abecedné.

Zavérecné hodnoceni

Bakalai'skou praci Natalie Sikulové 1ze povazovat pies vyse uvedené zasadni vyhrady jesté za
dostate¢nou, a tudiz zptasobilou k obhajobé. Autorka by se vsak méla uspokojivé vyjadrit ke
své praci s literaturou véetné jejiho citovani. Navrhuji hodnoceni stupném dobre.
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