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Anotace:

Bakalatska prace si klade za cil zpracovat ¢ast souboru kachlovych néalezi ulozenych

v zameckém depozitati VCM Pardubice. Konkrétng jde o nalezy vyzkumu P. Sommera
z roku 1973 a vyzkumu M. Cejpové z let 1985-1986. Nalezy budou popsany
typologicky a bude urceno jejich piiblizné stati. U vybranych kachli bude také ptiblizné
rekonstruovan jejich pavodni vzhled. Protoze soucasti nalezového souboru byla i
keramika a dal$i pfedméty nekachlového charakteru, bude v ptiloze piipojen jejich

popis ve form¢ jednoduché tabulky.
Hesla:

Pardubice, archeologie, gotika, renesance, kachlova kamna, kachle

Anotation:

The aim of bachelor’s thesis is to describe and catalogue part of the set of the stove tiles
deposited in the castle depository of museum of Pardubice. Described stove tiles were
part of archeological researches made by P. Sommer in 1973 and M. Cejpova between
1985 and 1986. With the description that will be typological the approximate age will
also be determined. Selected stove tiles will also be reconstructed. Last part of the thesis

will be an appendix describing ceramic and other non-tile based founds.

Key words:

Pardubice, archeology, gothic style, renaissance, tiled stove, stove tiles



OBSAH

(R V0 TR 1
2. DEJINY MESTA PARDUBICE ..........cccceceviiieireenertiseseeesesesssesissssesssss s sesssneneas 2
3. DEJINY BADANI w..cooviiiccee ettt 6
B, KAMNA ..ottt 8
4.1. ZARAZENI DO VYVOJE OTOPNYCH ZARIZENI.......cocooovovvieieeieirenn, 8
4.2, PUVOD KAMEN......coosiiiietieisesiisissesisssesesses s tes s sesssssnessesssnsssensssessensssenns 10
4.3, KONSTRUKGCE ....oosveieeetsieeteeteesetese st sen s sesss s st 10
4.4, VZHLEDOVY VYVOJI KAMEN.......cccocoviiimrrirereeensisssssisessessesssesssessessssenns 12
B, KACHLE ..ottt sttt 14
5.1. PODLE CELKOVEHO TVARU S OHLEDEM NA POMER K VYTAPECIMU
PROSTORU .....oooviiieieienesetesessstesses st ees sttt ne s st 14
5.1.1. NADOBKOVE ....cooiiciiiciieteseeesseeieses s es st sessssssssses s en s sessnsenns 14
T S C0) Y (0 20 )7/ T 15
o TR T N 2516 )4 2 T 16
5.2. PODLE UMISTENI NA KAMNOVEM TELESE ........cceovviniieiesieesieneseeeen, 16
5.3. PODLE UPRAVY CELNI VYHRIVACI PLOCHY ......c.ccoovevrieirrieesrnseeen, 17
6. VYROBA, DILNA A NASTROJE........ccocsiieireiensersreseresssesssesesnsesessesesnensen, 18
6.1. PROCES VYROBY KACHLU .......cocevviiviiieseesssesiesiesisesesssenessessessensssensnean, 18
6.2. DILNA, JEJT OKOLI A PECE........cccoosiiiieeeeeiesseseee e esesses s sesess s, 20
6.3. HRNCIRSKE KRUHY A DALSINASTROIJE.......ccccoceviiverirnreirnersrensneneen, 20
3 = 1 551, N 21
T VA 4 210 1) T 22
7. KATALOG . ...ttt 23
7.1.  NADOBKOVE KACHLE.........cccoiitiiisiiieeeseesseseseteresss s ens s, 25
7.2, KOMOROVE KACHLE .......ceoovviiiteiiesiiessesesssesisse s s isnen s nessnennensens 26
7.21.  NABOZENSKE MOTIVY ...ooviiiieiiesiiesesiessesissssesesss s esensessssnesnensen, 26
722, HERALDIKA ..ottt se st 48
7.23.  ARCHITEKTURA A ORNAMENTY ...ooiiiiiieeiesiieieesesseesessesessensesseninean, 51
7.24. VEGETABILNI A TEXTOVE MOTIVY ...oovvviiieiiieeeeeseeeeesesseensneneon, 64
7.25.  PORTRETNIMOTIV ...ocoiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeetene e 81
7.2.6.  BEZMOTIVU ..ottt 82
7.2.7.  BLIZE NEURCNE MOTIVY ..oooviiiieiiieeeieeteeeee e, 89
7.2.8.  BLIZENEURCENE ........ccosviiiieiieieeeeeesesie s seses s ss s sen s senaesees 101

7.2.9.  OZDOBNE PRVEKY ..ooovooeeeeeeeeeeeee e eeeee e ee e e e er e eesareee e e e es e eesaeesesaeesaenas 105



7.2.10.  KOMORY ..ot 109

7201, TUNEL w.ooooceeceeeeeceee ettt n st 113
8. REKONSTRUKCE .......cosvviresiesieestsiesiesississessessssses s ses s sessssasssesesses s snsnsnanes 115
8.1. NABOZENSKE MOTIVY ....oeooiiiiriieiireiiesssissssessssesssssssessssssesssssssssssessssenns 115
8.2. MOTIVY HERALDICKE .........cocsviiiiireriirstenessteessesessssissssessssenssnessenesnens 132
8.3. RENESANCNI PORTRETNI KACHLE.........ccccocevsiiiirseeisrsiiessenisnesienesnens 135
8.4.  ARCHITEKTONICKE MOTIVY ...ooiiuiiiiieiiesiesseeeieseeseesessessessssessssessessenenes 137
8.5. ARCHITEKTONICKE MOTIVY TAPETOVE......ccccocsmiviiirsiiesressrsienisnens 141
8.6. REKONSTRUKCE BEZ ROZPOZNATELNEHO MOTIVU.........cccoovverrnnns. 148
9. ZACHYTNE OTVORY ...cooievieiieiiesiieiessesesesisssssesssss s sesssses s s sansssensesenes 152
10 OTISKY TEXTILIE c..iioieiceieieeieeessseese sttt ssesses s ens s 152
11, VYHODNOCENI SOUBORU ......coceviveiveirsinisiieiesieeiesssissessessssessessssenineans 158
11.1. VYZKUM P. SOMMERA .......cooceiirieersiisssesssesesissssesissesissssesensn s, 158
11.2.  VYZKUM M. CEJPOVE .....oooviiiiieeiiesteeees st n s, 159
12, ZAVER ..ottt 160
13, CONCLUSION w...oovieiicieeeeceteeeeee ettt 160
14.  OSTATNINALEZY Z VYZKUMU P. SOMMERA..........ccccvovrrrvrrrrrrreneen. 161
14.1.  STOLNIKERAMIKA .......c.cocivrietieseeiessiesessesssesessssessesessnessssesassnssnensens 161
14.2.  STAVEBNI KERAMIKA ......cccooviveeeiersiisssesssssessssssesesssessssenessen s, 187
14.3.  FORMA NA STUK ...ooovvirieerieeseieersieeesesiess s sesssss s ssssssssnsnsnsnnensens 188
14.4.  DLAZDICE ...oooviveieeeeeeeeeeeseeeeves e s st enss st 189
145, PLASTIKA ..ottt 190
14.6. KAMENY ..ottt 190
14.7.  ORGANICKY MATERIAL ......c..cooeviviieiirsseseee e, 191
15, IMAPY oottt 192
16.  SEZNAM ZKRATEK .....ooviveveiieeeeeeeeeeses st snes st 193
17.  PREHLED LITERATURY w...c.ooiiiiiiieeeessesteseeetesesses s snessesses s sensnsn s, 194
171, VYZKUMY oot s st nes st ssnsnass s 194
17.2.  ODBORNA LITERATURA ........cosverererrieressesessiesessssesessesessssenensn s, 194
AT ©) 5)210) 38N X 0] 07N 1 3G G 196

17.4.  OBRAZOVA PRILOHA ..o oo e 196



1. UvoD
Tématem bakalaiské prace je zpracovani ¢asti nalezi kachlové povahy ulozenych

Vv pardubickém zamku. Vybér téchto nalezli zahrnuje vyzkumy P. Sommera ziskané
roku 1970 a M. Cejpové z roku 1986. Zevrubnéjsi zpracovani kachlovych nalezt je ve
vetsing pripadl piinosné, nebot’ byly a jsou dikazem lidského umu jak po strance
umeélecke, tak technologické. Také jsou nepfimym ukazatelem spolecenského ovzdusi ¢i
ztélesnéni myslenkovych pochodi tehdejsiho ¢lovéka. S kamny, a potazmo kachlemi
byl ¢lovek v kazdodennim kontaktu, proto 1ze predpokladat, Ze motivy na nich
vytvofené mély pro majitele urcity vyznam. Cilem studia dodnes dochovanych zlomk
je proto snaha pfiblizit se tehdej$i mentalité.

Préace si tedy klade za cil co nejlépe katalogizovat soubory nalezi z vySe uvedenych
vyzkumt jak po strance technologické, tak ikonografické na zaklad¢ odborné literatury
pfedstavené v kapitole D¢jiny badani. Dale stru¢né predstavi vyvoj kamen v rdmeci
otopnych zafizeni, jejich konstrukci a fungovani.

Dalsi zajem bude obracen na samotné kachle. Konkrétné proces jejich vyroby a
kategorie do kterych se dnes zarazuji.

Posledni vyznamnou soucasti je kapitola o kachlovych zlomcich, u kterych byl Gspésné

urcen jejich piivodni motiv a byl také rekonstruovan.



2. DEJINY MESTA PARDUBICE
Pardubice se nachazeji v nizinné oblasti na btezich feky Labe a jejiho piitoku

Chrudimky?. S osidlenim této rovinaté krajiny se setkavame uz v mladém paleolitu
prosttednictvim zlomkovitych nalezi drobnych kamennych nalezi. tdbotisté lovei jsou
vsak tézko dolozitelna kviili nekoncicimu civilizacnimu procesu.

Nejvyznamné;jsi objev z nejstarSiho obdobi proto musime zasadit do mezolitu, doby
doznivani posledni doby ledové, kdy se lovci museli ptizptisobit na lov mensi stadni
zvéte. U toku Chrudimky byla objevena nemald stanice, ze které pocet nalezenych
nastroji a Gstépka presahoval podet tisice?.

Prvni Slované pfisli do pardubické oblasti nejspiSe na ptelomu 6. a 7. stol.
Pravdépodobné viak tudy pouze prochazeli dale do Cech, jak naznacuji sporadické
nalezy®. Az ve stiedni dobé hradistni dochazi ke vzniku trvalych sidel. Je to doba, kdy
dochézi k vytvéteni center jednotlivych ¢eskych kmenti. Oblast Vychodnich Cech
spadala pod mocensky vliv kmene Charvati. V jejich ¢ele stanuli v 10. stol.
Slavnikovei, ktefi byli vyvrazdéni roku 995 Piemyslovci. Tim se Vychodni Cechy
dostavaji pod mocenskou sféru Pfemyslovcu.

Vlastni osidleni Pardubic ma poc¢atek mimo dnesni historické centrum. Nachézelo se v
dnesnich Pardubickéch a je zasazeno do prvni poloviny 13. stol. Archeologicky je
doloZeno prizkumy stfedovékého hibitova u kostela sv. Jilji, kdy byly objeveny zlomky
Prvni pisemna zprava o Pardubicich je v bule papeze Boniface VIII. z roku 1295, kterou
vzal papeZ pod ochranu vSechny existujici klaStery fadu kiiZovniki s cervenym srdcem
(Cyriaki)*. Mezi tyto klastery patfil i pardubicky, zaloZeny roku 1256 za vlady
Piemysla II. nezndmou §lechtickou rodinou®.

Z dosud pomérné rozptylené oblasti se tak vyd¢luji dvé centra. Pardubicky s farnim
Zivota pozvolna presouva ke klasteru. Pfi¢inu miZeme hledat ve zvySené frekvenci
uzivani brodu Labe, ktery byl uzlem na obchodni cesté mezi Hradcem Kralové a

Chrudimi. Zde si také pardubicky pan postavi své sidlo®.

1 SEBEK, F. a kolektiv. Déjiny Pardubic. Pardubice: Méstsky nérodni vybor, 1990. ISBN 8090006914. s. 11.
2 Tamtéz, s. 13.
3 Tamtéz, s. 27.
4 Tamtéz, s. 37.
5 Tamtéz, s. 36.
6 Tamtéz, s. 40.



Tim panem byl Pita z Dubé, n¢kdy titulovany z Frydlantu, Z rodu Ronovcii. Prameny se
o ném jako o majiteli zminuji v letech 1318 a 1319. Odkdy ptesné byl vlastnikem
Pardubic vsak nelze fici, majitelem mohl byt uz jeho otec Hynek z Dubé, ktery byl
stolnikem na dvofe krale Pfemysla Otakara II”. V otcovych stopach el i Pita, ktery se
objevoval u dvora Vaclava II. i Vaclava III. Po smrti Vaclava III. V Olomouci se

V naslednych bojich o moc stavi Ronovci nejprve na stranu Rudolfa Habsburského,
ktery byl schopen splatit pohledavky u kralovské pokladny. Kdyz vSak ne¢ekan¢ umira,
piechazeji Ronovci na stranu Jindficha Korutanského®.

O pardubickém sidle Ronovcii neni mnoho znamo, ptikaz k vystavbé mohl dat samotny
Pita, nebo uz jeho otec Hynek. Pfi stavbé byl chytte vyuzit terén. sidlo bylo umisténo u
meandri Labe a pritoku Chrudimky snadno zajist'ujicich fortifikaci. Navic se v blizkosti
nachdzel labsky brod, ktery, jak jiz bylo zminéno, se vyuzival pfi cesté za obchodem.
Pravo na vybirani cla na této cesté Ronovci drzeli uz ve 14. stoleti. VySe ziskt se
odrazila i na vzhledu sidla, které se vice nez tvrzi podobalo hradu®.

Ronoveci jsou 1 nadéle aktivnimi ucastniky dvorské politiky. Kdyz ziska Jindfich VII.
¢eskou korunu pro svého syna Jana, stavi se do opozice na stranu Jindficha z Lipé.
Nastalou situaci zklidnil az Ludvik Bavor v letech 1318 az 1319 dohodnutim tzv.
Domazlického miru, kterého se Gc€astnil i Puta se syny. Tehdy uz uzivaji predikatu ,,z
Pardubic*, jelikoZ jejich ostatni statky jsou zastaveny’.

Po Piitové smrti jeho synové rodové drzavy dale rozsifuji, centrum se tvoii na
Néchodsku, a snad kvili velké vzdélenosti jsou Pardubice sménény za hrad Vizmburk
s Arnostem z Hostyné'?.

Timto se Pardubice dostavaji po spravu pant z Pardubic, u nichz je pravé Arnost
prvnim znamym piisluSnikem. Pod jeho vedenim se oblast dale rozviji. Arnost daruje
gast Pardubic Cyriakiim a sim rozviji oblast s u brodu s tvrzi'2. Definitivni rozdéleni
dvou oblasti se doklada k roku 1340. Jsou oznacovany jako ,,nové mésto* Pardubice a
vesnice Pardubice — Mnichové neboli Pardubicky. Jeho potomci dale rozvijeji, roku

1349 zakladaji kostel sv. Zvéstovani panny Marie'®. Majiteli Pardubic jsou aZ do

7 SEBEK, F. a kolektiv. Déjiny Pardubic. Pardubice: Méstsky narodni vybor, 1990. ISBN 8090006914 s. 41.
8 Tamtéz, s. 42.

% Tamtéz, s. 43.

10 Tamtéz, s. 45.

1 Tamtéz, s. 46.

12 Tamtéz, s. 48.

13 Tamtéz, s. 53.



pocatku husitskych valek a kon¢i postoupenim tizemi Smilem Flaskou z Pardubic ve
prospéch Hanuse z Milheimu?®,

V nésledujicich letech vystiidaji Pardubice né¢kolik majitelli, nesnadné 15. stoleti se na
nich ekonomicky podepise a roku 1491 tehdejsi majitel Zdeslav Jenik vice nez ochotné
proda panstvi Vilémovi z Pernstejna®®.

Nastalo obdobi rozkvétu. Novy majitel pardubického panstvi Vilém ziskal vyznamné
mocenské postaveni, kdyz dostal od krale Vladislava Il. titul nejvyssiho hofmistra®.
Dale uspesné rozsifoval pernstejnské drzavy a prostrfednictvim reforem vylepsil spravu
svého panstvi. naptiklad dal nové sepsat urbat panstvil’, coz je listina shrnujici seznam
poplatki a povinnosti, které podani maji vii¢i vrchnosti. Do doby Vilémovy spravy takeé
spada rozvoj sité rybniki, kterou si dnes spise spojujeme s Vychodnimi Cechami®®,
Péce o panstvi a zajiSténi budoucnosti rodu vSak neni pouze jedinou povinnosti
Slechtice. Je tfeba také fadné rod reprezentovat a jednim z nejlepSich zpiisobi, jak se
ukazat v nejleps$im svétle, je mit dostateéné honosné sidlo. Vilém neselhal ani v tomto

t1%. Do dne$nich dni se

ohledu a z pardubického sidla vystavél mocnou vodni pevnos
z tohoto obdobi rozkvétu dochovala hvézdicova klenba kaple na pardubickém zamku?°,
Rozvoj nezastavil ani znicujici poZar, ktery postihl Pardubice roku 1507, praveé naopak.
Ponigené pozemky byly vyuzity k jesté vétsi prestavbé a modernizaci mésta®l. Je tieba
také zminit, Ze Vilém byl tolerantni v oZehavé otdzce ndbozenského vyznani. Byl
schopen udrzet rovnovahu mezi kalisniky a katoliky??.

Vilém z Pernstejna opustil tento svét roku 15112, Rodové povinnosti tak prechazeji na
jeho syny Vojtécha a Jana. Zaroven s timto zavazkem se ujimaji nejvyznamnéjSich
spravnich Gfadi Zemi koruny €eské. Jan se stal moravskym zemskym hejtmanem a
Voijtéch se po otci ujima titulu hofmistra kralovstvi ¢eského?.

Proslulost a respekt k rodu se zubfi hlavou v erbu se ¢aste¢né projevil pii vymieni

kralovského rodu Jagelloncti. Nésledovala jednéani o volbé nového krale a mezi

14 SEBEK, F. a kolektiv. Déjiny Pardubic. Pardubice: Méstsky narodni vybor, 1990. ISBN 8090006914. s. 59.
15 Tamtéz, s. 84.
16 Tamtéz, s. 85.
17 Tamtéz, s. 89.
18 Tamtéz, s. 91
1% Tamtéz, s. 91.
20 Tamtéz, s. 94
2! Tamtéz, s. 102.
22 Tamtéz, s. 105.
23 Tamtéz, s. 111.
24 Tamtéz, s. 113.



kandidaty padlo i Vojtéchovo jméno. Ten se v8ak rozhodl podpoftit Ferdinanda z rodu
Habsburki, ktery se tak ujal vlady jako Ferdinand I. Na oplatku byl Vojtéchovi dan
ufad hofmistra dozivotné.

Vojtéch se vSak ze svého tspéchu netésil dlouho. Umiré nahle roku 1534. Veskeré véno
(v&etné Pardubic) ptipadlo bratrovi®. Z jeho doby se dochoval umné zpracovany
nahrobek dodnes k vidéni v kostele svatého Bartoloméje.

Zda se, ze v této nelehké dob¢ opustila Pernstejny povéstna Stésténa. Janova politika se
dostala do sporu se zaméry panovnika a Jan nasledn¢ pfisel o titul moravského
hejtmana. Pardubice postihl druhy pozar (rok 1538) a Jan finan¢né zajistoval obnovu?.
Od udalosti ptedchazejicich roku 1547 a naslednym omezenim moci mést se

é27

distancoval a kratce nato umira“’. Jeho potomci Pardubice prodavaji Ferdinandovi.

Meésto se tak stava majetkem rodu Habsburka?®.

25 SEBEK, F. a kolektiv. Déjiny Pardubic. Pardubice: Méstsky narodni vybor, 1990. ISBN 8090006914 s. 119.
26 Tamtéz, s. 120.
27 Tamtéz, s. 133.
28 Tamtéz, s. 137.



3. DEJINY BADANI
Literatury s tematikou kachld a potazmo kamen je nepieberné mnozstvi od katalogi i

odbornych ¢lankl z konkrétnich lokalit az po ikonografické rozbory jednotlivych
motivl. VSechny tyto texty vSak uvadéji jeden spolecny zdroj, kterym je prace Zdenka
Smetanky, kterého Ize pravem povazovat za zakladatele badani v kachlovém materialu.
Vytvofil vlastni systém popisu kachlti a v dalsi praci shrnul i vyrobu kachla?®.

Tyto zaklady umoznily vznik dalSich, spiSe na jednotlivé lokality zaméfenych praci.

Z tady autorti je tieba uvést Julii Richterovou a jeji praci Stredoveké kachle®®, Michala
Eréeho®! (Gotické kamnové kachle z hradu a zamku v Ceském Krumlové), Jana Frolika
(Kachle Chrudimska)®, dale Gotické a renesancni kachle ve sbirce Zapadoceského
muzea v Plzni J. Orny®, Stiedoveké kamnarstvi; Stredoveka kachlova kamna v Tabore
R. Krajice®*, Pozdné gotické a renesancni kachle ze zamku v Hranicich S. Miloge®,
nebo praci Jittho a Kypty®®.

Knizné jsou také vydavany katalogy z vystav kachlového materidlu, jejich soucésti je
mimo umn¢ zpracované a bohaté fotografické dokumentace i stru¢ny piehled vyvoje a
vyroby kamen. Takové jsou prace Krasa, ktera hieje — Vybeérovy katalog gotickych a
renesancnich kachlii Moravy a Slezska od D. Menouskové a Z. Métinského®’ nebo
Kachle doby gotické, renesancni a rané barokni od V. Brycha®®.

Vychézeji 1 prace zaméfené na ikonografii, za nejvyznamnéjsi lze povaZovat praci
Encyklopedie kachlii v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku — ITkonograficky atlas reliéfii
na kachlich gotiky a renesance od dvojice autorti C. Pavlik — M. Vitanovsky*°, kde

predkladaji kompilaci a rozbor 1350 motivii z celého izemi Ceské Republiky. Podobné,

29 SMETANKA, Zden&k. K morfologii &eskych stiedovékych kachld. In Pamdtky archeologické 60, 1969, s. 228-
265. a SMETANKA, Zden&k. Technologie vyroby &eskych kachlii od pogatki 14. stoleti do po&atku 16. stoleti. In
Pamatky archeologické 59, 1968, s. 543-578.

30 RICHTEROVA, Julie. StFedovéké kachle. Praha, 1982.

31 ERNEE, Michal. Gotické kamnové kachle z hradu a zamku v Ceském Krumlové. Archeologické vyzkumy v
jiznich Cechach. In Supplementum 5. Ceské Budgjovice — Praha, 2008. ISBN 978-80-86260-85-3.

32 FROLIK, Jan. Kachle Chrudimska. Chrudim, 2003. ISBN 80-903265-0-1.

33 ORNA, Jifi. Gotické a renesancni kachle ve sbirkich Zapadoceského muzea v Plzni. Plze, 2005. ISBN 80-7247-
045-0.

34 KRAJIC, Rudolf. Stiedovékd kachlovd kamna v Taboie. Pisek, 1997. ISBN 80-901940-2-8.

35 MILOS, Stanislav. Pozdné gotické a renesancni kachle ze zamku v Hranicich. Hranice, 1998. ISBN 80-902104-4-
9.

36 JIRIK, Jaroslav — Jan KYPTA, ed. Gotické kamnové kachle na Pisecku: vybérovy katalog vystavy Obrazovy svét
pozdniho stredovéku. Pisek, 2013. ISBN 978-80-86193-44-1.

37 MENOUSKOVA, Dana - MERINSKY, Zdenék. Krdsa, kterd hieje. Vybérovy katalog gotickych a renesancnich
kachlit Moravy a Slezska. Uherské Hradisté, 2008. ISBN 978-80-86185-70-5.

38 BRYCH, Vladimir — STEHLIKOVA, Dana — ZEGKLITZ, Jaromir. Prazské kachle doby gotické a renesancni.
Katalog vystavy. Praha, 1991.

39 PAVLIK, Cengk — VITANOVSKY, Michal. Encyklopedie kachlii v Cechéch, na Moravé a ve Slezsku.
Ikonograficky atlas reliéfii na kachlich gotiky a renesance. Praha, 2004. ISBN 80-7277-238-4.
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i kdyZz v mensim méfitku, je zaméfena prace Z. Hazlbauera Krdsa stiedovekych kamen
— Odkaz nabozenskych ideji v ceském uméleckém remesle®, ktera popisuje vybrané
motivy s nabozenskou tématikou.

Kachle si jako téma pro studium vybiraji i v zahranic¢i. jedna z nejznaméjsich praci
pochazi z roku 1969 jejim autorem je R. M. Franz* a pfiblizuje vyvoj kachli ve stiedni
Evropé. Dokumentaci kachlii se zabyval i Dabrowsky*?, dale Strauss*, jehoz studie jsou
zamé&feny na umelecko-historicky rozbor. Je tfeba také zminit studie mad’arského

badatele Imre Holla z let 1958-1971%*.

40 HAZLBAUER, Zden&k. Krdisa Ceskych stredovekych kamen. Odkaz naboZenskych ideji v ceském uméleckém
Femesle. Praha, 1998. ISBN 80-7113-226-8.

4L RICHTEROVA, Julie. Stiedoveéké kachle. Praha, 1982. s. 5.

42 Tamtéz, s. 5.

43 Tamtéz, s. 5.

4 Tamtéz, s. 5.



4. KAMNA

4.1. ZARAZENI DO VYVOJE OTOPNYCH ZARIZEN{
Vynalez kamen byl pro zivot stfedovékého cloveéka velkym piinosem. Pokud
nezahrnujeme nalezy systémul otopnych kanalkli z Prazského hradu nebo Sédzavského
klastera®®, jde o prvni vyuziti ohné jako ¢isté tepelného zdroje bez vedlejsi osvétlovaci
funkce®®. Byly velmi u¢inné a pomérné jednoduché na obsluhu, proto se jako otopny zdroj
udrzely po dlouhé obdobi, dokud je nenahradil slozity rozvodny systém trubek.
Prvni kusé zpravy a pozistatky pochazeji z obdobi raného stiedovéku v podobé krbil
s dymnikovym ustim na nékterych romanskych hradech (napf. Ptimda). V domech
neurozenych se predpokladd oteviené ohniste*’.
Zménu miizeme pozorovat od vrcholného stfedovéku (druha polovina 13. — 14. stol.)*,
kdy mame z archeologickych vyzkumi doloZenou ve vesnickém prostiedi pec. Slo o
hlinény, kupolovity objekt postaveny na pevné podesté, zpravidla umistény v rohu
mistnosti*®. Pro snadnéjsi udrzovani ohné a poskytnuti prostoru pro ptipravu jidla, byla
podesta Vv prostoru Usti pece protazena. protoze usti zlstavalo nezakryté, plnila pec i
druhotnou funkci jako zdroj svétla. Usti pece viak bylo také jedinym otvorem, kudy
mohly odchazet dym. Ten poté stoupal do hornich ¢asti mistnosti, které zbarvil docerna.
Slo o pomérné velky problém, jehoZ feeni zahrnovalo zménu ve stavebnim uspoiadani
mistnosti. Ta nyni musela byt vystavéna vy$$i a s otvory pro odvod dymu v horni

zakoufené zoné. Mistnosti takového typu jsou oznacovany jako ,,jizby**°.

Ve vys$S$im socialnim prostiedi 1ze v této fazi nalézt ve funkci otopného zatizeni krb u
kterého byly zplodiny jednoduchym sopouchem ve vnéjsim lici stény®*.

Dalsi posun ve vyvoji nastal v druhé poloviné 14. stol. kdy doSlo k oddéleni dvou
hlavnich funkci pece — vafeni a zdroj tepla a jeji obsluhy z pfimé na neptfimou. Zatimco
pro ucel ptipravy jidla zlistal vzhled pece témétf nezménén a doSlo pouze k pfesunu do

vedlejsi mistnosti, byla pec &ist& jako zdroj tepla pretvofena na kamna®?, jejichz obsluha

45 HAZLBAUER, Zdengk. Krdsa Ceskych stredovékych kamen. Odkaz nabozenskych ideji v ceském uméleckém
Femesle. Praha, 1998. ISBN 80-7113-226-8. s. 12.

46 SKABRADA, Jif. Lidové stavby: architektura ceského venkova. Praha: Argo, 1999. ISBN 80-7203-082-5. s. 18.
47 SKABRADA, Jifi. Konstrukce historickych staveb. Praha: Argo, 2003. ISBN 80-7203-548-7. s. 258.

48 Tamté, s. 260.

49 SKABRADA, Jifi. Lidové stavby: architektura ceského venkova. Praha: Argo, 1999. ISBN 80-7203-082-5. s. 18.
0 SKABRADA, Jifi. Konstrukce historickych staveb. Praha: Argo, 2003. ISBN 80-7203-548-7. s. 260.

51 Tamtéz, s. 266.

52 Tamtéz, s. 267.



probihala z prostoru kuchyné¢. Tato inovace se v priabéhu 15. a 16. stoleti dostala i do
vesnického prostoru®?,

Kamna nadale zlstavala v rohu obytné mistnosti, udrzba ale probihala z vedlejsiho
prostoru pro vafeni prostfednictvim tunelu, jeZ prochazel zdi, kterd tyto dvé mistnosti
oddélovala (tzv. nepfima obsluha)®*. Mimo udrZovani ohné a piipravy jidla slouZila
vedlej$i mistnost i pro odvod dymu z kamen, coz vedlo k zacernéni stén. Tak vzniklo
oznadeni ,,&erna kuchyn&“®. Oproti tomu se ze zakoufené jizby stala &isté vybilena
,,svétnice .

Zatimco si mensi domy vystacily s jednim otopnym zdrojem umisténym v kuchyni, pro
vEtsi stavby, naptiklad klastery nebo zamky, kde bylo potieba vytopit vice mistnosti, byly
vytvoreny malé ptikladaci prostory ptistupné skrz dvitka z chodby. Sem byl také odvadén
dym z kamen vytapené mistnosti, ktery pak odchazel sopouchem do kominového systému
objektu®’.

V 19. stoleti ptisly diky zdokonaleni odvodovych systému zplodin velké zmény jak pro
zpusob vafeni, tak pro vytipéni. Dymnikovy systém se vyvinul v systém tahovy>®,
vyuzivajici tzké kominy. Svou funkcei plnil 1épe nez jeho predchtdce, bylo vsak potieba
zajistit novy pfisun kysliku potfebného pro hoteni z obytné mistnosti®®. Tak se sice vratila
nutnost obsluhy — musel se vybirat popel — ale velky ptinos méla tato zména pro kuchyné.
Z malych ¢ernych mistnosti vznikly plnohodnotné, okny vybavené prostory s novinkou
pro vafeni — spordkem vyuzivajicim cyklicky proudici horky vzduch z topenisté pro
vafeni i pe¢eni®®. Novy systém se vyuzival i u kamen, napojeni na tahovy komin pouze
nutilo k vétsi vertikalité konstrukce®!. Také se objevuje termin ,,pokoj“ jako nové
oznadeni pro obytnou mistnost®2,

Druha polovina 19. stol. zaznamenava vyuziti slozitych vytapécich systému z jednoho

zdroje pro objekty s hromadnou ubytovaci funkci. Zaroven se sporakova revoluce dostava

>3 SKABRADA, Jifi. Konstrukce historickych staveb. Praha: Argo, 2003. ISBN 80-7203-548-7. s. 262.

>* Tamtéz, s. 278.

55 SKABRADA, Jifi. Lidové stavby: architektura ceského venkova. Praha: Argo, 1999. ISBN 80-7203-082-5. s. 34.
56 BUCHVALDEK, Miroslav, PETRAN, Josef, ed. Déjiny hmotné kultury. Praha, 1985. s. 653.

57 Tamtéz, s. 250.

8 SKABRADA, Jiti. Konstrukce historickych staveb. Praha: Argo, 2003. ISBN 80-7203-548-7. s. 256.

% Tamtéz, s. 278.

€0 Tamtéz, s. 279.

61 Tamtéz, s. 274.

62 Tamtéz, s. 274.



i na venkov®. Jeden zdroj tepla ohfival vodu nebo paru, které systémem trubek tepla

rozvadély po celé budove®.

4.2. PUVOD KAMEN
Za nejstar$i kamna, dochovand pouze zlomkem kachli, jsou povazovany exemplate z 12.

stoleti z oblasti Svycarska a pf¥iléhajici ¢asti dne$niho Némecka®. UZivani kamen jako
otopného zatizeni se rychle §ifilo. Doklady o uzivani pochazi nejen ze severni Evropy a
Pobalti, ale také z jizn&jsich oblasti naptiklad z Chorvatska nebo Slovinska®®. Na nasem
uzemi se s kachlovymi kamny setkdvame, i kdyz velmi vzacné, od druhé poloviny 13.
stoleti®’.

Pti¢inou tak velkého rozsifeni nebylo jen vySe zminéné pohodli. Kamna méla oproti
ohnisti ¢i krbu mnohem vyssi vyhievnou schopnost. Zatimco krb poskytoval teplo jen ve
svém nejbliz§im okoli, které se po uhaSeni piili§ rychle vytracelo, kamna vyvolavala
cirkulaci vzduchu, ¢imz postupné ohtala vSechen vzduch v mistnosti. Navic keramika
tvotici stény kamen v sob¢ teplo kumulovala, a tak z kamen teplo salalo i po uhaseni ohné
V topenisti®®.

Primarnim zdrojem vytapéni se kamna stavaji pfiblizn¢ v druhé poloviné 15. stoleti, jak
doklada masovy vzrist vyroby kachli. Kamna se tak stavaji typickou soucasti obydli

sirsich méstanskych a vesnickych vrstev®,

4.3. KONSTRUKCE
Ze sttedovékych kamen se do nasi doby nedochoval ani jeden exemplaf. Pti popisu,

piipadné rekonstrukei se proto vychazi pouze z analogii lidovych kamen, iluminaci nebo
nasténnych maleb a archeologického prizkumu.

I pfes nepfiznivé podminky ale vime, Ze nejstarsi kamna tvarové vychazela z pece. Slo o
valec, ptipadné hranol zakonceny kopuli. Kachle tvofici toto téleso meély vzhled
obycejného hrnce a do télesa byly vlozeny dnem blize k ohnisti. Vzajemné se nedotykaly,

volny prostor vypliiovala kamnarska hlina. Tento typ se dlouho drZzel v lidové kultufe.

83 SKABRADA, Jiti. Konstrukce historickych staveb. Praha: Argo, 2003. ISBN 80-7203-548-7. s, 277.

% Tamtéz, s. 284.

85 FROLIK, Jan. Kachle Chrudimska. Chrudim, 2003. ISBN 80-903265-0-1. s. 12.

8 HRUSOVA, Lucie. Renesancni a barokni kachle ze sbirek Muzea vychodnich Cech v Hradci Kralové: NabozZenské
a portrétni kachle. Pardubice, 201 1. Bakalafska prace. Univerzita Pardubice. s. 6.

67 FROLIK, Jan. Kachle Chrudimska. Chrudim, 2003. ISBN 80-903265-0-1. s. 12.

88 PAVLIK, Cengk — VITANOVSKY, Michal. Encyklopedie kachlii v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku.
Tkonograficky atlas reliéfii na kachlich gotiky a renesance. Praha, 2004. ISBN 80-7277-238-4.s. 9.

8 FROLIK, Jan. Kachle Chrudimska. Chrudim, 2003. ISBN 80-903265-0-1. s. 12.

10



Tvar a kulatost kachli mély vysoké pozadavky na spojovaci material a pfimy kontakt
s vyhtatou plochou také nebyl umoznén. Pomérné jednoduchym feSenim bylo zahdajeni
vyroby kachlii s Gistim ¢tvercovym. Nebylo to nijak slozité, hrnc¢it zkratka po vytoceni
kachle na kruhu stlacil jeho okraje tak, aby vytvofil &tverec se zaoblenymi rohy. Casem
se pies Usti se zadal vkladat hlinény plat a dno se ponechalo oteviené. Ctvercovy format
usnadnil vystavbu kamen a ¢elni plat mél velky esteticky potencial.

Stejn¢ jako se meénil stavebni material, ménil se i celkovy vzhled findlniho produktu.
Z hranolu zakonceného kopuli se stala jakasi miniatura hradni pevnosti. Skladala se ze tii
¢asti: podstavce, soklu a nastavce.

Podstavec nad sebou nesl zbyvajici dvé ¢asti. Proto musel byt pevny, a tak byval vétSinou
zdény cihlami nebo kamenem. Nékdy byl vystavén se zaklenutym prostorem vyuzitym
pro suseni dfeva. U mladSich kamen mohl byt podstavec nahrazen Zeleznou podpérou
V podobé€ riznych ¢asti zvitecich tél.

Prostiedni ¢ast se nazyva sokl. Byva nejvétsi ¢asti kamnového télesa a obvykle nabyva
hranolovitého tvaru. v jeho stfedu je umisténo topeniste.

Néstavec nasedajici na sokl byl mensiho priméru, zato mél vétsi tvarovou variabilitu.
Jeho vystavénim dosahovala celkova vyska kamen 2-3 metri®.

Na rozdil od krbli nebyla kamna stavéna jako soucast stén mistnosti. Zpravidla byla
umisténa v rozich nebo u stén, vzdy ale s uritym odstupem. Propojeni s vedlejsi
mistnosti, ze kterého se v kamnech zatapélo zajiStoval tunel sestaveny z plochych
keramickych desek. Vystavba zacinala vyzdénim podstavce at’ uz kamenem nebo
cithlami. Plochy smétujici do mistnosti byly omitnuty. Horni ¢ast podstavce slouzila jako
zéklad topeniste. Sokl uz tvorily jednotliveé kachle lepené pojivem. Pro vétsi pevnost byla
pfidavana i hlina s pfimési ostfiva (napiiklad pisku), kterd po uvedeni kamen do provozu
vytvoftila s kachlemi jeden celek. Stejny postup se opakoval pfi stavbé nastavce.

Finalni upravy zahrnovaly odstranéni, ptipadné doplnéni pojiva do spar mezi kachli a
v nékterych piipadech pretfeni kamnovych stén slidovym natérem dodavajicim leskly
vzhled. V§imnéte si, Ze u stavby nebylo pouzito zddné podplrné konstrukce. Kamna byla

pln€¢ samonosnd. Nepiimo to dokazuje zakoufeni zadnich stén celnich vyhfivacich

O PAVLIK, Cengk — VITANOVSKY, Michal. Encyklopedie kachlii v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku.
Tkonograficky atlas reliéfii na kachlich gotiky a renesance. Praha, 2004. ISBN 80-7277-238-4. s. 10-11.
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ploch™. Zcela bez vyjimky to vSak pravda neni, jak dokazuje nalez Zeleznych
vyztuzovacich prutl z hradu Kiivoklat’,
O zivotnosti kamen se mizeme pouze dohadovat, pravdépodobné siln¢ zavisela na
peclivosti udrzby, obecné je viak piijimana délka tii dekad’®.

4.4. VZHLEDOVY VYVOJ KAMEN
Pro svou reli¢fni upravu se kamna a potazmo kachle fadi mezi projevy komorniho
sochatstvi obvykle souvisejiciho stzv. uméleckym femeslem. Mezi dal§i zastupce
komorniho sochafstvi Ize uvést mince, peceté nebo reliéfy kniznich vazeb. Tyto a mnohé
dalsi produkty svlij vzhled méni v zavislosti na pozadavcich doby, at’ uz uméleckych,
nebo politickych.
Prvni reliéfy se na kachlich objevuji v dobé gotického slohu, ktery se v ¢eskych zemich
udrzel témér dvé a pil stoleti. Gotika podporovala uméni s nabozenskou tematikou. Tu
pak vyzvedla nade vSe ostatni, véetné¢ samotné¢ho autora, jehoz tak odsoudila
k anonymité’®. Neznamena to vsak, Ze by nevznikaly i jiné nez nabozenské reliéfy. Doba
Karla IV. a potazmo i Vaclava IV. je Casem rozvoje a prosperity, kterou je tieba dat
najevo. Nejlépe prostfednictvim umné vyvedenych femeslnych i uméleckych dél. Tak se
mezi motivy objevuji i naméty heraldické.
Upadek kvality provedeni piichazi v dobé husitskych vélek. Zaroven se viak objevuji
nové motivy reagujici na soudobé déni. Tak Ize nalézt naptiklad reliéf s husitskymi
bojovniky, nebo zpodobnéni samotného Jana Zizky ™.
Kompletni gotickd kamna se na naSem tzemi nedochovala. Ze zahrani¢i vSak n¢kolik
zastupcl zname. NejstarSi zastupce vibec je datovana k roku 1501 a pochazi
z arcibiskupského hradu Hohensalzburg. Ptiblizn€ stejné stard kamna lze nalézt na hradé
Tirol. Dalsi kamna gotického obdobi pochazeji z Rezna v Bavorsku, uloZena jsou viak
v londynském Victoria Albert museum?’®.
Ptechod mezi gotickym a renesancnim slohem neni nijak jasn¢ ohraniceny. Za pocatek

renesance v ¢eskych zemich se obvykle povazuje ptelom 15. a 16. stol.

"V HAZLBAUER, Zdeng&k. Krdsa ceskych stiedovékych kamen. Odkaz naboZenskych ideji v ceském uméleckém
Femesle. Praha, 1998. ISBN 80-7113-226-8. s. 26.

72 pPAVLIK, Cengk — VITANOVSKY, Michal. Encyklopedie kachlii v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku.
Tkonograficky atlas reliéfii na kachlich gotiky a renesance. Praha, 2004. ISBN 80-7277-238-4. s. 9-10.

3 PAVLIK, Cengk — VITANOVSKY, Michal. Encyklopedie kachlii v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku.
Tkonograficky atlas reliéfii na kachlich gotiky a renesance. Praha, 2004. ISBN 80-7277-238-4. s. 15-16.

74 Tamtéz, s. 16.

75 Tamtéz, s. 20.

76 MENOUSKOVA, Dana — MERINSKY, Zdengk. Krdsa, kterd hiteje. Vybérovy katalog gotickych a
renesancnich kachlit Moravy a Slezska. Uherské Hradiste, 2008. ISBN 978-80-86185-70-5. s. 6-7.
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Nejvétsimi zménami oproti Gotice jsou ,.kachle Slechtické* pokousejici se o portrétni
zobrazeni. VétSinou jde o polopostavy, piipadné postavy nebo dvojice umisténé
v medailonu & pod architektonickym obloukem’’.

Dalsi novinka, tentokrat technologicka, je glazovani reliéfi. Do popfedi se uzivani
glazury dostavalo jen pomalu. Reznd uprava meéla dlouhou tradici a nespravné uziti
glazury asto vedlo k zaliti nékterych detaili’®. 1 kdyz byla Renesance hlavné dobou
oslavy clovéka, nabozenskd témata se zcela nevytratila. Velmi jim byla naklonéna
protestantska Cast obyvatelstva. Provedenim se vSak od gotickych odlisuji. Objevuji se
vyjevy s vétsim poctem postav a také je uptednostiiovan Stary zakon.

Z renesan¢éniho obdobi mame mnohem vice zastupcd, vcetné nejvysSich kamen,
dosahujicich vysky 11 metrt, postavenych pfiblizn¢€ v poloving 16. stoleti. Nachazeji se
v pobaltském Gdansku. Zastupci renesanéniho slohu se nachazeji napiiklad ve Velkych
Losinach (pied rokem 1589), na Teléi nebo ve Sternberku, ktery se dokonce pysni celou
kamnovou kolekei. Cechy zastupuje Vrchlabi (polychromovana kamna piiblizné z roku
1545) nebo rozmberské zelené glazovana kamna piiblizné z roku 15947°,

Drzet krok s neustdle se ménicimi pozadavky zajistily nové technologické postupy
umoziujici vyrobu kachli vétsi velikosti, a tim urychleni stavby kamen. Od poc¢atku 16.
stol. tak je mozné nalézt kamna s potlac¢enou trojdilnou dispozici, kdy sokl a nastavec
mohou zcela splynout v jednu plochu a oken viditelné oddélitelny je pouze podstavec®.
V 16. stol. také dochazi k novym poznatkim ve zpracovéni Zeleza a vyroby litiny8!. Pravé
litina se ukaze jako vhodny material pro stavbu kamen, hlavé v kombinaci s kachlemi.
Litina se totiz zahfeje velmi rychle a kachle maji dlouhou vyhfevnost. Takovato
kombinovana kamna jsou k vidéni na zamku Wilhelsburg®?,

Dalsi zmény ve vzhledu kamen byly Cisté estetické a podléhaly modé. Baroko mélo
Vv oblibé hnédou glazuru, ptipadné kachle bilé se zlacenymi detaily. Navazuje Rokoko,
které vSe prebira a rozviji do rafinovanych ornament. Antagonistickou reakci je
Klasicismus se svou strohosti a napodobovanim dekoru dobové architektury. Empir jde

jesté dal a za idedl dosazuje feckou dorskou jednoduchost. 19. stoleti je synonymem

77 PAVLIK, Cengk — VITANOVSKY, Michal. Encyklopedie kachlii v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku.
Tkonograficky atlas reliéfii na kachlich gotiky a renesance. Praha, 2004. ISBN 80-7277-238-4. s. 24.

78 PAVLIK, Cen&k — VITANOVSKY, Michal. Encyklopedie kachlii v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku.
Tkonograficky atlas reliéfii na kachlich gotiky a renesance. Praha, 2004. ISBN 80-7277-238-4. s. 22.

7 MENOUSKOVA, Dana — MERINSKY, Zdengk. Krdsa, kterd hiteje. Vybérovy katalog gotickych a
renesancnich kachlit Moravy a Slezska. Uherské Hradisté, 2008. ISBN 978-80-86185-70-5. s. 7.

8 BUCHVALDEK, Miroslav, PETRAN, Josef, ed. Déjiny hmotné kultury. Praha, 1985. s. 253,

81 Tamtéz, s. 257.

8 Tamtéz, s. 257.
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technického pokroku a velkych zmén. Uméni se v t€ dob¢€ paradoxné obraci zpét v podobé
Romantismu a Historismu a hleda zaslé idealy stfedoveéku. Vysoké vytvarné provedeni a
ornamentalni zdobeni dal kamniim posledni sloh — Secese.

Ve 20. stoleti, které neni zastieSeno jednim slohem, zalezi vzhled kamen na objednateli.

Cim dal tim vic je vak kladen dfiraz na u¢elnost na ukor okrasy®.

5. KACHLE
Zden¢k Smetanka vytvoril dodnes pouzivanou klasifikaci i terminologii pro popis kachla.

Tak Ize jednotlivé ndlezy popsat podle tii kategorii. Prvni je urceni podle tvaru a poméru,
druhé podle umisténi na kamnovém télese a tieti se zamétuje na Gpravu celni vyhiivaci

plochy®,

5.1. PODLE CELKOVEHO TVARU S OHLEDEM NA POMER
K VYTAPECIMU PROSTORU

5.1.1. NADOBKOVE
popsané typy: hrncovité, pohdarovité, bankovité, tyglikovité
Jsou nejstar§im typem kachli a pro svou tvarovou podobnost s hrncem byvaji nékdy
oznagovany jako kachle hrncovité. To viak neni zcela spravng. Hrncovité®® kachle jsou
pouze podtyp kachlii nddobkovych. Aby mohl byt nddobkovy kachel oznacen jako
hrncovity, musi byt jeho Usti kruhové a vyska nesmi byt vétsi nez Sirka. Stény hrncovitého
kachle jsou zpravidla vypouklé, byl vsak popsén i typ dvojkonicky®®.
U druhého podtypu nadobkovych kachli je pomér vysky a Sitky oproti hrncovitym
kachlam obracend. Vyska kachla pohdrovitych® vyrazné pievysuje sitku. Usti je opét
kruhové, stény mirné konické, dna jsou podle tvaru d€lena na tfi zakladni typy: rovna,
hrotita nebo obla. V eském prostiedi se vsak vyskytuji jen dna rovna®®,
Z tady lehce vyéniva kachel barikovity®. Sklada se z tsti, dvojkonické hlavice a kréku.
Lisi se orientaci na kamnovém télese. Zatimco predchozi typy po umisténi na kamnech

sméfovaly svym ustim do mistnosti, bankovité kachle orientovany opaéné — tstim do

8 MENOUSKOVA, Dana — MERINSKY, Zden&k. Krdsa, kterd hreje. Vybérovy katalog gotickych a
renesancnich kachlii Moravy a Slezska. Uherské Hradisté, 2008. ISBN 978-80-86185-70-5. s. 6-7.

8 SMETANKA, Zdenék. K morfologii &eskych stiedovekych kachlii. In Pamdtky archeologické 60, 1969, s. 228-
265.

85 Tamtéz, s. 234.

8 Tamtéz, s. 234.

87 Tamtéz, s. 234.

8 Tamtéz, s. 234.

89 Tamtéz, s. 235.
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topenisté a baikovitym télem smérem ven®. Diivodem byla snadnéjsi vystavba kamnové
kopule. Poslednim podtypem je kachel tyglikovity®®. Tvarem i velikosti je velmi podobny
kachli hrncovitému, 1isi se vSak ustim ve tvaru Ctverce, ktery vznikl stlacenim stran
hrnéifem po vytoc¢eni kachle na kruhu.

Tyglikovité kachle 1ze déle d¢€lit podle poméru vysky a velikosti usti na kachle dlouhé
s velkym ustim, dlouhé s malym ustim, kratké s malym ustim a kratké s velkym ustim

jinak zvané kachle miskovité®.

5.1.2. KOMOROVE

popsané typy komor: kuzelovité, jehlancovité, strechovité

Kachle komorového typu se vyskytuji nejéast&ji®®. Sestdvaji, jak nazev napovida, z
vyhtivaci komory uzaviené Celni vyhfivaci st€énou zepiedu a otevien¢ho vyhiivaciho
otvoru zezadu. Na plasti komory se mize vyskytnout Sroubovice, piipadné zachytné
otvory®. Celni vyhfivaci sténa je ohrani¢ena rtizné profilovanou lidtou. Také okraj
vyhfivaciho otvoru — okruzi — mivé riznorodou tpravu.

I komory samotné maji svou typologii. Nejcastéji se vyskytuje komora kuzelovitého typu,
méné dasto pak typy jehlancovité a strechovité®. Star§i komorové kachle byly obvykle
mensi a protdhlé. V dal$im vyvoji dochazi ke zvétSeni vyhtivaciho otvoru a sniZeni
komory. Ve vrcholi v tzv. kachli rdmovém®, u kterého z komory zlistal pouze pas béZici
po obvodu ¢elni vyhtivaci stény.

Zvlastnim typem je komora polovalcova®’. Nejéastéji ji 1ze nalézt i kachld s vyhiivaci
sténou obdélného tvaru. Tvarem pfipomind polovinu vélce uchycenou k ¢elni sténé svymi
del§imi stranami. Pro vétsi stabilitu byva spojeni doplnéno o mensi kruhové vysece

umisténé na kratsich stranach®.

% SMETANKA, Zdengk. K morfologii Seskych stredovikych kachlii. In Pamdtky archeologické 60, 1969, s. 228—
265.

9 Tamtéz, s. 236.

92 Tamtéz, s. 236.

9 Tamtéz, s. 238.

9 Tamtéz, s. 241.

9 Tamtéz, s. 240.

9% Tamtéz, s. 240.

9 Tamtéz, s. 240.

9% Tamtéz, s. 240.
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5.1.3. STENOVE
popsané typy: vyklenkové, necickovité, zrcadlové

Poslednim, pon¢kud vzacnym typem je kachel sténovy. Odlisuje se absenci komory, do
kamen je vsazovan svou zadni sténou®®. Rozlisuje se kachel vyklenkovy'® (ngkdy zv.
nikovy), ktery vzhledem piipominad kachel s polovalcovou komorou bez vyhtivaciho
otvoru. Celni vyhiivaci sténa, zpravidla obdélného tvaru, je profezana do
architektonickych motivi. Dal§imi typy jsou kachle necickovité a zrcadlové'™,
Necickovity je vyklenkovému velmi podobny, jen postradd Celni sténu, jejiz vyzdobu
nahrazuji plastiky umisténé v prohlubni. Pro vétsi stabilitu byva v horni a dolni ¢asti
doplInén o hlinéné kruhové vysece!®?,

Zrcadlovy kachel caste¢né z neciCkovitého vychdzi. zatimco u necickovitého kachle
bocni a zadni stény splyvaji, zrcadlové kachle prechod mezi sténami naznacuji lomem.
Tim se kachel stavd podobnym zrcadlu ohrani¢enému Sirokym ramem, ze kterého jeho

nazev pochazi'®,

5.2. PODLE UMISTENI NA KAMNOVEM TELESE
popsana rozdéleni: zakladni/fimsove, soklové/ndstavcové, patecni/kordonové/korunni,

radkové/rohové

Zakladem této klasifikace je rozliseni kachlii zakladnich a Fimsovych'®*. Jejich zastoupeni
v ndlezovych souborech neni rovnomérné. Zakladni kachle tvofily stény kamnového
télesa, byly proto nezbytné. Na rozdil od kachll fimsovych plnicich spiSe uméleckou
funkci®®,

Pfi1 bliz§im ur¢ovani umisténi kachli na kamnovém télese se u zdkladnich kachlt rozliSuji
typy soklové a ndstavcové®. Ve vétsing ptipadi viak u nalezi nelze jednoznatné
zatazeni urcit. Protoze fimsové kachle mohou byt jak soklové, tak nastavcové, jsou
rozdéleny na patecni, kordonové a korunni*®” podle toho, zda jednotlivé &asti kamen

opticky podpiraji, rozdéluji nebo ukoncuji.

9 SMETANKA, Zdenék. K morfologii &eskych stiedovekych kachlii. In Pamdtky archeologické 60, 1969, s. 228-
265.

100 Tamtéz, s. 242.

101 Tamtéz, s. 242.

102 Tamtéz, s. 243.

103 Tamtéz, s. 243.

104 Tamtéz, s. 229.

105 Tamtéz, s. 229.

106 Tamtéz, s. 229.

107 Tamtéz, s. 229.
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U zakladnich i fimsovych kachlt 1ze také urcit, zda tvotily jednu z kamnovych stén, nebo
je naopak ukon&ovaly. Tak se rozlisuji kachle Fadkové a rohové'®,

Jak jiz bylo zminéno vySe, zastoupeni kachlovych typli v ndlezech neni rovnomérné. Ze
zékladnich kachla jsou nejvice zastoupeny kachle fadkové. Z fimsovych kachle korunni
fadkové. Podstatné méné jsou popsany nalezy kachlii rohovych, at’ uz zékladnich, nebo

fimsovych%,

5.3. PODLE UPRAVY CELNI VYHRIVACIi PLOCHY
popsané typy: zdkladni radkové, zdkladni rohové, rimsové patecni radkové, Fimsové

radkové kordonové
Pti déleni kachlii podle Gpravy Celni vyhtivaci stény casteéné vychazi z predchazejiciho

zpuisobu katalogizace. Upousti se vSak od tfidéni ndlezl na soklové a nastavcové.

110

Celni stény zdkladnich Fadkovych kachli*™® maji obvykle tvar &tvercovy nebo

obdélnikovy. Dle velikosti se rozliSuji kachle malé, stfedi a velké, pficemz se vychazi

Z nejcastéji nalézané¢ho Etvercového formatu piiblizn€ o velikosti 20x20 cm uréeného

jako velikost stfednit!!,

Zdikladni kachle rohové'? se shodné se zakladnimi kachlemi rozliduji podle tvaru
vyhtivaci stény a velikosti, protoze vSak maji vyhtivaci stény dvé, jsou déle rozd€lovany
na symetrické a asymetrické podle poméru obou stén. Shodné velikosti odkazuji na

symetricky typ, u asymetrickych je jedna ze stén piiblizn€ o polovinu vétsi. Z ¢elniho

pohledu pak mluvime o asymetrii pravostranné a levostranné!®2,

Nepiili§ pocetné rimsové kachle® maji &elni vyhtivaci stény vyrazné profilované.
Tomuto ucelu slouzi provazec (vypukly tutvar), vyZzlabek (zahloubeny utvar) nebo

kombinace téchto prvki!®.

Rimsovy patecni Fadkovy kachel*'® je piikladem takové kombinace. Sestavou vyzlabkd,
vyvalki a §ikmych pasek Gasto pipomina sttisku. Rimsové radkové kordonové kachle''’

mivaji obdélnikovy tvar stfedni velikosti a zdobené jsou provazci nebo vyzlabky.

108 SMETANKA, Zdenék. K morfologii &eskych stiedovikych kachli. In Pamdtky archeologické 60, 1969, s. 228-
265.

109 Tamtéz, s. 229.
110 Tamtéz, s. 230.
11 Tamtéz, s. 230.
12 Tamtéz, s. 230.
13 Tamtéz, s. 231.
14 Tamtéz, s. 231.
15 Tamtéz, s. 231.
116 Tamtéz, s. 231.
17 Tamtéz, s. 232.
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Rimsové fadkové kordonové kachle vychazi z vétSiny ze ctvercového formatu. Kromé
provazcli nebo vyzlabkd na plose stény mohou byt na jejich horni hran¢ doplnéné o

cimbuii, ¢imz dotvafeji iluzivni vzhled hradu®!®,

6. VYROBA, DILNA A NASTROJE

Vyrobou kachll se zabyvala hrn¢ifska dilna, jejiz béznym produktem bylo kuchyniské
nadobi denni potieby. Cisté kamnaiské femeslo se zprvu vilbec nevyskytuje, a i pozdgji
se vyvijelo pomalu. Po kamnech totiz nebyla vysokd poptavka, a navic méla
s dostate¢nou udrzbou dlouhou trvanlivost'®.

Objednavka kachlii na kamna byla pro hrncite jist¢ dobrou zpravou, nejen kvili zaruce
dobrého vydélku. Vyrobni proces byl naro¢ny a vysledek nejisty, proto se takovy tkol

120

svétoval jen tém nejzruénéjSim=". Uspésné splnéni zakazky pak slouzilo jako dikaz

femeslnikova umu.

6.1. PROCES VYROBY KACHLU

24

komorovych. Technologicky starsi kachle nadobkové se vyrabély, podobné jako stolni
keramika technikou obtageni®?!,

Kdyz se dal hrn¢it do prace, mohl si ji pomyslné rozd€lit na dveé Casti. S prvni
oznacovanou jako femeslnd, zahrnujici naptiklad vytaceni komor budoucich kachli na
kruhu, nemél vétsi problém. Mél 1 dostatek nastrojii uréenych piesné takovou praci.
Druha — umélecka — Cast souvisela s vytvorenim reliéfni vyzdoby Celni stény kachle. To
si zadalo vyrobu a pouziti kadlubu — formy s negativnim relié¢fem, do které se nasledné
hlinény plat (budouci €elni sténa), vtlacoval. Pro vyrobu kadlubu byla nutna spoluprace
fezbare, ktery vyfezal negativ budouciho motivu do dfeva. Takovato spoluprace nebyla
neobvykla. Sluzby fezbate pro vytvoreni kadlubu si ¢asto zadali i pernikafi nebo zvonafi.
Do vytfezaného dfevéného negativu hrnéif nejdiive otiskl a poté vypalil hlinény plat, ¢imz
vznikl pozitiv budouciho motivu. Ten byl opét otisknut do hlinéné matrice a znovu
vypalen. Hrn¢if tak ziskal hlinény kadlub pouzitelny pro sériovou vyrobu kachli. Bylo

v

ovSem nutné pocitat se smrstovanim hliny béhem vypalovani, proto musel hrnéif pfi

118 SMETANKA, Zdenék. K morfologii &eskych stiedovakych kachli. In Pamdtky archeologické 60, 1969, s. 228-
265.

119 Tamtéz, s. 544.

120 pAVLIK, Cengk — VITANOVSKY, Michal. Encyklopedie kachlii v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku.
Tkonograficky atlas reliéfii na kachlich gotiky a renesance. Praha, 2004. ISBN 80-7277-238-4. s. 14.

121 SMETANKA, Zdenék. Technologie vyroby &eskych kachli od pocatkii 14. stoleti do po&atku 16. stoleti. In
Pamatky archeologické 59, 1968, s. 543-578.
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zadavani prace fezbarovi pozadat o rozméry vétsi, nez jaké mél mit vysledny kachel.
Tohoto poznatku mizeme pii studiu kachlt vyuziva i dnes. Pfedpoklada se, a nizky pocet
nalezll to i nepiimo potvrzuje, ze vyroba kadlubl byla ndro¢na i ndkladna. Nejen ze se
proto jiz vytvoiené kadluby pouzivaly opakované, hrncifi si také pro zjednoduSeni prace
délali 1 hlinéné otisky hotovych kachlii a z nich nasledné vyrabéli vlastni kadluby. Kvuli
smr$tovani hliny po vypalu byl ovSem okopirovany motiv mens$i a dnes tak snadno
rozpozname ,,plagiat™.

I dalsi vyrobni tikony vyzadovaly peclivost. Jakakoli chyba pii formovani mékkého platu
hliny do kadlubu se ve vysledku projevila deformaci nebo zaniknutim drobné&j$ich detaili
motivu.

Vtlac¢ovani platu do kadlubu zanechalo stopy na zadni strané ¢elni stény kachle. Nejde
pouze o otisky prstd, na zadnich strandch se dochovaly se i1 prsty vytvofené kruznice
naznacujici snahu hrné¢ife krouzivymi pohyby dosdhnout co nejlepsiho vysledku.
Obvyklé jsou i otisky textilie, ktera branila hliné v ulpivani na femeslnikovych prstech!?2,
Dokud byl reliéf stale v kadlubu, pfipojila se na jeho zadni stranu komora. Ta byla piedem
vytocena na kruhu a v misté budouciho spoje byla ,,nozi¢kovité*“ rozsifena. Po ptiloZeni
k Gelni stén& byl spoj zamazan hrnéitem*?®. Budouci kachel se pak nechal ztuhnout a po
vyjmuti z kadlubu byl odloZen na suseni. Nasledné paleni probihalo v pecich s teplotou
kolisajici mezi 800 a 1000 stupni celsia. Slo o riskantni fazi. Pec nevydavala Zar
stejnomérné a dobré naloZeni kachlii do ni mélo také svilij vyznam. Na vytazeni kachli
Z pece se muselo ¢ekat dva dny, nez pec dostatecné zchladla.

Pti dalsi upravé povrchu mél hrnéit vice moznosti. Mohl povrch nechat takzvané ,,rezny*,
tzn. bez dalsi upravy, nebo mohl na kachle nanést barvu technikou glazovani, ptipadné
engobovani. Technika glazovani spocivala v naneseni ve vodé rozpuSt€éného prasku
kfemicitant s barvicimi oxidy. Pfi nasledném druhém vypalu se z nanosu stal sklovity
leskly povrch. Pfi engobovani byl kachel pfetfen vrstvickou jemnéjsi hliny odliSné barvy
a opét vypalen. Techniky bylo mozné i skombinovat, engoba totiz poskytovala dobry
zaklad pro naneseni glazury?*. Povrchova tiprava mola byt provedena i po vystavéni

kamen, kdy se stény pietiely smési obsahujici slidu!?.

122 SMETANKA, Zdenék. Technologie vyroby Geskych kachlii od pocatki 14. stoleti do po&atku 16. stoleti. In
Pamatky archeologické 59, 1968, s. 543-578.

123 Tamtéz, s. 569.

124 Tamtéz, s. 568.

125 pAVLIK, Cengk — VITANOVSKY, Michal. Encyklopedie kachlii v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku.
Tkonograficky atlas reliéfii na kachlich gotiky a renesance. Praha, 2004. ISBN 80-7277-238-4. s. 14-15.
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6.2. DILNA, JEJi OKOLI A PECE

Dilny se kviili riziku pozaru nachazely v méstské zastavbé zpravidla u hradeb!?®

, pfipadné

127

na predmésti*“’. V jejim okolim prostoru se predpoklada pec na vypalovani, ktera stala

28

na volném prostranstvi pod piistteskem'?®, Zastupcii dolozenych archeologickymi

vyzkumy neni mnoho, presto je mozné rozliSit dva zakladni typy uzivanych peci, které

i129

jsou oznacovany jako horizontalni a vertikalni*<”. Oba typy byly zahloubené kvuli udrzeni

tepelné izolace a ptistup k nim umozitovala predpecni jama vylozend prkny®*°.

Pece je také mozno dale rozdélit na jednoprostorové a dvouprostorové'®l, pricemz
posledni zminéné pochazi z mladiiho obdobi*®?. U jednoprostorovych peci probihal vypal
pfimo vohni a budouci vyrobky byly chranény ,kabatem* ze starSich hrnci.
Dvouprostorové pece byl slozitéjsi konstrukce. U horizontalnich byl prostor pro produkty
a ohenl oddélen hlinénym miustkem, zar pak putoval pies kanalky vytvofené ve spodni

asti konstrukce®®®

. Vertikélni dvouprostorové pece umistily oheti do spodni ¢asti, odkud
pak stoupal zar pies rost, na kterém byly posazeny vyrobky34. Oddéleni prostorii
umoznilo lepsi regulaci vypalu, ¢imz se usnadnila vyroba kameniny®.

Kromé peci se v okoli dily pfedpoklada prostor pro suseni polotovart ptipadné stfepniste
pro odkladani nepovedenych kusii. Dalsi prostor nejspiSe zabiraly vyrobni suroviny,

naptiklad pisek na ostfeni nebo palivové dievo®®.

6.3. HRNCIRSKE KRUHY A DALSI NASTROJE
Kruh byl, spolu s peci, zakladnim nastrojem pro hrn¢ifovu praci. O pifesném vzhledu Ize

polemizovat, v ikonografickych pramenech se vSak nejcastéji  vyskytuje tzv.

,Spruslak“¥’. Skladal se ze dvou taliit spojenych ,,$pruslemi, které kruhu daly jméno.

126 Napt. v Caslavi. SMETANKA, Zdenék. Technologie vyroby eskych kachli od po&atki 14. stoleti do po&atku 16.
stoleti. In Pamdtky archeologické 59, 1968, s. 543-578.

127 Napf, Sezimovo Usti. BUCHVALDEK, Miroslav, PETRAN, Josef, ed. D&jiny hmomé kultury. Praha, 1985. s. 762.
128 SMETANKA, Zdenék. Technologie vyroby ¢eskych kachlti od pocatki 14. stoleti do pocatku 16. stoleti. In
Pamatky archeologické 59, 1968, s. 543-578.

129 BUCHVALDEK, Miroslav, PETRAN, Josef, ed. Déjiny hmotné kultury. Praha, 1985. s. 767.

130 Tamtéz, s. 762.

B! Tamtéz, s. 762.

132 ptibl. od 2. pol. 14. stol. BUCHVALDEK, Miroslav, PETRAN, Josef, ed. Déjiny hmotné kultury. Praha, 1985. s.
767.

133 BUCHVALDEK, Miroslav, PETRAN, Josef, ed. Déjiny hmotné kultury. Praha, 1985. s. 767.

134 Tamtéz, s. 767.

135 Tamtéz, s. 767.

136 SMETANKA, Zdenék. Technologie vyroby &eskych kachli od pocatki 14. stoleti do po&atku 16. stoleti. In
Pamatky archeologické 59, 1968, s. 543-578.

137 SMETANKA, Zdenék. Technologie vyroby &eskych kachli od pocatki 14. stoleti do po&atku 16. stoleti. In
Pamatky archeologické 59, 1968, s. 543-578.
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Hrncit na zacatku umistil pfipravenou hlinu na horni talit, sedl si na stolicku a patami
rozto¢il spodni talif (pravdépodobné priméru mensiho nez talif horni)!%. Skrz propojeni
Spruslemi se roztocil i vrchni talif, takze mél hrnéit volné ruce k tvarovani hliny.

Kruhu typu Sprusldk se vyuzivalo velmi dlouho, byl nahrazen az v novovéku a to tzv.
fajansérskym kruhem?3, ktery misto $prusi vyuzival propojeni talift skrz osy.

Jako dalsi pomtcky se ptedpokladaji rizna diivka pro tvarovani, struny na krajeni hliny
nebo &epele pro tvarovani produktu pred vypalem!*®. Vyloudeny nejsou ani Stétce,
kterymi se nanasela glazura'*!, ktera se pfipravovala drcenim na Zernovu podobnych
tfecich kamenech'®?. Opét vsak lze vychazet pouze z dohadii a ikonografickych
zobrazeni. Skute¢né zachycené jsou pouze zahroceny niiz slouzici k tvarovani a hrnéitsky
&epel s fascetovanymi hranami'®,

Neptimo dolozené jsou také pisek na podsypani, ktery branil ptilepeni hliny k talifi kruhu
a textilie branici uchyceni hliny na hrn¢itfovy ruce, kdyz umist'oval plat hliny do kadlubu.

Taktéz se predpoklada nadoba s vodou, kterou si hrnéif namacel ruce pired praci'®.

6.4. HLINA
Hlina se ziskavala tézbou z hliniku, a nékdy byla i dovazena z vétsich vzdalenosti'*®. Ped

zacatkem prace bylo nutné hlinu ptipravit. Nejdiive se nechala odleZet, aby se samovolné
zbavila organickych negistot!#®. Dalsi kvalitu snizujici ne¢istoty, naptiklad kaminky, bylo
nutné oddélit ruéné. Hlina tak byla strouhana, pfipadné rozplavovéana a necistoty byly

odstranény. Proces se mohl opakovat vicekrat!’.

138 SMETANKA, Zdenék. Technologie vyroby Geskych kachlti od pocatkii 14. stoleti do po&atku 16. stoleti. In
Pamatky archeologické 59, 1968, s. 543-578.

139 Tamtéz, s. 552.

140 BUCHVALDEK, Miroslav, PETRAN, Josef, ed. Déjiny hmotné kultury. Praha, 1985. s. 768.

141 SMETANKA, Zdenék. Technologie vyroby Geskych kachli od pocatki 14. stoleti do po&atku 16. stoleti. In
Pamatky archeologické 59, 1968, s. 543-578.

182 Tamtéz, s. 552.

193 Tamtéz, s. 554.

144 Tamtéz, s. 556.

145 Tamtéz, s. 556.

146 BUCHVALDEK, Miroslav, PETRAN, Josef, ed. Déjiny hmotné kultury. Praha, 1985. s. 764.

147 SMETANKA, Zdengk. Technologie vyroby &eskych kachlii od po&atki 14. stoleti do pocatku 16. stoleti. In
Pamatky archeologické 59, 1968, s. 543-578.
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6.5. VYROBCI
Nebylo zvykem, aby femeslnici vystupovali z anonymity, proto se u mnohych nalezi
autorstvi pouze odhaduje. Ptesto je vzdy vyskytne nékolik vyjimek. U vyroby kachli jsou
takovymi vyjimkami Jan Medek a Adam Spacek™®.
Jan Medek zil na pirelomu 15. a 16. stoleti v Chrudimi. Jeho jméno se dochovalo skrz
Casté signatury, které na své vyrobky umist'oval. Protoze neslo o zrcadlové pismo, nebo
pouhé napodobeni pismen, Ize u n&j predpokladat urcitd uroven gramotnostil4°,
Adam Spacek piisobil v Praze na Novém Mést8 piiblizné v druhé poloviné 16. stoleti. P¥i
archeologickém prizkumu parcely, kde pivodné stile jeho dim se naSlo obrovské
mnozstvi kachlového materialu i pozustatkli néstrojii potfebnych k vyrobg. Prizkum
archivii pak odhalil Spackovo jméno?*.
Jeho dilna musela svou tvorbu obzvlasté vynikat, jelikoz bylo prokdzano, ze tvofila i pro
potieby Prazského hradu®®!,
Na zékladé téchto poznatki 1ze fici, Ze i piesto, Ze se hrn¢ifi nefadili k majetnéjsi vrstveé

152

méstského obyvatelstva=*, byli schopni se vepsat do dobového povédomi a Gspé$né své

povoléani reprezentovat.

148 MATYSOVA, Klara. Kachle z kostela sv. Josefa v Chrudimi, bakalaiska prace. Pardubice, 2016. s. 23.
149 Tamtéz, s. 23.
150 Tamtéz, s. 24.
151 Tamtéz, s. 25.
152 s
Tamtéz, s. 26.
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7. KATALOG
Hesla katalogu jsou setazena podle ikonografickych motivi (podle Brych, 2004).

Ptifazeni k jednotlivym skupindm miZze byt casto sporné — fragment s trupem koné
mohl byt soucasti jak ndbozenského (napf. sv. Jifi), tak zanrového (lovecky vyjev)

motivu.

struktura katalogového hesla:
1. typ kachle — 2. stav zachovani — 3. okrajova lista — 4. uprava CVS — 5. zadni strana
CVS — 6. barva zlomku na lomu — 7. komora — 8. motiv — 9. rozméry — 10. datace — 11.

misto nalezu — 12. ulozeni

Struktura hesel vychazi ze zékladni typologie vytvofené Z. Smetankou®®?. Typ kachle je
urcen podle velikosti vytapeciho prostoru a umisténi na kamnovém télese. Je v§ak nutno
pfistupovat s rezervou, jelikoz se kachle dochovaly pouze ve zlomcich a pfesné urceni
je tudiz nemozné.

O jakou ¢ast zlomku z ptivodniho kachle jde, urcuje stav zachovani. Jsou rozliSeny rohy
a okraje Gelnich vyhfivacich stén (dale CVS), u kterych se vyskytuje lista, stiedy CVS
bez listy a zlomky komor tvoficich vytapéci prostor. Popis zminéné okrajové listy je
ttetim bodem katalogového hesla. Jednotlivé typy opét vychazeji z ¢lanku Z.

154

Smetanky®>*. Dalsi popis CVS je obsazen v bodech &tyfi a pét. Prvni pfiblizuje piedni

stranu. ktera je nositelem motivu kachle a kterd sméfuje do prostoru. Druhé pak
popisuje stranu natocenou smérem k ohnisti kamen. Aby byl popis co nejiplnéjsi, je

V bodu Sest uvedena i barva keramické hliny kachld na jejich lomu. To proto, Ze
vypalovani jednotlivych kusi bylo ¢asto nerovnomérné, coZ mohlo zapfticinit odliSnou
barevnost kachle na povrchu oproti jeho vnitini hmoté.

Pokud je soucasti zlomku i komora, je popsdna v bod¢ sedm. Uvadi se barva komory,
stopy po jeji vyrobe, piipadné poziistatky kamnaiské hliny, ktera fungovala jako pojivo
jednotlivych kachli v kamnovém télese. Na nékterych komorach se také dochovaly
zachytné otvory (dale ZO), ptipadné i vyhfivaci otvory (VO) a jejich okraje (OVO).

Pokud se dochoval dostate¢né velky zlomek, je ur€en také ptivodni tvar komory.

153 SMETANKA, Zdenék. K morfologii &eskych stiedovikych kachlii. In Pamdtky archeologické 60, 1969, s.
229-243.
154 Tamtéz, s. 229-243.
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Osmy bod se opét vraci k predni strand CVS. Uvadi piiblizny popis motivu na zlomku
a, pokud jej bylo mozné urcit, 1 pivodni ikonografii kachle.

Rozméry zlomki v bod¢ devét uvadeji v milimetrech maximalni vysku (MV),
maximalni §iitku (MS), ptipadné i maximalni hloubku, pokud z komory ziistal zlomek
sahajici od napojeni na CVS az po VO. Nasledng je uvedena hmotnost v gramech.
Datace jednotlivych nalezi vychazi z technického zpracovani a propracovanosti motivi
CVS a jejich srovnani s nalezy jinych katalogii (Brych, 2004, Pavlik—Vitanovsky, 2004,
Menouskova—Mérinsky, 2008).

V katalogu jsou popséany nalezy kachlového materidlu z vyzkumu jihovychodniho
rondelu opevnéni pardubického zdmku provedeného P. Sommerem roku 1970 a
zachranného archeologického vyzkumu pernstejnského salu v druhém patie M. Cejpové
z let 1985-1986 (viz mapa v piiloze). Protoze je katalog fazen podle ikonografickych
motivil, je misto ndlezu uvedeno v bod¢ jedenéct. Bod dvanact pak uvadi inventarni
¢islo, pod kterym byly vyzkumy vedeny a ¢isla dané jednotlivym naleziim v podobé

xxlyy.
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7.1. NADOBKOVE KACHLE
Kachel ¢. 1

1. nadobkovy, tyglikovy kachel 2. rohovy zlomek 3. — 4. — 5. — 6. hnédy 7. okrova, stopy po
vytaeni na kruhu, zbytky kamnaiské hliny 8. — 9. MV 79 mm, MS 131 mm, HM 132 g 10. 14.-

15. stoleti (Brych—Stehlikova—Zegklitz 1990, s. 8,9) 11. JV rondel opevnéni zamku 12.
A03746/39

Kachel ¢. 2

1. nadobkovy, tyglikovy kachel 2. rohovy zlomek 3. — 4. — 5. — 6. hnédy 7. hnéda, stopy po
vytageni na kruhu, stopy po kamnaiské hling 8. —9. MV 99 mm, MS 116 mm, HM 145 g 10.

14.-15. stoleti (Brych—Stehlikova—Zegklitz 1990, s. 8,9) 11. JV rondel opevnéni zdmku 12.
A03746/158
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7.2. KOMOROVE KACHLE

7.2.1. NABOZENSKE MOTIVY
Kachel ¢. 3

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek levého dolniho rohu
CVS 3. jednostranné zaoblena 4. okrova s bilou engobou pod slidovym pietahem 5. okrova,
hladka 6. okrovy 7. — 8. sv. Jifi 9. MV 101 mm, MS 111 mm, HM 232 g 10. 2. pol. 15. stoleti
(Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 340) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/120

Kachel ¢. 4

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek pravého dolniho rohu
CVS 3. jednostrann& zaoblena 4. okrova s bilou engobou 5. hnédé 6. hnédy 7. — 8. sv. Jiii 9. MV
125 mm, MS 109 mm, HM 224 g 10. 15. stoleti (Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 342) 11. JV rondel
opevnéni zamku 12. A03746/121
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Kachel ¢. 5

1. komorovy (ramovy), zékladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek CV'S, pravy horni roh
a stfed 3. jednostranné zaoblena 4. okrova s bilou engobou 5. hnéda 6. hnédy 7. — 8. sv. Jifi 9.
MV 109 mm, MS 122 mm, HM 259 g 10. 15. stoleti (Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 342) 11. JV
rondel opevnéni zamku 12. A03746/122

Kachel ¢. 6

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek levé &asti CVS 3.
jednostranné zaoblena 4. okrova az oranzova 5. oCazena, stopy po vtlacovani hliny do matrice 6.
Sediva 7. — 8. vétve stylizovaného stromu, ¢ast motivu Adama a Evy u rajského stromu poznani
s hnizdicim pelikanem krmicim mlad’ata svou krvi 9. MV 110 mm, MS 59 mm, HM 132 g 10.
2. pol. 15. stol. (analogie k nalezu A05824 z vyzkumu VCM, pfir. ¢. 0044/1999) 11. JV rondel
opevnéni zamku 12. A03746/22 /7
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Kachel ¢. 7

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek CVS stied 3. — 4.
okrova s engobou 5. o¢azena 6. sendviovy efekt (prostiedni pasek Sedy, krajni oranzovy a
svétle hnédy) 7. — 8. ¢ast pokryvky hlavy, shodna s motivem Jonase a velryby 9. MV 51 mm,
MS 18 mm, HM 23 g 10 2. pol. 15. stol. (analogie k nalezu A05750 z vyzkumu VCM, pfir. &.
0044/1999) 11. klenebni zasyp pernstejnského salu, 2. patro 12. A3749/19

£ 4

Kachel ¢. 8

1. komorovy (rdmovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek, lepeny ze 2 kust,
levy dolni roh a stfed se zlomkem komory 3. lista hranolovitd 4. CVS okrové s niznakem
engoby 5. zadni strana ofazena, stopy po vtlaovani do matrice 6. sendvi¢ovy efekt (sttedni
prouzek Sedy, okrajové hnédé oranzové) 7. komora kuzelovita, hl: VO kruhovity, OVO oble
prehnuty a prozlabeny, stopy po vytaceni na kruhu, zbytky hnédé kamnaiské hliny 8. Jonas a
velryba 9. MV 179 mm, MS 121 mm, HL 109 mm, HM 624 mm 10. 2. pol. 15. stol. (analogie
k nalezu A05752 z vyzkumu VCM, piir. . 0044/1999) 11. klenebni zasyp pernitejnského sélu,

2. patro 12. A3749/3
L
e —

> 3 |
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Kachel ¢. 9

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. slepenec ze 2 kusti, pravy
horni roh CVS a zlomek komory 3. hranolovita 4. okrovéa, hladka 5. oazena, hlazena 6.
sendvicovy efekt (prostiedni prouzek Sedy, krajni oranzové) 7. komora kuzelovita, hl.: VO
kruhovy, OVO oble piehnuty a prozlabeny, stopy po vytaceni na kruhu 8. Jonas a velryba 9.
MV 105 mm, MS 94 mm, HL 105 mm, HM 262 g 10. 2. pol. 15. stol (analogie k nalezu
A05754 7 vyzkumu VCM, piir. &. 0044/1999) 11. klenebni zasyp pernstejnského salu, 2. patro
12. A3749/9
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Kachel ¢. 10

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek levého dolniho rohu
CVS 3. hranolovité 4. cihlové ¢ervena 5. odazend 6. Sedivy 7. — 8. Jonas a velryba 9. MV 93
mm, MS 105 mm, HM 203 g 10. 2. pol. 15. stol. (analogie k nélezu A05756 z vyzkumu VCM,
ptir. ¢. 0044/1999) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/142

Kachel ¢. 11

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek CVS stied 3. — 4.
okrova 5. okrova, hladka 6. sendvi¢ovy efekt (stiedni Seda, okraje okrové) 7. — 8. trup koné,
sou¢ast motivu sv. Martina 9. MV 55 mm, MS 58 mm, HM 45 g 10. 15. stol. (Pavlik—
Vitanovsky 2004, s. 345) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/19
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Kachel ¢. 12

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek, lepeny z 5 kust,
doplnény sadrou, levy dolni roh a stfed se zlomkem komory 3. lista hranolovita 4. CVS okrové
s naznakem engoby 5. Sediva, stopy po ocazeni a hlazeni 6. sendvi¢ovy efekt (stiedni pasek
oranzovy, krajni §edé¢) 7. komora kuZzelovita, hl.: VO pravdépodobné kruhovy, OVO oble
piehnuty a prozlabeny, stopy po vytadeni na kruhu 8. svaty Martin 9. MV 149 mm, MS 164
mm, HL 86 mm, HM 552 g 10. 15. stol. (Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 345) 11. klenebni zasyp
pernstejnského salu, 2. patro 12. A3749/4

31



Kachel ¢. 13

1. komorovy (ramovy), zékladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek CVS, levy dolni roh
3. hranolovita 4. okrova s engobou 5. siln¢ o¢azena, hlazena 6. sendvi¢ovy efekt (oranzovy a
svétle hnédy prouzek) 7. — 8. kotiské piedni nohy, (svaty Martin) 9. MV 138 mm, MS 84 mm,
HM 193 g 10. 15. stol. (Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 345) 11. klenebni zasyp pernstejnského
salu, 2. patro 12. A3749/7

Kachel ¢. 14

1. komorovy (ramovy), zékladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek CV'S, horni &ast 3.
hranolovita 4. oranzové hnéda, skvrna glazury 5. ofazena, stopy po hlazeni 6. sendvi¢ovy efekt
(stfed Sedy, okraje oranzové) 7. — 8. hlava a trup postavy s knizeci korunou divajici se
heraldicky vpravo (svaty Martin) 9. MV 80 mm, MS 101 mm, HM 106 g 10. 15. stol. (Pavlik—
Vitanovsky 2004, s. 345) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/27




Kachel ¢. 15

1. komorovy (ramovy), zékladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek CV'S, pravy horni roh
3. jednostranné zaoblena 4. okrova 5. oCazena, stopy po hlazeni 6. okrovy az oranzovy 7. — 8.
hlava a trup postavy s korunou a svatozati (Klanéni téi krald/mudrct) Brych 9. MV 110 mm,
MS 65 mm, HM 140 g 10. 15. stol. (Brych 2004, s. 70) 11. JV rondel opevnéni zamku 12.
A03746/17
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Kachel ¢. 16

1. komorovy (ramovy), zékladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek CVS, levy dolni roh
3. jednostranné zaoblena 4.okrova s ptimési slidy 5. o¢azena 6. sendvicovy efekt (stied Sedy,
okraje okrové) 7. — 8. sv. Jifi zabiji draka, nahofe vlevo princezna 9. MV 150 mm, MS 90 mm,
HM 279 g 10. 15. stoleti (Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 341, 342) 11. JV rondel opevnéni zamku
12. A03746/28

Kachel ¢. 17

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek pravého dolniho rohu
s casti komory 3. dvojnasobné jednostranné zaoblena 4. okrova 5. okrova, stopy po hlazeni 6.
cihlové ¢erveny 7. komora kuzelovita, VO, OVO oble ptehnuty, stopy po vytaceni na kruhu 8.
prorok s napisovou paskou 9. MV 119 mm, MS 126 mm, HL 82 mm HM 462 g 10. 15. stol.
(Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 324) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/94

|
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Kachel ¢. 18

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek pravého horniho rohu
3. dvojnasobné jednostranné zaoblena 4. okrova 5. okrova, hlazena 6. cihlové ¢erveny 7. — 8.
prorok s napisovou paskou 9.MV 87 mm, MS 64 mm, HM 157 g 10. 15. stol. (Pavlik—
Vitanovsky 2004, s. 324) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/95

Kachel ¢. 19

1. komorovy (ramovy), zékladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek levého okraje CVS 3.
dvojnasobné jednostranné zaoblena 4. okrova 5. okrova, hlazena 6. cihlové ¢erveny 7. — 8.
prorok s napisovou paskou 9. MV 76 mm, MS 78 mm, HM 109 g 10. 15. stol. (Pavlik—
Vitanovsky 2004, s. 324) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/96




Kachel ¢. 20

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek horniho okraje CVS
3. dvojnasobné jednostranné zaoblena 4. okrova 5. okrova, hlazena 6. cihlové ¢erveny 7. — 8.
prorok s napisovou paskou 9. MV 69 mm, MS 94 mm, HM 129 g 10. 15. stol. (Pavlik—
Vitanovsky 2004, s. 324) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/97

Kachel ¢. 21

1. komorovy (ramovy), zdkladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek CVS, stfed 3. — 4.
okrova, slidovy pietah 5. hnéda, hlazena 6. hnédy 7. — 8. prorok s napisovou paskou 9. MV 127
mm, MS 140 mm, HM 278 g 10. 15. stol. (Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 324) 11. JV rondel
opevnéni zamku 12. A03746/98
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Kachel ¢. 22

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek pravého dolniho
okraje CVS 3. jednostranné zaoblena 4. hnéda s bilou engobou pod slidovym pietahem 5.
hnéda, hlazena 6. hnédy 7. — 8. modlitba v Getsemane 9. MV 167 mm, MS 134 mm, HM 416 g
10. 15. stol. (Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 332) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/99

Kachel ¢. 23

1. komorovy (ramovy), zdkladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek CVS, stfed 3. — 4.
hnéda s bilou engobou pod slidovym pietahem 5. hnéda, hlazena 6. hnédy 7. — 8. modlitba

v Getsemane 9. MV 120 mm, MS 86 mm, HM 146 g 10. 15. stol. (Pavlik—Vitanovsky 2004, s.
332) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/100 ‘ |




Kachel ¢. 24

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek levého dolniho okraje
CVS 3. jednostranné zaoblena 4. hnéda s bilou engobou pod slidovym pietahem 5. hnéda,
hlazena 6. hnédy 7. — 8. modlitba v Getsemane 9. MV 79 mm, MS 89 mm, HM 161 g 10. 15.
stol. (Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 332) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/101

\\

Kachel ¢. 25

1. komorovy (ramovy), zékladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek horniho okraje CVS
3. jednostranné zaoblena 4. hnéda s bilou engobou pod slidovym ptetahem 5. hnéda, hlazena 6.
hnédy 7. — 8. modlitba v Getsemane 9. MV 80 mm, MS 59 mm, HM 59 g 10. 15. stol. (Pavlik—
Vitanovsky 2004, s. 332) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/102
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Kachel ¢. 26

1. komorovy (ramovy), zékladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek CVS, stied 3. — 4.
hnéda s bilou engobou pod slidovym pietahem 5. hnéda, hlazena 6. hnédy 7. — 8. modlitba

v Getsemane 9. MV 102 mm, MS 53 mm, HM 78 g 10. 15. stol. (Pavlik—Vitanovsky 2004, s.
332) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/104

[

kachel ¢. 27

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zZlomek CVS, stied 3. — 4.
tmavé hnéda s bilou engobou pod slidovym pietahem 5. tmaveé hnéda, hlazena 6. tmavé hnédy
7. — 8. modlitba v Getsemane 9. MV 122 mm, MS 95 mm, HM 198 g 10. 15. stol. (Pavlik—
Vitanovsky 2004, s. 332) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/105
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Kachel ¢. 28

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek levého dolniho rohu
CVS 3. jednostranné zaoblena 4. tmavé hnéda s bilou engobou pod slidovym pretahem 5. tmavé
hnéda, hlazena 6. tmavé hnédy 7. — 8. modlitba v Getsemane 9. MV 100 mm, MS 97 mm, HM
331 g 10. 15. stol. (Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 332) 11. JV rondel opevnéni zamku 12.
A03746/106
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Kachel ¢. 29

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek levého horniho rohu
CVS 3. jednostranné zaoblena 4. tmavé hnéda s bilou engobou pod slidovym pretahem 5. tmavé
hnéda, hlazena 6. tmavé hnédy 7. kuzelovita, VO pravd. kruhovy, OVO pichnuty

s prozlabenim, plast hnédy, hladky 8. modlitba v Getsemane 9. MV 116 mm, MS 108 mm, HM
428 g 10. 15. stol. (Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 332) 11. JV rondel opevnéni zamku 12.
A03746/107
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Kachel ¢. 30

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek pravého dolniho rohu
CVS 3. jednostranné zaoblena 4. tmavé hnéda s bilou engobou pod slidovym pretahem 5. tmavé
hnéda, hlazena 6. tmavé hnédy 7. — 8. modlitba v Getsemane 9. MV 110 mm, MS 108 mm, HM
263 g 10. 15. stol. (Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 332) 11. JV rondel opevnéni zdmku 12.

A03746/109
| |

Kachel ¢. 31

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zZlomek CVS, stied a ¢ast
pravého okraje 3. jednostranné zaoblena 4. syt¢ Cervena s bilou engobou 5. syté Cervena,
otazena 6. syté Eerveny 7. — 8. sv. Martin 9. MV 130 mm, MS 141 mm, HM 281 g 10. 15.
stoleti (Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 345) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/116
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Kachel ¢. 32

1. komorovy (ramovy), zékladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek CVS, stied 3. — 4.
okrova s bilou engobou 5. nasedla 6. hnédy 7. — 8. sv. Martin 9. MV 92 mm, MS 99 mm, HM
110 g 10. 15. stoleti (Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 345) 11. JV rondel opevnéni zamku 12.
A03746/117

Kachel ¢. 33

1. komorovy (rdmovy), zékladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek levého horniho okraje
CVS 3. jednostrann& zaoblena 4. syté Cervena s bilou engobou 5. hrubd, silné odazena 6. syté
erveny 7. — 8. sv. Martin 9. MV 89 mm, MS 114 mm, HM 223 g 10. 15. stoleti (Pavlik—
Vitanovsky 2004, s. 345) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/114




Kachel ¢. 34

1. komorovy (ramovy), zékladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek CVS, stied 3. — 4.
bild engoba 5. hruba, nasedla 6. hnédy 7. — 8. sv. Martin 9. MV 116 mm, MS 91 mm, HM 131 g

10. 15. stoleti (Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 345) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/115

Kachel ¢. 35

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek CVS, stfed a ¢ast
levého okraje 3. jednostranné zaoblena 4. okrova s bilou engobou 5. naSedla 6. hnédy 7. — 8. sv.
Martin 9. MV 103 mm, MS 112 mm, HM 188 g 10. 15. stoleti (Pavlik—Vitanovsky 2004, s.
345) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/118
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Kachel ¢. 36

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek levého dolniho rohu
CVS 3. hranolovita 4. erna 5. &ernd, hladké 6. Serny 7. — 8. sv. Martin 9. MV 111 mm, MS 97
mm, HM 235 g 10. 15. stol. (Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 345) 11. JV rondel opevnéni zamku
12. A03746/139

Il

Kachel ¢. 37

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek levého horniho rohu
CVS 3. jednostranné zaoblena 4. okrova 5. okrova, hladké 6. okrova 7. — 8. Klanéni tfi krala? 9.
MV 89 mm, MS 139 mm, HM 215 g 10. 15. stol. (Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 327, 328) 11. JV
rondel opevnéni zamku 12. A03746/140
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Kachel ¢. 38

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek levého horniho rohu
CVS 3. jednostranné zaoblena 4. hnéda s bilou engobou pod slidovym pretahem 5. hnéda 6.
hnédy 7. — 8. Agnus Dei (beranek bozi) 9. MV 72 mm, MS 117 mm, HM 210 g 10. 15. stol.
(Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 338) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/143

Kachel ¢. 39

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek pravé strany a stiedu
CVS 3. jednostranné zaoblena 4. hnédé s bilou engobou pod slidovym pietahem 5. hnéda 6.
hnédy 7. — 8. Agnus Dei (beranek bozi) 9. MV 89 mm, MS 108 mm, HM 196 g 10. 15. stol.
(Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 338) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/144
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Kachel ¢. 40

1. komorovy (ramovy), zékladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek levé strany CV'S 3.
jednostranné zaoblena 4. hnéda s ptimési slidy 5. hnéda, hladka s ptimési slidy 6. sendvicovy
efekt (stiedni prouzek $edivy, krajni hnédé) 7. — 8. klanéni t¥i kraltt 9. MV 79 mm, MS 98 mm,
HM 143 g 10. 15. stol. (Brych 2004, s. 70) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/145
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7.2.2. HERALDIKA
Kachel ¢. 41

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. slepenec ze 4 kusi, dolni ¢ast
CVS se zlomkem komory 3. hranolovita, nizka 4. CVS bézova, hladka, ndznak engoby 5. zadni
strana CV'S o¢azena, hlazena 6. lom sendvicovy efekt (stfedni prouzek Sedivy, zevni prouzky
bézové) 7. komora kuzelovita, hl: VO kruhovity, OVO oble ptehnuty a prozlabeny, stopy po
vytadeni na kruhu, zbytky hnédé kamnaiské hliny 8. Cesky lev kragejici vlevo s hlavou éelné a
kaskadovité utvafenou hiivou (Brych 36) 9. MV 204 mm, MS 120 mm, HL 108 mm, HM 788 g
10. 2. pol. 15. stol (analogie k nalezu A05780 z vyzkumu VCM, piir. &. 0044/1999) 11.
klenebni zasyp pernstejnského salu, 2. patro 12. A3749/2

[
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Kachel ¢. 42

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. lepeny z 5 kust, doplnény
sadrou, chybi stied a levy horni roh 3. hranolovita nizka 4. CVS okrova, levy dolni roh
potiisnény hnédou kamnaiskou hlinou 5. o¢azeni, stopy po hlazeni 6. okrovy 7. komora
kuzelovita, hl.: VO kruhovy, OVO oble piechnuty a prozlabeny, stopy po vytaceni na kruhu,
plast, ZO kruhovity 8. orlice 9. MV 206 mm, MS 206 mm, HL 101 mm, HM 1251 g 10. 2. pol.
15. stol. (analogie k nalezu A05706 z vyzkumu VCM, piir. &. 0044/1999) 11. klenebni zasyp
pernstejnského salu, 2. patro 12. A3749/5
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Kachel ¢. 43

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek levého horniho rohu
CVS s ¢asti komory 3. hranolovity se sestupnym paskem 4. okrové 5. okrova, stopy po hlazeni
6. hnédy 7. OVO pravdépodobné ¢tvercovity s oble plose prehnutym okrajem, okrova 8.
dvojocasy lev na zadnich, heraldicky oto¢eny vpravo, korunovany, kolem erbu pravd. fad, nad
erbem koruna 9. MV 137 mm, MS 129 mm, HM 459 g 10. po¢. 16.—konec 17. stol. (Brych
2004, s. 158, 168) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/30

Kachel ¢. 44

1. komorovy (ramovy), zékladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek CVS s listou 3.
hranolovita nizka 4. okrova, stopy po engobé¢ a kamnatské hnédé hling, slidovy pretah 5. slabé
o¢azena, hlazend 6. sendvi¢ovy efekt (prostiedni pasek Sedy, krajni oranzové) 7. — 8. Cesky lev
kracejici vlevo s hlavou &elné a kaskadovité utvafenou hifvou (Brych 36 9. MV 53 mm, MS 46
mm, HM 49 g 10. 2. pol. 15. stol. (analogie k nalezu A05772 z vyzkumu VCM, pfir. €.
0044/1999) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03749/18




7.2.3. ARCHITEKTURA A ORNAMENTY
Kachel ¢. 45

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek komory (horni ¢ast) a
levy horni roh CV'S 3. hranolovita nizka 4. okrové az svétle hnéda, slidovy pietah, stopy po
profezavani 5. — 6. svétle hnédy 7. polovalcova, VO se nedochoval, stopy po vytaceni na kruhu,
plast hruby a ocazeny 8. pruceli katedraly, pravdépodobné profezany motiv 9. MV 141 mm,
MS 138 mm, HM 321 g 10. kolem roku 1500 (Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 426) 11. klenebni
zasyp pernstejnského salu, 2. patro 12. A3749/6

Kachel ¢. 46

1. komorovy (ramovy), fimsovy, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek CVS, horni &st se
zlomkem komory 3. — 4. hnéda, ptimés slidy 5. hnéda, hlazena 6. hnédy 7. obdélnikovy ZO 8.
tfi zuby cimbufi stylizované do pultovych stfisek s rastrem ze sttesSnich tasek, pod stiiskami
motivy §titu s hvézdou (Sternberkové), dvou kvétin a erbu s hvézdou (Sternberkové) 9. MV 68
mm, MS 120 mm, HM 226 g 10. 16. stol. (Brych 2004, s. 205) 11. IV rondel opevnéni zamku
12. A03746/145
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Kachel ¢. 47

1. komorovy (ramovy), fimsovy, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zZlomek CVS, stied 3. — 4.
okrova s bilou engobou pod slidovym ptetahem 5. hnéda 6. hnédy 7. — 8. akantova lista,
pismena, tii stinky s okny 9. MV 64 mm, MS 67 mm, HM 57 g 10. kolem roku 1500 (Pavlik—
Vitanovsky 2004, s. 423) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/112

Kachel ¢. 48

1. komorovy (ramovy), fimsovy, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek pravého okraje CVS
3. jednostranné zaoblena, pouze na spodni hrané 4. okrova s bilou engobou pod slidovym
ptetahem 5. hnéda 6. hnédy 7. — 8. akantova lista, pismena, tfi stinky s okny 9. MV 159 mm,
MS 90 mm, HM 266 g 10. kolem roku 1500 (Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 423) 11. JV rondel
opevnéni zamku 12. A03746/110




Kachel ¢. 49

1. komorovy (ramovy), fimsovy, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek levého dolniho rohu
CVS 3. jednostranné zaoblena, pouze na spodni hrané 4. okrova 5. hnéda 6. hnédy 7. — 8.
akantova lista, pismena, tii stinky s okny 9. MV 91 mm, MS 60 mm, HM 96 g 10. kolem roku
1500 (Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 423) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/111

Kachel ¢. 50

1. komorovy (ramovy), Himsovy, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek CVS, stfed 3. — 4.
okrova s bilou engobou pod slidovym ptfetahem 5. hnéda 6. hnédy 7. — 8. akantova lista,
pismena, tfi stinky s okny 9. MV 69 mm, MS 61 mm, HM 65 g 10. kolem roku 1500 (Pavlik—
Vitanovsky 2004, s. 423) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/113
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Kachel ¢. 51

1. komorovy (ramovy), fimsovy, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek pravé strany CVS 3. —
4. hnéda s bilou engobou 5. hnéda, hladka 6. hnédy 7. — 8. akantova lista, pismena, tii stinky

s okny 9. MV 96 mm, MS 82 mm, HM 131 g 10. kolem roku 1500 (Pavlik—Vitanovsky 2004, s.
423) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/147 I
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Kachel ¢. 52

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek, lepeny ze 3 kust,
horni &ast CVS se zZlomkem komory 3. hranolovita lista nizka 4. CVS svétle hnéda se naznakem
engoby 5. zadni strana CVS silné o¢azend, hlazena 6. barva lomu cihlové ¢ervena 7. dochovéana
pouze ¢ast bez VO, pravdépodobné polovalcovy, stopy po vytaceni na kruhu, na plasti zbytky
kamnatské hliny 8. vrchol priiéeli lodé katedraly 9. MV 105 mm, MS 194 mm, HM 568 g 10.
kolem roku 1500 (Pavlik—Vitanovsky 2004. s. 426) 11. klenebni zasyp pernstejnského salu, 2.
patro 12. A3749/1
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Kachel ¢. 53

1. komorovy (ramovy), fimsovy, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zZlomek CVS, stied 3. — 4.
okrova s bilou engobou 5. cihlové ¢ervena 6. cihloveé cerveny 7. — 8. rastr z kosoctverci se
Styilisty a trojlisty s kruhovymi uzavienymi stiedy 9. MV 80 mm, MS 83 mm, HM 83 g 10. 15.
stol. (Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 421) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/146

Kachel ¢. 54

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zZlomek CVS, stied 3. — 4.
svétle béZzova 5. ocazena 6. hnéda 7. — 8. zlomek architektonické kruzby (slepé) 9. MV 124 mm,
MS 105 mm, HM 179 g 10. 15. stol. (analogie k nilezu A05832 z vyzkumu VCM, piir. &.
0044/1999) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/29
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Kachel ¢. 55

1. komorovy (ramovy), zékladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek okraje CVS 3. plochy
hranol 4. svétle zelena glazura na engobé 5. silné o¢azena, stopy po vtlacovani hliny do matrice
6. hnédy 7. — 8. ve vyzlabku stylizovany rostlinny motiv, na li§té fada ¢tyt kosoctvercii

s perli¢kami se stiedech 9. MV 67 mm, MS 80 mm, HM 90 g 10. 1. pol. 16. stol. (Menouskova—
Metinsky 2008, s. 146, 153) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/68

Kachel ¢. 56

1. komorovy (ramovy), zdkladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek okraje CVS 3. plochy
hranol 4. svétle zelena glazura na engobé 5. silné oazena, stopy po vtlatovani hliny do matrice
6. hnédy 7. — 8. tapetovy motiv, na listé fada péti kosoctvercu s perlickami se stiedech 9. MV 51
mm, MS 73 mm, HM 82 g 10. 1. pol. 16. stol. (Menouskova—Mgéiinsky 2008, s. 146, 153) 11.
JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/69
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Kachel ¢. 57

1. komorovy (ramovy), fimsovy, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek horni ¢asti CVS

s casti komory 3. — 4. svétle bézova 5. svétle bézova 6. svétle bézovy 7. — 8. Z hlavniho motivu
dochovany pouze tii oblouky odd€lené od cimbufi dvojité fezanym provazcem, cimbuii ma ve
stinkach pultové sttisky, zuby cimbufi se nedochovaly. 9. MV 56 mm, MS 171 mm, HM 411 g
10. 1. pol. 16. stol. (Frolik 2003, s. 66) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/31

NS %

Kachel ¢. 58

1. komorovy (ramovy), fimsovy, fadkovy, nastavcovy (soklovy) 2. rohovy zlomek s ¢asti
komory 3. — 4. zlutohnéda glazura 5. hrub4, siln¢€ o¢azena 6. hnédy 7. — 8. tapetovy motiv,
plasticka Sachovnice 9 x 3 pole, ukonéeno cimbuiim o dvou zubech ¢aste¢né upravenych jako
pultové sttisky 9. MV 64 mm, MS 133 mm, HM 256 g 10. 1. pol. 16. stol (Brych 2004, s. 204,
205) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/37
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Kachel ¢. 59

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek pravého horniho rohu
3. jednostranné zaoblena 4. cini¢ita zelena glazura na engobé 5. Seda, otisk prstu 6. okrovy 7. —
8. oktidlena hlava andéla nad obloukem s motivem vin 9. MV 117 mm, MS 66 mm, HM 164 g
10. 1. pol. 16. stol. (Brych 2004, s. 189, 190) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/49

Kachel ¢. 60

1. komorovy (ramovy), zékladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek levého horniho rohu
s komorou 3. hranolovita 4. cini¢ita zelena glazura na engobé 5. hruba, siln¢ o¢azena 6. bézovy
7. bézova, z&chytny otvor obdélného tvaru, VO pravd. ovalny, OVO piehnuty a prozlabeny 8.
okiidlend hlava andéla nad obloukem s motivem vin 9. MV 159 mm, MS 86 mm, HM 365 g 10.
1. pol. 16. stol. (Brych 2004, s. 189, 190) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/50
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Kachel ¢. 61

1. komorovy (ramovy), zékladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek CVS, roh, odieny 3.
hranol prut4. zelena cinicita glazura na engob¢ 5. hruba, cihlové ¢ervena, o¢azena 6. cihlové
cerveny 7. — 8. tapetovy motiv, stuhou dvakrat obtoceny ovalny ornament v pasu pod silné
profilovanou fimsou se sestupnym paskem, pod pasem naznak oblouku 9. MV 116 mm, MS 110
mm, HM 226 g 10. 1. pol. 16. st. (Menouskova—M¢tinsky 2008, s. 80, 82) 11. JV rondel
opevnéni zamku 12. A03746/1

Kachel ¢. 62

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek CVS, roh 3.
jednostranné zaoblena se sestupnym paskem 4. svétle zelena cinicita glazura na engob¢, odiena
5. oCazena 6. cihlové Cerveny 7. — 8. ¢ast oblouku dvakrat obtoceného stuhou s perlickami 9.
MV 90, MS 87 mm, HM 147 g 10. pol. 16. stol. (Brych 2004, s. 187) 11. JV rondel opevnéni
zamku 12. A03746/11




Kachel ¢. 63

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek pravého horniho rohu
CVS 3. hranolovita 4. zelena glazura 5. hladka, hnéda, slabé o¢azena 6. hnédy 7. — 8. sloup

s tordovanym dfikem, hlavice korintska s dvéma kvéty 9. MV 117 mm, MS 84 mm, HM 173 g
10. pol. 16. stol. (Brych 2004, s. 154) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/57

Kachel ¢. 64

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek okraje 3. hranolovita
se sestupnym paskem 4. zelena glazura 5. silné€ ocazena 6. okrovy 7. — 8. stylizovany kvéten 9.
MV 70 mm, MS 82 mm, HM 55 g 10. 2. pol. 16. stol. (Menouskova—Mg&tinsky 2008, s. 80, 86)
11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/54

61



Kachel ¢. 65

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek levého horniho rohu
3. hranolovita 4. zelena glazura 5. siln€ o¢azena 6. hnédy 7. — 8. hlavice sloupu s dvéma kvéty
pod vlysem s esovité se vinoucim uponkem 9. MV 71 mm, MS 101 mm, HM 129 g 10. 2. pol.
16. stol. (Menouskova—M¢étinsky 2008, s. 86) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/55

Kachel ¢. 66

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek CVS, okraj 3.
hranolovita 4. zelena cinicita glazura, odfena 5. o¢azena 6. cihlové ¢erveny 7. — 8. polosloup

s korintskou hlavici v nice 9. MV 118 mm, MS 58 mm, HM 198 g 10. 16. stol. (Brych 2004, s.
160) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/2




Kachel ¢.67

1. komorovy (ramovy), zékladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek CVS, okraj 3. — 4.
glazura zelena, zIuta, odfena 5. naSedle bila 6. nasedle bily 7. — 8. vyzlabek s koso¢tverenym
ornamentem vyplnény perliCkami pod mirné zatazenou fimsou s prozlabenim 9. MV 49 mm,
MS 53 mm, HM 35 g 10. 16. stol. (Brych 2004, s. 135) 11. JV rondel opevnéni zamku 12.
A03746/3

Kachel ¢. 68

1. komorovy (ramovy), zékladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek CVS, stied 3. — 4.
zelena glazura na engobé 5. zdrsnéla, cihloveé cervena s o¢azenim 6. cihlové Cerveny 7. — 8. ¢ast
oblouku s nikami a polosloupem 9. MV 78 mm, MS 63 mm, HM 72 g 10. 16. stol. (Brych 2004,
s. 193) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/4
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7.2.4. VEGETABILNI A TEXTOVE MOTIVY
Kachel ¢. 69

1. komorovy (ramovy), fimsovy, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek pravé &asti CVS 3. —
4. okrova s bilou engobou pod slidovym ptetahem 5. okrova, hladka 6. okrovy 7. — 8. napis nad
prutem obtocenym dvojitou stuhou s esovitymi rostlinnymi Uponky v mezerach a rozvilinou

s hrozny 9. MV 92 mm, MS 82 mm, HM 182 g 10. kolem roku 1500 (Pavlik—Vitanovsky 2004,
S. 441) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/131

Kachel ¢. 70

1. komorovy (ramovy), Himsovy, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. leva &ast a stted CVS 3. — 4.
okrova s bilou engobou pod slidovym pretahem 5. okrova, hladka 6. okrovy 7. — 8. napis nad
prutem obtocenym dvojitou stuhou s esovitymi rostlinnymi uponky v mezerach a rozvilinou

s hrozny 9. MV 108 mm, MS 117 mm, HM 198 g 10. kolem roku 1500 (Pavlik—Vitanovsky
2004, s. 441) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/132




Kachel ¢. 71

1. komorovy (ramovy), fimsovy, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. levy dolni roh CVS 3. — 4.
okrova s bilou engobou pod slidovym pietahem 5. okrova, hladka 6. okrovy 7. — 8. napis nad
prutem obto¢enym dvojitou stuhou s esovitymi rostlinnymi Gponky v mezerach a rozvilinou

s hrozny 9. MV 71 mm, MS 92 mm, HM 107 g 10. kolem roku 1500 (Pavlik—Vitanovsky 2004,
S. 441) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/133

Kachel ¢. 72

1. komorovy (ramovy), fimsovy, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. horni &ast CVS 3. — 4.
nacervenala s bilou engobou pod slidovym pietahem 5. nacervenala, hladka 6. nacervenaly 7. —
8. napis nad prutem obtoCenym dvojitou stuhou s esovitymi rostlinnymi iponky v mezerach a
rozvilinou s hrozny, dvé stinky s heraldikou 9. MV 74 mm, MS 92 mm, HM 154 g 10. kolem
roku 1500 (Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 441) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/134
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Kachel ¢. 73

1. komorovy (ramovy), fimsovy, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. dolni &ast CVS 3. — 4.
nacervenala s bilou engobou pod slidovym pietahem 5. nacervenald, hladka 6. nacervenaly 7. —
8. napis nad prutem obtocenym dvojitou stuhou s esovitymi rostlinnymi ponky v mezerach a
rozvilinou s hrozny 9. MV 82 mm, MS 98 mm, HM 127 g 10. kolem roku 1500 (Pavlik—

Vitanovsky 2004, s. 441) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/135
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Kachel ¢. 74

1. komorovy (ramovy), fimsovy, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. horni ¢ast CVS 3. — 4. hnéda
s bilou engobou pod slidovym pfetahem 5. hnéda, hladka 6. hnéda 7. — 8. napis nad prutem
obtoéenym dvojitou stuhou s esovitymi rostlinnymi iponky v mezerach a rozvilinou s hrozny,
stinka s naznagenou pultovou stiiskou 9. MV 70 mm, MS 58 mm, HM 71 g 10. kolem roku
1500 (Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 441) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/136
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Kachel ¢. 75

1. komorovy (ramovy), fimsovy, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zZlomek CVS, stied 3. — 4.
hnéda s bilou engobou pod slidovym pretahem 5. hnéda, hladka 6. hnéda 7. — 8. napis nad
prutem obtocenym dvojitou stuhou s esovitymi rostlinnymi iponky v mezerach a rozvilinou

s hrozny 9. MV 51 mm, MS 91 mm, HM 89 g 10. kolem roku 1500 (Pavlik—Vitanovsky 2004,
S. 441) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/137

Kachel ¢. 76

1. komorovy (ramovy), fimsovy, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. horni ¢ast CVS 3. — 4. hnéda
s bilou engobou pod slidovym pfetahem 5. hnéda, hladka 6. hnéda 7. — 8. napis nad prutem
obtoéenym dvojitou stuhou s esovitymi rostlinnymi iponky v mezerach a rozvilinou s hrozny,
stinka s heraldikou 9. MV 76 mm, MS 71 mm, HM 91 g 10. kolem roku 1500 (Pavlik—
Vitanovsky 2004, s. 441) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/138
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Kachel ¢. 77

1. fimsovy s cimbutim, fadovy, tapetovy 2. horni &ast CVS 3. — 4. okrova s bilou engobou pod
slidovym pretahem 5. okrova, hladka 6. okrovy 7. — 8. napis nad prutem obtocenym dvojitou
stuhou s esovitymi rostlinnymi ponky v mezerach a rozvilinou s hrozny, ¢tyfi zuby cimbufi 9.
MV 161 mm, MS 187 mm, HM 941 g 10. kolem roku 1500 (Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 441)
11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/124

Kachel ¢. 78

1. fimsovy, fadovy, tapetovy 2. dolni ¢ast CVS 3. — 4. okrova s bilou engobou pod slidovym
pretahem 5. okrova, hladka 6. okrovy 7. — 8. napis nad prutem obto¢enym dvojitou stuhou s
esovitymi rostlinnymi uponky v mezeréach a rozvilinou s hrozny 9. MV 43 mm, MS 135 mm,
HM 133 g 10. kolem roku 1500 (Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 441) 11. JV rondel opevnéni
zamku 12. A03746/125
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Kachel ¢. 79

1. fimsovy s cimbutim, fadovy, tapetovy 2. horni &ast CVS 3. — 4. syt& Eervena s bilou engobou
pod slidovym pfetahem 5. naSedl4, hladka 6. syté ¢erveny 7. — 8. napis nad prutem obtocenym
dvojitou stuhou s esovitymi rostlinnymi uponky v mezerach a rozvilinou s hrozny, tfi stinky

s heraldikou 9. MV 130 mm, MS 187 mm, HM 492 g 10. kolem roku 1500 (Pavlik—Vitanovsky
2004, s. 441) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/126

Kachel ¢. 80

1. fimsovy s cimbufim, fadovy, tapetovy 2. pravy horni roh CVS 3. — 4. hnéda s bilou engobou
pod slidovym pietahem 5. hnéda, hladka 6. hnédy 7. — 8. napis nad prutem obtoenym dvojitou
stuhou s esovitymi rostlinnymi Gponky v mezerach a rozvilinou s hrozny, dvé stinky

s heraldikou 9. MV 133 mm, MS 101 mm, HM 302 g 10. kolem roku 1500 (Pavlik—Vitanovsky
2004, s. 441) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/127
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kachel ¢. 81

1. fimsovy s cimbutim, fadovy, tapetovy 2. levy horni roh CVS 3. — 4. hnéda s bilou engobou
pod slidovym pfetahem 5. hnéda, hladka 6. hnédy 7. — 8. napis nad prutem obtocenym dvojitou
stuhou s esovitymi rostlinnymi Giponky v mezerach a rozvilinou s hrozny, dvé stinky

s naznaéenou pultovou st¥igkou 9. MV 136 mm, MS 125 mm, HM 369 g 10. kolem roku 1500
(Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 441) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/128

Kachel ¢. 82

1. fimsovy s cimbutim, fadovy, tapetovy 2. zlomek horni &asti CVS 3. — 4. okrova s bilou
engobou pod slidovym pietahem 5. okrova, hladka 6. okrovy 7. — 8. napis nad prutem
obtoéenym dvojitou stuhou s esovitymi rostlinnymi uponky v mezerach a rozvilinou s hrozny,
jedna stinka 9. MV 72 mm, MS 53 mm, HM 54 g 10. kolem roku 1500 (Pavlik—Vitanovsky
2004, s. 441) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/129

70



Kachel ¢. 83

1. fimsovy, fadovy, tapetovy 2. zlomek dolni &asti CVS 3. — 4. okrova s bilou engobou pod
slidovym pretahem 5. nasedla, hladka 6. hnédy 7. — 8. napis nad prutem obtocenym dvojitou
stuhou s esovitymi rostlinnymi Giponky v mezerach a rozvilinou s hrozny 9. MV 65 mm, MS
103 mm, HM 144 g 10. kolem roku 1500 (Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 441) 11. JV rondel
opevnéni zamku 12. A03746/130

Kachel ¢. 84

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadkovy, soklovy (nastavcovy) 2. zZlomek rohu s ¢asti komory
3. hranolovita s vyzlabkem 4. zelena glazura na engobé, silné poskozena 5. $eda, hlazena 6.
hnédy 7. — 8. stylizovana rostlina 9. MV 108 mm, MS 102 mm, HM 273 g 10. 2. pol. 15. az 1.
tietina. 16. stol. (Jifik-Kypta 2013, s. 103) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/40
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Kachel ¢. 85

1. komorovy (ramovy), zékladni, Fadkovy, nastavcovy (soklovy) 2. rohovy zlomek CVS 3.
hranolovita + vyzlabek 4. tmavé zelena glazura na engob¢ 5. hladka, bézova 6. bézova 7. — 8.
koruna stromu 9. MV 87 mm, MS 94 mm, HM 170 g 10. pol.15.—1. tietina 16. stol. (Jifik-Kypta
2013, s. 103) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/63

(

Kachel ¢. 86

1. komorovy, fimsovy, fadkovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek rohu CVS 3. — 4. svétle
bézova, hladka 5. oCazena 6. okrovy 7. — 8. svazek tfi plodi zaludu 9. MV 66 mm, MS 113 mm,
HM 109 g 10. konec 16. — po¢. 17. stol. (Frolik 2003, s. 60) 11. JV rondel opevnéni zamku 12.
A03746/25
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Kachel ¢. 87

1. komorovy, fimsovy, fadkovy, nastavcovy (soklovy) 2. rohovy zlomek s ¢asti komory 3. — 4.
bil4 5. bila, ¢asteénd odazend 6. lom CVS bily, lom komory okrovy 7. okrova, OVO pravd.
kruhovy s prozlabenym okrajem, na plasti zbytek kamnatské hliny 8. tapetovy motiv, esovité
vinuty uponek se stylizovanymi plody 9. MV 54 mm, MS 94 mm, HM 307 g 10. 15. stol.
(Frolik 2003, s. 64) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/41

Kachel ¢. 88

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadkovy, soklovy (nastavcovy) 2. rohovy zlomek s ¢asti
komory 3. hranolovita 4. zelena glazura na engobé 5. okrova, hladka, ¢aste¢né ocazena 6.
okrovy 7. — 8. vlys s textem po obvodu nedochovaného motivu 9. MV 108 mm, MS 81 mm,
HM 232 g 10. 1. pol. 16. stol (Brych 2004, s. 190) 11. JV rondel opevnéni zamku 12.
A03746/42
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Kachel ¢. 89

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadkovy, nastavcovy (soklovy) 2. rohovy zlomek 3.
hranolovita 4. zelena glazura na engob¢ 5. silné oc¢azena 6. cihlové ¢erveny 7. — 8. po obvodu
textovy vlys, z hlavniho motivu dochovana ¢ast stuhy s napisem ,26° 9. MV 107 mm, MS 93
mm, HM 273 g 10. 1. pol. 16. stol (Brych 2004, s. 190) 11. JV rondel opevnéni zamku 12.
A03746/43

—— — — — —
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Kachel ¢. 90

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadkovy, soklovy (nastavcovy) 2. zlomek levého dolniho rohu
3. hranolovita 4. zelena glazura na engob¢ 5. okrova, hladka 6. okrovy 7. — 8. po obvodu
textovy vlys, z hlavniho motivu dochovéna stuha s napisem 9. MV 107 mm, MS 118 mm, HM
305 g 10. 1. pol. 16. stol (Brych 2004, s. 190) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/44
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Kachel ¢. 91

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadkovy, soklovy (nastavcovy) 2. zlomek pravého dolniho
rohu 3. hranolovita 4. zelena glazura na engobé¢ 5. okrova, hladka 6. okrovy 7. — 8. po obvodu
textovy vlys, z hlavniho motivu dochovana stuha s napisem a predni nohy béziciho koné 9. MV
103 mm, MS 134 mm, HM 354 g 10. 1. pol. 16. stol (Brych 2004, s. 190) 11. JV rondel
opevnéni zamku 12. A03746/45

Kachel ¢. 92

1. komorovy (ramovy), zékladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek okraje CVS 3.
hranolovita se sestupnym paskem 4. zelena glazura na engobé 5. hladka, slabé o¢azena 6.
cihlové Eerveny 7. — 8. &ast oblouku s napisem 9. MV 69 mm, MS 79 mm, HM 93 g 10. 16. stol.
(Brych 2004, s. 136, 137) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/66
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Kachel ¢. 93

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadkovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek levého horniho rohu
CVS 3. jednostranné zaoblena 4. hnéda, prepalena 5. hnéda, hlazena 6. hnédy 7. — 8. stylizované
kvétiny 9. MV 141 mm, MS 84 mm, HM 247 g 10. konec 16. stol. (Pavlik—Vitanovsky 2004, s.

430, 431) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/23

Kachel ¢. 94

1. komorovy (ramovy), zikladni, tadkovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek CVS, zlomek 3. —
4. okrova 5. okrova, hlazend 6. okrovy 7. — 8. stylizované kvétiny 9. MV 105 mm, MS 109 mm,
HM 146 g 10. konec 16. stol. (Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 430, 431) 11. JV rondel opevnéni
zamku 12. A03746/24
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Kachel ¢. 95

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadkovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek CVS, pravy horni
roh 3. dvojnasobné jednostranné zaoblena 4. hnéda s cervenym pietahem 5. oazena, stopy po
hlazeni 6. hnédy 7. — 8. stylizovana rostlinna vypli 9. MV 96 mm, MS 77 mm, HM 124 g 10.
16. stol (Matysova 2016, s. 202) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/20

Kachel ¢. 96

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadkovy, nastavcovy (soklovy) 2. rohovy zlomek CVS 3. — 4.
tmavée zelend glazura na engobé 5. hladka, silné o¢azena 6. hnéda 7. — 8. tapetovy palmetovy
motiv v podlouhlych mandorlovych polich 9. MV 91 mm, MS 110 mm, HM 119 g 10. 2. pol.
16. stol. (Brych 2004, s. 210, 211) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/70
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Kachel ¢. 97

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadkovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek okraje CVS 3.
plochy hranol 4. pestrobarevna glazura zelené a Zluté barvy 5. hrub4, silné ocazena 6. hnédy 7. —
8. tapetovy, na listé stylizovany palmovy list 9. MV 55 mm, MS 87 mm, HM 58 g 10. 16. stol.
(Menouskova—Metinsky 2008, s. 64) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/62

Kachel ¢. 98

1. komorovy (ramovy), zikladni, tadkovy, néstavcovy (soklovy) 2. zlomek CVS, stied 3. — 4.
tmavé zelena glazura 5. hladkd, o¢azena 6. hnédy 7. — 8. rostlinny ornament 9. MV 56 mm, MS
41 mm, HM 22 g 10. 16. stol. (Brych 2004, s. 210) 11. JV rondel opevnéni zamku 12.
A03746/72
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Kachel ¢. 99

1. ramovy, fimsovy 2. zlomek okraje CVS s ramem 3. nevyvinuta 4. Gerna, metalicky leskla
glazura 5. hladka, okrova 6. sendvicovy efekt (prostiedni pasek oranzovy, krajni okrové) 7. ram.
hloubka 32 mm, t¥i ZO kruhového tvaru, vyryta ¢islice ,6.¢ 8. stylizované listy 9. MV 135 mm,
MS 238 mm, HM 1087 g 10. 16.—17. stol. (Cekalova—Balasova—Belisova 2017, s. 537, 538) 11.
JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/77

Kachel ¢. 100

1. ramovy, fimsovy 2. zlomek okraje CVS s rdmem 3. hranolovita 4. Gerna, metalicky leskl4
glazura 5. hladka, okrova 6. sendvicovy efekt (prostiedni pasek oranzovy, krajni okrové) 7. ram.
Hloubka 32 mm 8. stylizované listy 9. MV 69 mm, MS 177 mm, HM 408 g 10. 16.—17. stol.
(Cekalové—Baléﬁové—Belisové 2017, s. 537, 538) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/78
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Kachel ¢. 101

1. ramovy, fimsovy 2. zlomek okraje CVS s &asti ramu 3. hranolovita 4. ¢erna, metalicky leskla
glazura 5. hladka, okrova 6. sendvicovy efekt (prostiedni pasek oranzovy, krajni okrové) 7. ram,
hloubka 32 mm 8. stylizované listy 9. MV 73 mm, MS 77 mm, HM 137 g 10. 16.-17. stol.

(Cekalova—Balasova—Belisova 2017, s. 537, 538) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/79

Kachel ¢. 102

1. ramovy, fimsovy 2. zlomek okraje CVS s rdmem 3. hranolovita 4. Gerna, metalicky leskl4
glazura 5. hladka, okrova 6. sendvicovy efekt (prostiedni pasek oranzovy, krajni okrové) 7. ram.
Hloubka 32 mm 8. stylizované listy 9. MV 70 mm, MS 179 mm, HM 449 g 10. 16.—17. stol.
(Cekalova—Balasova—Belisova 2017, s. 537, 538) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/80
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Kachel ¢. 103

1. ramovy, fimsovy 2. zlomek okraje CVS 3. — 4. Gerna, metalicky leskl4 glazura 5. hladka,
okrova 6. oranzovy 7. — 8. stylizované listy 9. MV 50 mm, MS 41 mm, HM 25 g 10. 16.-17.
stol. (Cekalova—Balagova—Belisova 2017, s. 537, 538) 11. JV rondel opevnéni zamku 12.
A03746/81

7.2.5. PORTRETNI MOTIV
Kachel ¢. 104

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy 2. zlomek spodniho okraje, lepeny ze dvou kusu 3.
hranolovita 4. zelena glazura 5. silné o¢azena 6. hnédy 7. — 8. neznamy §lechtic, poprsi v arkadé
9. MV 125 mm, MS 119 mm, HM 319 g 10. 16. stol. (Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 387) 11. JV
rondel opevnéni zamku 12. A03746/51
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7.2.6. BEZ MOTIVU
Kachel ¢. 105

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. rohovy zlomek CVS s ¢asti
komory 3. hranolovita nizka 4. okrova se slidovym pietahem 5. siln€ o¢azena 6. sendvi¢ovy
efekt (oranzovy a svétle hnédy pasek) 7. — 8. bez motivu, sou¢ast CVS s motivem modlitby v
Getsemane 9. MV 77 mm, MS 63 mm, HM 84 g 10. 2. pol. 15. stol. (Pavlik—Vitanovsky 2004,
s. 332) 11. klenebni zasyp pernstejnského salu, 2. patro 12. A3749/14

Kachel ¢. 106

1. komorovy (ramovy), zékladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek horniho okraje CVS
3. jednostranné zaoblena 4. okrova s bilou engobou 5. okrova 6. okrovy 7. — 8. bez motivu,
sou¢ast CVS se sv. Jifim 9. MV 26 mm, MS 47 mm, HM 18 g 10. 2. pol. 15. stoleti (Pavlik—
Vitanovsky 2004, s. 341, 342) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/123
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Kachel ¢. 107

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek pravého horniho
okraje CVS 3. jednostranné zaoblena 4. hnéda s bilou engobou pod slidovym pietahem 5.
hnéda, hlazena 6. hnédy 7. — 8. bez motivu, souéast CVS s motivem modlitby v Getsemane 9.
MV 38 mm, MS 58 mm, HM 46 g 10. 15. stol. (Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 332) 11. JV rondel
opevnéni zamku 12. A03746/103

Kachel ¢. 108

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek levého horniho rohu
CVS 3. jednostranné zaoblena 4. tmavé hnéda s bilou engobou pod slidovym pretahem 5. tmavé
hnéda, hlazena 6. tmavé hnédy 7. — 8. bez motivu, soucast CVS s motivem modlitby

v Getsemane 9. MV 71 mm, MS 63 mm, HM 81 g 10. 15. stol. (Pavlik—Vitanovsky 2004, s.
332) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/108




Kachel ¢. 109

1. komorovy (ramovy), fimsovy, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek horniho okraje se
stinkami 3. — 4. okrova 5. okrové 6. okrovy 7. — 8. dvé stinky bez motivu 9. MV 51 mm, MS 94
mm, HM 74 g 10. poc¢. 16. stol (Brych 2004, s. 204) 11. JV rondel opevnéni zamku 12.
A03746/151

Kachel ¢. 110

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek CVS, okraj 3. — 4.
siln¢ odfena zelena glazura na bilé engobé 5. cihlové ¢ervena, oCazena 6. cihlové Cerveny 7. — 8.
bez motivu 9. MV 55 mm, MS 100 mm, HM 139 g 10. 16. stol. (Brych 2004, s. 202, 204) 11.
JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/7
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Kachel ¢. 111

1. komorovy (ramovy), zékladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek CVS, roh, &ast
komory 3. sloZena: hranol-vyvalek-sestupny pasek-vyvalek 4. cihlové ¢ervena 5. hlazena,
cihlové Gervena 6. cihlové gerveny 7. — 8. — 9. MV 80 mm, MS 83 mm, HM 182 g 10. 16. stol.
(Brych 2004, s. 58. 59) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/8

Kachel ¢. 112

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zZlomek CVS, okraj 3.
hranolovita 4. zelena cini¢ita glazura na engobé, odiena 5. cihlove ¢ervena 6. cihlové ¢erveny 7.
—8.—9. MV 49 mm, MS 53 mm, HM 35 g 10. 16. stol. (Brych 2004, s. 185, 186) 11. JV rondel
opevnéni zamku 12. A03746/10
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Kachel ¢. 113

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. rohovy zlomek 3. — 4. bila
glazura, siln¢ odfend, 5. — 6. cihlové ¢erveny 7. ram pravouhly, cihlové ¢erveny 8. bez motivu 9.

MV 73 mm, MS 90 mm, HM 187 g 10. ? 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/15

Kachel ¢. 114

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek okraje CV'S 3.
jednostranné zaoblena se sestupnym paskem 4. svétle zelena glazura na engobé¢ 5. hladka,
otazena 6. okrovy 7. — 8. — 9. MV 36 mm, MS 38 mm, HM 27 g 10. 16. stol. (Brych 2004, s.
201) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/61
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Kachel ¢. 115

1. komorovy (ramovy), zdkladni, fadovy, soklovy (nastavcovy) 2. zlomek okraje CVS s &asti
komory 3. hranolovita 4. tmav¢ zelena glazura na engobé 5. silné ofazena 6. sendvicovy efekt
(stiedni pasek Sedy, okrajové okrové) 7. dochovana pouze ¢ast plasté s hlinou vyplnénym
zachytnym otvorem &tvercového tvaru, plast’ polity stéibfitou glazurou 8. — 9. MV 24 mm, MS
66 mm, HM 69 g 10. 16. stol. (Brych 2004, s. 193) 11. JV rondel opevnéni zamku 12.
A03746/64

Kachel ¢. 116

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek okraje CV'S 3.
hranolovita se sestupnym paskem 4. zelena glazura na engobé 5. hladka, hnéda 6. sendvicovy
efekt (prostiedni pasek Sedy, krajni cihlové Eervené) 7. — 8. — 9. MV 16 mm, MS 85 mm, HM
60 g 10. 16. stol. (Brych 2004, s. 201) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/67
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Kachel ¢. 117

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek okraje CVS 3. prut +
vyvalek 4. zelena cinicitd glazura na engobg, siln¢€ odiena 5. ocazena 6. hnédy 7. — 8. — 9. MV
41 mm, MS 65 mm, HM 41 g 10. 16. stol. (Brych 2004, s. 204) 11. JV rondel opevnéni zamku
12. A03746/161

Kachel ¢. 118

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek okraje CV'S 3.
mohutn¢ jednostranng zaoblena 4. svétle zelena cinicita glazura na engob¢ 5. oCazena 6. hnédy
7.—-8.—9. MV 37 mm, MS 39 mm, HM 22 g 10. 16. stol. (Brych 2004, s. 201) 11. JV rondel
opevnéni zamku 12. A03746/162
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7.2.7. BLIZE NEURCNE MOTIVY
Kachel ¢. 119

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek horni &asti CVS 3.
hranolovita 4. okrova 5. ofazena, zdrsnéla 6. okrovy 7. — 8. korunovana hlava 9. MV 61 mm,
MS 159 mm, HM 172 g 10. 15. stol. (Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 69, 72) 11. JV rondel
opevnéni zamku 12. A03746/26

Kachel ¢. 120

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zZlomek CVS, stied 3. — 4.
okrova 5. oCazena, zdsnéla 6. sendvicovy efekt (stfed Sedy, okraje okrové) 7. — 8. trup kon¢, ¢ast
sedla, ostruha 9. MV 55 mm, MS 68 mm, HM 59 g 10. 15. stol. (Brych 2004, s. 110) 11. JV
rondel opevnéni zamku 12. A03746/18
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Kachel ¢. 121

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek CVS stied 3. — 4.
zelena glazura na engobé 5. hruba, siln¢ oc¢azena 6. sendvi¢ovy efekt (horni pruh cihloveé
&erveny, spodni hnédy) 7. — 8. modlici se postava, v pozadi padici jelen 9. MV 118 mm, MS 68
mm, HM 91 g 10. pol. 16. stol. (Brych 2004, s. 117, 135) 11. JV rondel opevnéni zamku 12.
A03746/58

Kachel ¢. 122

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek pravého horniho rohu
CVS 3. hranolovita se sestupnym paskem 4. zelena glazura na engobé 5. hruba, silné otazena 6.
cihlové Cerveny 7. — 8. dv€ modlici se postavy, nad jejich hlavami mec a stylizovana nebesa

s okiidlenou postavou 9. MV 165 mm, MS 135 mm, HM 364 g 10. pol. 16. stol. (Brych 2004, s.
117, 135) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/59
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Kachel ¢. 123

1. komorovy (ramovy), zékladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek CVS, stied 3. — 4.
zelena glazura na engobé 5. hruba, siln¢ oazena 6. cihlové Cerveny 7. — 8. stylizovana koruna
stromu 9. MV 57 mm, MS 71 mm, HM 52 g 10. pol. 16. stol. (Brych 2004, s. 117, 135) 11. JV
rondel opevnéni zamku 12. A03746/60

Kachel ¢. 124

1. komorovy (ramovy), zékladni, fadovy, soklovy (nastavcovy) 2. zlomek pravého horniho rohu
3. jednostranné zaobleny se sestupnym paskem 4. zelena glazura 5. hrub4, siln€ ocazend 6.
okrovy 7. — 8. koruna stromu a dvé prchajici postavy (Vyhnani z raje?) 9. MV 114 mm, MS 135
mm, HM 318 g 10. 2. pol. 16. stol. (Menouskova—M¢étinsky 2008, s. 86, 87) 11. JV rondel
opevnéni zdmku 12. A03746/52
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Kachel ¢. 125

1. komorovy (ramovy), zékladni, fadovy, soklovy (nastavcovy) 2. zZlomek CVS, stied 3. — 4.
zelena glazura 5. silné o¢azena, hladka 6. okrovy 7. — 8.7 9. MV 65 mm, MS 30 mm, HM 29 g
10. 2. pol. 16. stol. (Menouskova—M¢éfinsky 2008, s. 86, 87) 11. JV rondel opevnéni zamku 12.
A03746/56

Kachel ¢. 126

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, soklovy (nastavcovy) 2. zlomek okraje 3. hranolovity
se sestupnym paskem 4. zelena glazura 5. hladka, silné€ o¢azena 6. okrovy 7. — 8. —9. MV 39
mm, MS 112 mm, HM 132 g 10. 2. pol. 16. stol. (Menouskova-Mé¥insky 2008, s. 86, 87) 11.
JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/53
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Kachel ¢. 127

1. komorovy (ramovy), zékladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek CVS, stied 3. — 4.
tmavé zelend glazura na engobé 5. hladka, slabé ocazena 6. hnédy 7. — 8. konisky trup a noha 9.
MV 110 mm, MS 44 mm, HM 74 g 10. 2. pol. 16.- 1. pol. 17. stol. (Brych 2004, s. 144. 145) 11.
JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/73
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Kachel ¢. 128

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zZlomek CVS, stied 3. — 4.
tmavé zelena glazura na engob¢ 5. hladka, slabé o¢azena 6. hnédy 7. — 8. zrcadlo v barokné
zdobeném ramu, nalevo hlava a trup koné s kifidlem 9. MV 141 mm, MS 159 mm, HM 373 g
10. 2. pol. 16.- 1. pol. 17. stol. (Brych 2004, s. 144, 145) 11. JV rondel opevnéni zamku 12.

A03746/74
||




Kachel ¢. 129

1. komorovy (ramovy), zékladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek CVS, okraj 3.
hranolovita 4. tmavé zelena ciniitd glazura na engobé, odiena 5. cihlové ¢ervena 6. cihlové
erveny 7.—8. 2 9. MV 53 mm, MS 67 mm, HM 73 g 10. 16. stol. (Brych 2004, s. 101) 11. JV
rondel opevnéni zamku 12. A03746/9

Kachel ¢. 130

1. komorovy (ramovy), zékladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek CVS, okraj 3.
hranolovita 4. zelena cini¢ita glazura na engobé 5. cihlové Cervena 6. cihloveé Cerveny 7. — 8.
tordovany sloup s zebrovanou hlavici 9. MV 62 mm, MS 57 mm, HM 61 g 10. 16. stol. (Brych
2004, s. 101) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/5
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Kachel ¢. 131

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek CVS, okraj 3.
hranolovita 4. tmavé zelena cinicitd glazura na engobé, odiena 5. drsna, nasedla 6. Sedy 7. — 8.?
9. MV 60 mm, MS 40 mm, HM 77 g 10. 16. stol. (Brych 2004, s. 101, 144) 11. JV rondel
opevnéni zamku 12. A03746/6
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Kachel ¢. 132

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zZlomek CVS, stied 3. — 4.
zelend glazura, odfena 5. oGazeni 6. cihlové gerveny 7. — 8. 2 9. MV 56 mm, MS 68 mm, HM 53

g 10. 16. stol. (Brych 2004, s. 209) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/12
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Kachel ¢. 133

1. komorovy (ramovy), zékladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek CVS, stied 3. — 4.
zelena glazura na engobé, odfena 5. okrova 6. sendvicovy efekt (prostiedni pasek Sedy, krajni
cihlové Gervené) 7. — 8.2 9. MV 81 mm, MS 31 mm, HM 36 g 10. 16. stol. (Brych 2004, s. 190)
11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/13
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Kachel ¢. 134

1. komorovy (ramovy), zékladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. rohovy zlomek CVS, roh 3.
hranolovita 4. tmavé zelena ciniCitd glazura, zatekla po stran¢ 5. ocazeni 6. cihlové Cerveny 7. —
8.—9. MV 55 mm, MS 57 mm, HM 55 g 10. 16. stol (Brych 2004, s. 201) 11. JV rondel
opevnéni zamku 12. A03746/16
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Kachel ¢. 135

1. komorovy (ramovy), zakladni, rohovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek CVS 3. — 4. zelena
glazura na engobé 5. hladka, silné odazena 6. okrovy 7. — 8. — 9. MV 67 mm, MS 82 mm, HM
108 g 10. 16. stol. (Brych 2004, s. 136, 137) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/65

Kachel ¢. 136

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zZlomek CVS, stied 3. — 4.
tmavé zelena glazura 5. hladké, odazena 6. hnédy 7. — 8. — 9. MV 37 mm, MS 38 mm, HM 15 g
10. 16. stol. (Brych 2004, s. 209) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/71
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Kachel ¢. 137

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zZlomek CVS, stied 3. — 4.
zelena glazura 5. hladka, okrova 6. okrovy 7. — 8.2 9. MV 57 mm, MS 17 mm, HM 13 g 10. 16.
stol. (Brych 2004, s. 144) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/76

Kachel ¢. 138

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek rohu CVS a &asti
komory 3. hranolovita 4. cihlové ¢ervena 5. cihlové Cervena 6. cihlové erveny 7. — 8. necitelny
9. MV 52 mm, MS 98 mm, HM 216 g 10. 14. — 15. stol. (Brych 2004, s. 44) 11. JV rondel
opevnéni zamku 12. A03746/141

\\

98



Kachel ¢. 139

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadkovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek levého horniho rohu
se zbytkem komory 3. hranolovita se sestupnym paskem 4. svétle bézova 5. okrova, hladka 6.
sendvicovy efekt (prostiedni pasek Sedé erny, krajni okrové) 7. — 8. koso¢tverecny motiv pod
kladim s napisem 9. MV 95 mm, MS 113 mm, HM 285 g 10. 16.—17. stol. (Brych 2004, s. 189,
190) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/38

Kachel ¢. 140

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadkovy, soklovy (ndstavcovy) 2. rohovy zlomek 3.
hranolovita se sestupnym paskem 4. svétle zelena glazura na engobé, ¢astecné odiena 5. silné
oGazena, otisk textilie 6. okrovy 7. —8. 2 9. MV 106 mm, MS 95 mm, HM 228 g 10. 16. stol.
(Brych 2004, s. 192) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/46
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Kachel ¢. 141

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadkovy, soklovy (nastavcovy) 2. zlomek pravého okraje 3.
hranolovita se sestupnym paskem 4. svétle zelena glazura na engobé 5. silné oazena, otisk
textilie 6. okrovy 7. — 8.2 9. MV 67 mm, MS 56 mm, HM 86 g 10. 16. stol. (Brych 2004, s.
192) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/47

Kachel ¢. 142

1. komorovy (ramovy), zékladni, fadkovy, soklovy (nastavcovy) 2. zlomek pravého horniho
rohu 3. hranolovita se sestupnym paskem 4. svétle zelena glazura na engobé 5. siln€ o¢azena,
otisk textilie 6. okrovy 7. okrova, VO ovalného tvaru, OVO plose oble piehnuty 8. pokryvka
hlavy s pérem 9. MV 159 mm, MS 134 mm, HM 545 g 10. 16. stol. (Brych 2004, s. 192) 11. JV
rondel opevnéni zamku 12. A03746/48
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7.2.8. BLIZE NEURCENE
Kachel ¢. 143

1.7 2. zlomek 3. — 4. vngjsi ¢ast zdrsnéla, okrova 5. vnitini ¢ast silné ocazena 6. okrovy,
nalepené zbytky sadry (vapna?) 7. — 8. —9. MV 59 mm, MS 88 mm, HM 49 g 10. - 11. klenebni
zasyp pernstejnského salu, 2. patro 12. A3749/17

Kachel ¢. 144

1.? 2. zlomek komory 3. — 4. — 5. — 6. sendvicovy efekt (prostfedni pasek bézovy, krajni
oranzové) 7. okrova, slabé o¢azend, jeden z okraj sefiznuty 8. — 9. MV 77 mm, MS 66 mm,

HM 52 g 10. — 11. klenebni zasyp pernstejnského salu, 2. patro 12. A3749/16
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Kachel ¢. 145

1.? 2. zlomek CVS, stied 3. — 4. hnéda 5. okrova 6. hnédy 7. — 8. negitelny 9. MV 59 mm, MS
53 mm, HM 36 g 10. — 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/149

Kachel ¢. 146

1. komorovy (?) 2. zlomek okraje CVS 3. jednostrann& zaoblena 4. okrova 5. okrova, hladka 6.
okrovy 7. — 8. negitelny 9. MV 68 mm, MS 80 mm, HM 65 g 10. — 11. JV rondel opevnéni
zamku 12. A03746/150
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Kachel ¢. 147

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. zlomek rohu CVS 3.
dvojnédsobné jednostrann¢ zaoblena + sestupny pasek 4. okrova 5. okrova 6. okrovy 7. — 8.
necitelny 9. MV 58 mm, MS 99 mm, HM 112 g 10. ? 11. JV rondel opevnéni zamku 12.
A03746/148

Kachel ¢. 148

1. komora (?) 2. zlomek plasté 3. — 4. — 5. — 6. okrovy 7. barva plasté okrova 8. — 9. MV 58 mm,
MS 71 mm, HM 24 g 10. — 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/155
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Kachel ¢. 149

1. komora (?) 2. zlomek plasté 3. — 4. — 5. — 6. okrovy 7. barva plasté okrova 8. —9. MV 44 mm,
MS 59 mm, HM 32 g 10. —. 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/156

Kachel ¢. 150

1. komora (?) 2. zlomek plasté 3. — 4. — 5. — 6. okrovy 7. barva plasté okrova 8. — 9. MV 29 mm,
MS 49 mm, HM 16 g 10. — 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/157
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7.2.9. OZDOBNE PRVKY
Kachel ¢. 151

1. — 2. zlomek vazy 3. — 4. tmaveé hnéda glazura na engobé, ZO obdélného tvaru 5. oranzova 6.
oranzovy 7. —8.— 9. MV 226 mm, MS 205 mm, HM 889 g 10. 16.—17. stol. 11. JV rondel
opevnéni zamku 12. A03746/82

Kachel ¢. 152

1. — 2. zlomek vazy 3. — 4. tmaveé hnéda glazura, na engob¢ 5. okrové, mirné ocazena 6.
oranzovy 7. —8.— 9. MV 122 mm, MS 103 mm, HM 384 g 10. 16.-17. stol. 11. JV rondel
opevnéni zamku 12. A03746/83
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Kachel ¢. 153

1. — 2. zlomek vazy 3. — 4. tmav¢é hnéda glazura, na engob¢ 5. oranzova 6. oranzovy 7. — 8. — 9.
MV 70 mm, MS 62 mm, HM 123 g 10. 16.-17. stol. 11. JV rondel opevnéni zamku 12.
A03746/84

Kachel ¢. 154

1. — 2. zlomek vazy 3. — 4. tmave hnéda glazura, na engobé¢ 5. oranzova 6. oranzovy 7. — 8. — 9.
MV 45 mm, MS 92 mm, HM 147 g 10. 16.-17. stol. 11. JV rondel opevnéni zamku 12.
A03746/85
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Kachel ¢. 155

1. — 2. zlomek vazy 3. — 4. tmavé hnéda glazura, na engob¢ 5. oranzova 6. oranzovy 7. — 8. — 9.

MV 102 mm, MS 99 mm, HM 239 g 10. 16.-17. stol. 11. JV rondel opevnéni zamku 12.
A03746/86

Kachel ¢. 156

1. — 2. zlomek vazy 3. — 4. tmave hnéda glazura, na engob¢ 5. oranzova 6. oranzovy 7. — 8. — 9.

MV 117 mm, MS 138 mm, HM 221 g 10. 16.-17. stol. 11. JV rondel opevnéni zamku 12.
A03746/87 | |
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Kachel ¢. 157

1. komorovy (ramovy), zakladni, fadovy, nastavcovy (soklovy) 2. stied CVS 3. — 4. hnéd4,
leskla glazura 5. okrova 6. okrovy 7. — 8. — 9. MV 33 mm, MS 62 mm, HM 27 g 10. konec 16. —
pocatek 17. stol. (Brych 2004, s. 202) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/88

Kachel ¢. 158

1. korunni nastavec 2. zlomek 3. — 4. ptedni strana okrova 5. zadni strana okrova 6. oranzova 7.
—8.-9. MV 135 mm, MS 107 mm, HM 196 g 10. 16.-17. stol. 11. JV rondel opevnéni zamku
12. A03746/32
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kachel ¢. 159

1. obkladova deska 2. zlomek pravého dolniho rohu 3. hranolovita 4. okrova 5. okrova 6.
okrovy 7. —8. sv. Jifi 9. MV 172 mm, MS 108 mm, HM 314 g 10. 2. pol. 15. stoleti (Pavlik—
Vitanovsky 2004, s. 345) 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/119

~

7.2.10. KOMORY
Kachel ¢. 160

1. polovalcovita komora 2. okrajovy zlomek komory 3. — 4. — 5. — 6. sendvicovy efekt
(prostiedni pasek Sedy, krajni hnéd¢€ oranzoveé) 7. polovalcovita, VO se nedochoval, hnédé
oranzova, plast hruby a slabé& otazeny 8. — 9. MV 105 mm, MS 132 mm, HM 227 g 10. 2. pol.
15. stol. 11. klenebni zasyp pernstejnského salu, 2. patro 12. A3749/12

L &

2.3 A D
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Kachle ¢. 161

1. kuzelovita komora 2. zlomek s ¢asti VO 3. — 4. — 5. — 6. hnédy 7. VO pravd. kruhovy, OVO
oble piehnuty, barva plasté hnéda, stopy po kamnatské hling 8. — 9. MV 116 mm, MS 94 mm,
HM 135 g 10. 15. stol. 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/152

I

Kachel ¢. 162

1. kuZelovita komora 2. zlomek s ¢asti VO 3. — 4. — 5. — 6. hnédy 7. VO pravd. kruhovy, OVO
oble prehnuty s prozlabenim, barva plasté hnéda 8. —9. MV 93 mm, MS 82 mm, HM 104 g 10.
15. stol. 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/153
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Kachle ¢. 163

1. kuzelovita komora 2. zlomek s ¢asti VO 3. — 4. — 5. — 6. hnédy 7. VO pravd. kruhovy, OVO
oble prehnuty, barva plasté hnéda 8. — 9. MV 80 mm, MS 94 mm, HM 104 g 10. 15. stol. 11. JV
rondel opevnéni zamku 12. A03746/154

Kachel ¢. 164

1. kuzelovita komora 2. zlomek komory s ¢asti VO 3. — 4. — 5. — 6. cihlové ¢erveny 7. VO
kruhovy, OVO oble prehnuty a prozlabeny, plast’ cihlové ¢erveny 8. — 9. MV 103 mm, MS 37
mm, HM 149 g 1015. stol. 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/14
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Kachel ¢. 165

1. kuzelovita komora 2. zlomek s ¢asti VO 3. — 4. — 5. — 6. hnédy 7. VO pravd. kruhovy, OVO
oble prehnuty s prozlabenim, barva plasté hnéda, stopy po kamnatské hlin¢ 8. — 9. MV 102 mm,
MS 147 mm, HM 231 g 10. 15. stol. 11. JV rondel opevnéni zamku 12. A03746/159

\\

Kachel ¢. 166

1. polovalcova komora 2. rohovy zlomek 3. zaoblena 4. — 5. — 6. sendvicovy efekt (oranzovy a
okrovy pasek) 7. pravdépodobné polovalcova, okrova az oranzova, plast hruby, stopy po
o¢azeni 8. — 9. MV 58 mm, MS 60 mm, HM 39 g 10. 2. pol. 15. stol 11. klenebni zasyp
pernstejnského salu, 2. patro 12. A3749/10

-
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Kachel ¢. 167

1. komora s kruhovym tstim 2. zlomek s ustim 3. — 4. — 5. — 6. svétle hnédy 7. okrova, plast
hlazeny, zbytek hnédé kamnatské hliny, VO pravd. Kruhovy, OVO oble ptehnuty, o¢azeni 8. —

9. MV 68 mm, MS 100 mm, HM 76 g 10. 2. pol. 15. stol. 11. klenebni zasyp pernitejnského
salu, 2. patro 12. A3749/15

7.2.11. TUNEL
Kachel ¢. 168

1. ¢ast spojovaciho tunelu 2. rohovy zlomek 3. — 4. pfedni strana okrova, potiisnéna bilou
barvou 5. zadni (vnitini) strana siln€ o¢azena, slaby otisk textilie 6. svétle hnédy 7. — 8. — 9. MV

150 mm, MS 146 mm, HM 321 g 10. 2. pol. 15. stol. 11. klenebni zasyp pernitejnského salu, 2.
patro 12. A3749/8
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Kachel ¢. 169

1. ¢ast spojovaciho tunelu 2. rohovy zlomek 3. — 4. vnéj$i okrova az oranzova 5. vnitini silné
o¢azena 6. svétle hnédy 7. — 8. — 9. MV 106 mm, MS 104 mm, HM 193 g 10. 2. pol. 15. stol.
11. klenebni zasyp pernstejnského salu, 2. patro 12. A3749/11

| ——

|

Kachel ¢. 170

1. ¢ast spojovaciho tunelu 2. okrajovy zlomek 3. — 4. vn&j$i oranzova 5. silné oCazena 6. svétle
hnédy 7. — 8. — 9. MV 98 mm, MS 59 mm, HM 87 g 10. 2. pol. 15. stol. 11. klenebni zasyp
pernstejnského salu, 2. patro 12. A3749/13

. ll
Il
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8. REKONSTRUKCE
Reliéfy na Celnich vyhtivacich sténach se tidi do ikonografickych skupin podle motivi.

Vycet téchto skupin kolisa kviili novym poznatktim archeologickych vyzkumti, nejéastéji
vSak lze nalézt skupiny s motivy nabozenskymi, heraldickymi, mytologickymi ¢i
alegorickymi, architektonickymi a ornamentalnimi'®. Samotné motivy také mohly byt
tak oblibené, Ze existuji ve vice variantach®.

U casti souboru uvedeného v této praci bylo mozno urcit pivodni motiv a pfiblizné

provedeni. Nize je jejich vycet spolu s nejpravdépodobnéjsi interpretaci.

8.1. NABOZENSKE MOTIVY
Adam a Eva u stromu poznani

(obr. 1, kat. ¢. 6)

Také nazyvany Prvotni hfich nebo Pokuseni je Castym a oblibenym starozdkonnim
motivem'®’. Adam a Eva byli podle vykladu Bible prvnimi lidmi stvofenymi Bohem. Zili
Vv dostatku a bez starosti v Rajské zahrad¢ s ostatnimi tvory. Jedina véc, kterou jim Blh
nepovolil, bylo ochutndni plodd stromu poznani. Trestem za poruSeni zdkazu byla
smrtelnost. Adam 1 Eva podlehli pokuseni, zté¢lesnénému hadem, a tim se naucili rozeznat
dobé od zlého. Zaroveii si uvédomili svou nahotu a zakryli se fikovymi listy.

Na reliéfnich kachlich je pfib&h vypravén ve zkratce!®®, Zpodobnéni jsou Adam s Evou
pod stromem obtocenym hadem, teprve se chystaji ochutnat ovoce a zaroven uz skryvaji
svou nahotu. Verze motivu uvedend v tomto katalogu je navic doplnéna o pelikana
krmiciho mlad’ata vlastni krvi - symbol Kristovy obé&ti a vykoupeni hiichu, ktery pochazi

Z Nového zakona.

Klanéni tfi krali (Mudrecii)

(obr. 2, kat. ¢. 15— obr. 3., kat. ¢. 40)

O mudrcich nasledujicich vychodni hvézdu pfi cesté za novym kralem Zidii nevime
mnoho. I jejich pocet byl stanoven podle poctu dard, které piinesli. Témi byly zlato jako

Vv

kralovska distojnost Jezise, kadidlo symbolizujici jeho bozskou slavu a myrha-symbol

155 BRYCH, Vladimir. Kachle doby gotické, renesancni a rané barokni. Vybérovy katalog Narodniho muzea

v Praze. Praha, 2004. ISBN 80-7036-175-1. s. 8-16.

156 HAZLBAUER, Zdengk. Krdsa ceskych stiedovékych kamen. Odkaz nabozenskych ideji v ceském uméleckém
Femesle. Praha, 1998. ISBN 80-7113-226-8. s. 32.

157 PAVLIK, Cengk — VITANOVSKY, Michal. Encyklopedie kachlii v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku.
Tkonograficky atlas reliéfii na kachlich gotiky a renesance. Praha, 2004. ISBN 80-7277-238-4. s. 29.

158 Tamtéz, s. 29.
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viry, ale 1 smrti a utrpeni. Jména mudrcii vychazi z ravenského pontifikatu. Zlato nese
Kaspar, kadidlo Melichar a myrhu Baltazar. Mohli byt jak astrologové z Persie, tak knézi
kultu Mithry. Statut krald jim byl dan mnohem pozd¢ji. To samé plati i pro jejich vzhled.
Baltazar je znazornovan s Cernou pleti az ve stfedoveku, kdy méli byt mudrci ztélesnénim

kontinentl Evropy, Asie a Afriky®®°.

Beranek Bozi (Agnus Dei)

(obr. 4, kat. ¢. 38, 39)

Jeden z hlavnich symboli Jezige Krista, tradiéné zpodobiiovan s kiizovym nimbem®® a
korouhvi vzkt#iSeni. Z rany na hrudi mu vytéka krev, ktera je zachycovana do kalicha.
Beranek je uz od dob starovéku soucdst obfadi nejen zidovskych, ale i
blizkovychodnich®!. Tradi¢né byl zabijen a pojidan v dobé dnesnich velikonoénich
svatkd, kdy byl také JeZi§ odsouzen a ukiiZzovan. Usmrceni berana jako nevinného zvifete
pak bylo pieneseno na Krista vykupujiciho hfichy ostatnich svou smrti®2, Toto
symbolické chapani vychazi i z Janova evangelia, kdy Jan Kititel pii kitu JeziSe pronesl:

., Hle, Berdnek Bozi, ktery snimad hiichy svéta.* (J 1, 29)

Modlitba v Getsemane

(obr. 5, kat. ¢. 27, 28, 29, 108, 30 — obr. 6, kat. ¢. 22, 23, 24, 25, 107, 26)

Dalsi oblibeny motiv pfipomind Kristovy chvile tésn¢ pied jeho zatéenim. Piib&h se
odehrava v Getsemanské zahradé¢ na uboc¢i Olivové hory. Jeji nazev je odvozen
z aramejského slova ,,get Semanin® a znamena lisovna oliv. JeZi§ se zde spolu se svymi
uéedniky Petrem, Jakubem a Janem piichazi modlit za odvraceni Kristova osudu?®?,
Modlitba (¢i Agonie) v Getsemane v tomto souboru ukazuje stojici postavu JeziSe a jeho
t1 spici u¢edniky. Hora je symbolicky vyjadiena pyramidou z kameni na jejimz vrcholu
je umistén kalich s hostii, které Zehna bozi ruka. Po strandch kalicha jsou rostliny se tfemi

kvéty. Kalich s hostii mohou symbolizovat Kristovu krev a télo, ale zaroven ho lze vylozit

159 pAVLIK, Cengk — VITANOVSKY, Michal. Encyklopedie kachlii v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku.
Tkonograficky atlas reliéfii na kachlich gotiky a renesance. Praha, 2004. ISBN 80-7277-238-4. s. 46.

160 Tamtéz, s. 46.

161 Tamtéz, s. 47.

162 JIRIK, Jaroslav — Jan KYPTA, ed. Gotické kamnové kachle na Pisecku: vybérovy katalog vystavy Obrazovy svét
pozdniho stredovéku. Pisek, 2013. ISBN 978-80-86193-44-1. s. 44.

163 pAVLIK, Cengk — VITANOVSKY, Michal. Encyklopedie kachlii v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku.
Tkonograficky atlas reliéfii na kachlich gotiky a renesance. Praha, 2004. ISBN 80-7277-238-4. s. 41.
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jako symbol hotkosti Ci utrpeni - ,,0tce miij, neni-li mozné, aby mne ten kalich minul, a

musim-li jej pit, stan se tva viile.* (Mt 26,42).

Svaty Jifi

(obr. 7, kat. ¢. 16 — obr. 8, kat. ¢. 3 —obr. 9, kat. ¢. 4, 5, 106)

Z bezpoctu variaci a typt zpodobnéni svatého Jifi neni té¢zké odhadnout jeho vS§eobecnou
popularitu ve vSech spolecenskych vrstvach. Je patronem Anglie, Janova i nékterych
rytifskych fadi. Jeho prapor, Cerveny kiiz na bilém poli, se uzival za kiizovych vyprav a
dnes je 1 oficidlni vlajkou anglického namotnictva.

Jako jeho piiblizné datum a misto narozeni se uvadi tieti stoleti v Kappadodokii (dne$ni
Turecko). Zemfel jako mucednik okolo roku 305 v Nikomedii (Turecko) nebo v Lydd¢
(Palestina). O jeho Zivoté vypravi bezpoctu legend. Ta nejznaméjsi, popsana ve Zlaté
legendé¢, popisuje Jiftho jako fadového vojaka a pozd&ji tribuna ve vojsku cisafe
Diokleciana. Zachrani zde libyjské mésto Selena a jeho princeznu pted drakem, ktery
Vv kraji pozira ovce a pozd¢ji i lidi. Draka ovSem Jifi nesetne hned, ale dovede jej
spoutan¢ho do Seleny a teprve s pfislibem, Ze se vSichni obyvatelé daji pokitit, ho zabije.
Proto je n¢kdy princezna, obvykle zpodobnéna v rohu a modlici se riZzenec, vykladdna

jako symbol cirkve, za kterou se Jiii bije'®*.

Svaty Martin

(obr. 10, kat. ¢. 12— obr. 11, kat. ¢. 14 —obr. 12, kat. ¢. 13 — obr. 13, kat. ¢. 11 —obr. 14,
kat. ¢. 36 —obr. 15, kat. ¢. 31— obr. 16, kat. ¢. 33 — obr. 17, kat. ¢. 34)

Udajné se narodil okolo roku 316 v Sabarii (Mad’arsko) a zemfel v Cannes u Tours roku
397. Uz jako mladik slouzil ve vojsku a o jeho obraceni k vife vypravi nasledujici
legenda. Martin putoval za mrazivého vecera do vojenského tabora v Amiensu. U bran
potkal Zebrdka prosiciho o almuznu. Martin mu chtél pomoci, a protoze u sebe nem¢l
penize, rozetnul mecem sviij plast a ¢ast zebrakovi vénoval. Dal$i noci se Martinovi zjevil
Jezi§, odény v pllce plaste, jak promlouva k andélam: ,,7imto plastem mne odél Martin,
ktery je teprve na ceste ke kitu.“ Po tomto zazitku se dal Martin pokitit, oddal se sluzbé

vife, a nakonec se stal biskupem v Tours (odtud jeho p¥ivlastek)*®s.

164 pAVLIK, Cengk — VITANOVSKY, Michal. Encyklopedie kachlii v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku.
Tkonograficky atlas reliéfii na kachlich gotiky a renesance. Praha, 2004. ISBN 80-7277-238-4. s. 50.
165 Tamtéz, s. 52.
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Prorok Jonas

(obr. 18, kat. ¢. 8 — obr. 19, kat. ¢. 7 — obr. 20, kat. ¢. 10)

Jonds zil v 8. stoleti pfed Kristem. Jeho piib&éh popisuje stejnojmennd biblickd kniha,
ktera na rozdil od ostatnich neuvadi Zadné proroctvi. Pfibéh je o JonaSoveé neuposlechnuti
boziho ptikazu, ktery poslal Jonase do Ninive, kde m¢l nad jeho obyvateli vynést bozi
soud. Jonas se vSak zdréhal tkolu ujmout a nastoupil na lod’ mifici opacnym smérem.
Dalsi plavbu vSak znemoznila prudka boute. UtiSila se az kdyz ndmotnici hodili Jonase
na jeho vlastni zddost do mote, kde ho spolkla velka ryba. Jonas se v jejich ttrobach
modlil za odpusténi pro neuposlechnuti boziho natizeni po tfi dny. Poté ho ryba vyvrhla
Jonds Sel ohlasil Ninivskym jejich zkazu. Kdyz zacali litovat svych ¢ind, Buh jim
odpustil. Jonasuv ptibéh je zaroven varovanim pied neuposlechnutim bozich ptikazi i
pripominkou diilezitosti slitovani.

Motiv Jonase byl Casty a oblibeny, a proto se vyskytuje v mnoha obménach. Verze
v tomto katalogu ukazuje proroka vystupujiciho zrybi tlamy a ohlaSujiciho svou
zachranu troubenim na trubku na niz visi praporec s inicidlou. Scéna je doplnéna o
rovnoramenny kiiZ umistény v pravém hornim rohu. U jeho nohou leZi stylizovany kvét

razet6e.

Prorok

(obr. 21, kat. ¢. 21 — obr. 22, kat. ¢. 17, 18, 19, 20)

Obliba vyobrazovani starozdkonnich postav trvala pomérné kratce a vyvrcholila okolo
roku 1500. Jde o polopostavy zabirajici celou plochu ptedni vyhtivaci stény kachle.
Protoze v gotickém slohu bylo zvykem zobrazovat ¢lovéka stylizovaného, musime se pii
urovani konkrétnich jmen zaméfit na atributy proroky doprovézejici. Konkrétné na
pokryvky hlavy a napisové pasky. Kazdy z prorokti mél ,,svou™ pokryvku hlavy jez
naznadovala pivod zobrazeného®’. Napiiklad jiz zminény Jonas nosil dlouhou &epici
zakoncenou jakousi bambulkou.

Népisové pasky jsou vlastne svitky odvijené z koliku, ktery je n¢kdy vyobrazen také.
Oviji se kolem postavy zdanlivé nahodné, jeho sklady a zpiisob vinuti je v§ak specificky

pro kazdého proroka, a proto mize byt spolehlivejsi indicii pfi hledani jména nez text

166 pAVLIK, Cengk — VITANOVSKY, Michal. Encyklopedie kachlii v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku.
Tkonograficky atlas reliéfii na kachlich gotiky a renesance. Praha, 2004. ISBN 80-7277-238-4. 5.34.
167 Tamtéz, s. 13.
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pasky, ktery nemusi byt vzdy citelny, piipadné muze jit o pouhou napodobeninu textu

(tzv. pseudonapis)'®8.

168 pAVLIK, Cengk — VITANOVSKY, Michal. Encyklopedie kachlii v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku.
Tkonograficky atlas reliéfii na kachlich gotiky a renesance. Praha, 2004. ISBN 80-7277-238-4. 5.13.
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Obr. 1: Adam a Eva u stromu poznani (kat. ¢.
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001 2 3 4 5 10
Obr. 3: Klanéni tii kralt (kat. ¢. 40), rekonstrukce podle Brych 2004, s. 70.
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01 23 45 10
Obr. 4: Agnus Dei (kat. ¢. 38, 39), rekonstrukce podle Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 209.

01 2 3 45 10
Obr. 5: Modlitba v Getsemane (kat. ¢. 27, 28, 29, 108, 30), rekonstrukce podle Pavlik—
Vitanovsky 2004, s. 203.
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Obr. 6: Modlitba v Getsemane (kat. ¢. 22, 23, 24, 25, 107, 26), rekonstrukce podle
Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 203.

¢ 1 2 3 4 b 10
Obr. 7: svaty Jifi, princezna a drak (kat. ¢. 16), rekonstrukce podle Brych 2004, s. 87 a

Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 212.
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01 2 3 4 5 10
Obr. 8: svaty Jifi, princezna a drak (kat. ¢. 3), rekonstrukce podle Brych 2004, s. 87 a
Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 212.
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Obr. 9: svaty Jifi, princezna a drak (kat. ¢. 4, 5, 106), rekonstrukce podle Brych 2004, s.
87 a Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 212.
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6 1 2 34 5 10
Obr. 11: svaty Martin (kat. ¢. 14), rekonstrukce podle Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 217.
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001 223 45 10
Obr. 13: svaty Martin (kat. ¢. 11), rekonstrukce podle Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 217.
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01 2 3 45 10
Obr. 14: svaty Martin (kat. ¢. 36), rekonstrukce podle Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 217.

01 23 45 10
Obr. 15: svaty Martin (kat. ¢. 31), rekonstrukce podle Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 217.
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0 1 2 3 4 5 10
Obr. 17: svaty Martin (kat. ¢. 34), rekonstrukce podle Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 217.
128



0 12345 10
Obr. 18: Jonas a velryba (kat. €. 8), rekonstrukce vytvofena podle nalezi pofizenych pii

vyzkumu VCM vedené V. Vokolkem, piir. &. 0044/1999 (inv. &. nalezu A05752).

001 2 3 4 5 10
Obr. 19: Jonas a velryba (kat. €. 7), rekonstrukce vytvorena podle nélezii potizenych pfi
vyzkumu VCM vedené V. Vokolkem, piir. &. 0044/1999 (inv. &. nalezu A05750).
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Obr. 20: Jonas a velryba (kat. ¢. 10), rekonstrukce vytvofena podle nalezl potizenych
pii vyzkumu VCM vedené V. Vokolkem, pfir. ¢. 0044/1999 (inv. &. nalezu A05756).

01 2 3 4 5 10

Obr. 21: Prorok Jeremias(?) (kat. ¢. 21), rekonstrukce podle Pavlik—Vitanovsky 2004, s.
196.
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Obr. 22: Prorok Jeremias(?) (kat. ¢. 17, 18, 19, 20), rekonstrukce podle Pavlik—
Vitanovsky 2004, s. 196.
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8.2. MOTIVY HERALDICKE
Na kachlich Ize nalézt vSechny heraldické skupiny od zemskych ptes cirkevni a méstské

az po cechovni, a to jak domacich, tak zahrani¢nich. Erby na kachlich byly formou

reprezentace, ukazkou vyznamu a dilezitosti rodu nebo instituce.

kracejici lev

(obr. 23, kat. ¢. 44 — obr. 24, kat. ¢. 41)

Soucasti tohoto souboru je variace motivu ¢eského zemského symbolu lva. Tradi¢né je
zemsky lev ve skoku, se dvéma ocasy a s korunou na hlave.

Soucasti tohoto souboru je dvouocasy, korunovany, vlevo kracejici lev s hlavou
nato¢enou k pozorovateli. Pokud by byl znazornén ve skoku, bylo by mozno ho
povazovat za zemsky znak. Lev jakozto symbol cti, odvahy a sily byl vSak oblibeny, a
proto se vyuzival 1 ve Slechtické (rozrod Markvartict, lev je ovSem jednoocasy), méstské

a cechovni heraldice®.

orlice

(obr. 25, kat. ¢.42)

Orlice je druhym zemskym znakem, a dokonce je zastoupena dvakrat — Sachovand pro
Moravu a ¢erna pro Slezsko. Jako erbovni znameni slouzila Pfemyslovcim (tzv.
plamenna orlice) a lze ji nalézt i jako doprovodny atribut svatého Vaclaval’.

Orlice je zobrazena v letu s télem natocenym k divakovi a hlavou nato¢enou z pravého
profilu. Svislym ryhovanim je ozdoben krk a télo, na ktery jsou pfipojeny letky se

schematicky zobrazenymi Supinami, pafaty s hakovitymi drapy a silné stylizovany ocas.

169 PAVLIK, Cengk — VITANOVSKY, Michal. Encyklopedie kachlii v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku.
Tkonograficky atlas reliéfii na kachlich gotiky a renesance. Praha, 2004. ISBN 80-7277-238-4. s. 127-128.
170 Tamtéz, s. 131.
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Obr. 23: Kracejici lev (kat. ¢. 44), rekonstrukce vytvofena podle nalezl potizenych pfi
vyzkumu VCM vedené V. Vokolkem, piir. &. 0044/1999 (inv. &. nalezu A05772).

e e —
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Obr. 24: Kracejici lev (kat. €. 41), rekonstrukce vytvorena podle nalezti pofizenych pii
vyzkumu VCM vedené V. Vokolkem, piir. &. 0044/1999 (inv. &. nalezu A05780).
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Obr. 25: Orlice (kat. ¢. 42), rekonstrukce vytvofena podle nalezt potizenych pti
vyzkumu VCM vedené V. Vokolkem, piir. &. 0044/1999 (inv. &. nalezu A05706).
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8.3. RENESANCNi PORTRETNI KACHLE
Neznamy Slechtic

(obr. 26, kat. ¢.104)

Obdobi Renesance se odklani od nabozenskych témat a do centra zajmu dosazuje ¢loveéka.
To se projevuje 1 ve vyzdobé vyhfivacich stén komorovych kachli. Vznikaji tzv.
,.8lechtické kachle“'’. Zahrnuji vsak celou $kalu urozenych od kniZat po panovniky,
protestanty i katoliky. Omezenim jsou pouze finan¢ni moznosti zadavatele a um mistra
hrn¢ite. Ne vzdy byly podminky idealni, a tak vzdy nelze zobrazenou osobu identifikovat.
Nejvetsi jistotu mame, pokud je do motivu zahrnuto i jméno, piipadné znak. V mén¢
Stastném piipadné musime spoléhat na porovnavani detaild a studium dobovych

pisemnosti. Casté jsou v§ak i nalezy, u kterych miizeme pouze hadat'’2,

M pAVLIK, Cengk — VITANOVSKY, Michal. Encyklopedie kachlii v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku.
Tkonograficky atlas reliéfii na kachlich gotiky a renesance. Praha, 2004. ISBN 80-7277-238-4. s. 111.
172 Tamtéz, s. 111.
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Obr. 26: portrét Slechtice (kat. ¢. 104), rekonstrukce podle Pavlik—Vitanovsky 2004, s.
260.
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8.4. ARCHITEKTONICKE MOTIVY
katedrala

(obr. 27, kat. ¢. 45 — obr. 28, kat. ¢. 52)

Zobrazeni katedraly miize mit mnoho vyznami. Nejde pouze o sakralni stavbu, nybrz i o
duchovni obec, ptipadné Nebesky Jeruzalém. Za katedralou Ize ovSem vidét také vidéet
panovnika, nejvyssiho predstavitele svétské moci. Kachle s katedralnim motivem je vSak
mozné nalézt i na venkove, a tudiz neni nespravné upustit od symbolického vyznamu a
vyzvednout Cisté silnou estetickou piisobivost.

Zde je zachycena horni Cast pruceli hlavni lod¢ katedraly. Na ¢estném misté je vyveden
kalich s kiizem, po jeho stranach se o sokly se opiraji pulky tél dvou koni. V horni ¢asti
u fial zakon&enych Zaludy jsou dva ptaci obecné symbolizujici lidskou dusi. Zaludy na

fidlach pak mohou p¥ipominat dub zt&lesiiujici pevnost &i vé&nost!’.

rozeta

(obr. 29, kat. ¢. 54)

Motiv je zde rozdélen na dvé casti. Horni dil sestava ze tfech soustfednych kruznic,
pfiemZ se nejvétsi z nich, zdobend menSimi body, dotykd okrajové liSty. Prostiedni
kruZznice ma vzhled zdvojené liSty a stied tvofi rozeta s Sesti listky. Plochu mezi nejvétsi
kruznici a rozetou dale déli polokruhové zdvojené listy. Rohovy prostor mezi liStou a
nejvetsi kruznici je vyplnén trojicemi oblouckd. Dolni cast reliéfu tvoii pét poli
oddélenych sloupky, na které nasedaji malé trojuhelniky. Obé ¢asti odd€luje lista zdobena
mens$imi body. Uméleckym 1 technickym zpracovanim se tyto kachle vyrovnaji

podobnym nalezenym na prazském hradé.

13 pAVLIK, Censk — VITANOVSKY, Michal. Encyklopedie kachlii v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku.
Tkonograficky atlas reliéfii na kachlich gotiky a renesance. Praha, 2004. ISBN 80-7277-238-4. s. 168-1609.

137



B !

11

Obr. 27: pruceli katedraly (kat. ¢. 45), rekonstrukce podle Pavlik—Vitanovsky 2004, s.

300.
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Obr. 28: pruceli katedraly (kat. ¢. 52), rekonstrukce podle Pavlik—Vitanovsky 2004, s.

300.
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Obr. 29: rozeta (kat. ¢. 54), rekonstrukce vytvotrena podle nalezl pofizenych
pii vyzkumu VCM vedené V. Vokolkem, pfir. ¢. 0044/1999 (inv. &. nalezu A05832).
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8.5. ARCHITEKTONICKE MOTIVY TAPETOVE
Motivy se neomezovaly pouze na jednotlivé kachle. Bylo mozno vytvofit jednotlivé kusy

bez okrajovych list a reliéfem pokryt celou jejich plochu. Sestavenim takto upravenych
kachlti bylo mozno vytvofit pravidelné se opakujici motiv pokryvajici vétsi plochy.
Vyzdoba byla vétSinou geometrickd, vegetabilni nebo architektonicka.

Tapetovy vzor se Casto pouzival na kachlich fimsovych. Ty tvofily vrchol kamnového
télesa, a tak ho v ocich pozorovatele ,,uzaviraly*. Vyuziti pasu kachel s tapetovym

motivem této iluzi napomahalo®™,

akant

(obr. 30, kat. ¢. 47, 48, 49, 50 — obr. 31, kat. ¢. 51)

Siln¢ do plochy rozvinuty motiv lilie smétujici dola. Vysece vzniklé protinanim obloukd
jsou vyplnény trojlistymi kruZzbami. Vyznam pismen je nejasny. Spodni ¢ast je navic

doplnéna o &tyfi osmihroté hvézdy'’>.

réva

(obr. 32, kat. ¢. 77, 78 — obr. 33, kat. ¢. 70, 82, 69, 71, 83 — obr. 34, kat. ¢. 79 — obr. 35,
kat. ¢. 80, 81 — obr. 36, kat. ¢. 75— obr. 37, kat. ¢. 73 — obr. 38, kat. ¢. 72 — obr. 39, kat.
¢. 74 —obr. 40, kat. ¢. 76)

Krasnym ptikladem tapetového motivu na fimsovych kachlich s vegetabilnim motivem,
V tomto piipadé€ vinnou révou. Esovité se vinouci Uponek s dvéma hrozny a mensi §istici
je navic vytvoren ve vyvalku, ktery pfidava fimsovému kachli plasticitu. Horni ¢ast pod

cimbufim je navic doplnéna o pas textu®’®.

ornament
(obr. 41, kat. ¢. 63)

Ukazka geometrického tapetového motivu pro fimsové kachle. jde o rastr kosoctvercl

doplnény trojlisty s kruhovymi stiedy'’’.

174 pAVLIK, Cengk — VITANOVSKY, Michal. Encyklopedie kachlii v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku.
Tkonograficky atlas reliéfii na kachlich gotiky a renesance. Praha, 2004. ISBN 80-7277-238-4. s. 165.

175 Tamtéz, s. 166.

176 Tamtéz, s. 180.

177 Tamtéz, s. 180.
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Obr. 30: akant s liliemi (kat. ¢. 47, 48, 49, 50), rekonstrukce podle Pavlik—Vitanovsky
2004, s. 297.
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Obr. 31: akant s liliemi (kat. ¢. 51), rekonstrukce podle Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 297.
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Obr. 32: reliéf s hrozny ve vyvalku (kat. ¢. 77, 78), rekonstrukce podle Pavlik—
Vitanovsky 2004, s. 364.
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Obr. 33: reliéf s hrozny ve vyvalku (kat. ¢. 70, 71, 69, 82, 83), rekonstrukce podle
Pavlik—Vitanovsky 2004, s. 364.
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Obr. 34: reliéf s hrozny ve vyvalku (kat. ¢. 79), rekonstrukce podle Pavlik—Vitanovsky
2004, s. 364.
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Obr. 35: reliéf s hrozny ve vyvalku (kat. ¢. 80, 81), rekonstrukce podle Pavlik—
Vitanovsky 2004, s. 364.
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Obr. 36: reliéf s hrozny ve vyvalku (kat. ¢. 75), rekonstrukce podle Pavlik—Vitanovsky
2004, s. 364.

012 3 45 10
Obr. 37: reliéf s hrozny ve vyvalku (kat. ¢. 73), rekonstrukce podle Pavlik—Vitanovsky
2004, s. 364.
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Obr. 38: reliéf s hrozny ve vyvalku (kat. ¢. 72), rekonstrukce podle Pavlik—Vitanovsky
2004, s. 364.
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Obr. 39: reliéf s hrozny ve vyvalku (kat. ¢. 74), rekonstrukce podle Pavlik—Vitanovsky
2004, s. 364.
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Obr. 40: reliéf s hrozny ve vyvalku (kat. ¢. 76), rekonstrukce podle Pavlik—Vitanovsky

2004, s. 364.
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Obr. 41: ¢tyflisty v kosoCtvercich (kat. ¢. 53), rekonstrukce podle Pavlik—Vitanovsky
2004, s. 295.
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8.6. REKONSTRUKCE BEZ ROZPOZNATELNEHO MOTIVU

D1 2 3 4 5 10

Obr. 42: kat. ¢. 64, 126.
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Obr. 43: kat. ¢. 90, 91).
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Obr. 44: kat. ¢. 55, 56.
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Obr. 45: kat. &.
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Obr. 46: kat. ¢. 151, 153, 154, 155.
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Obr. 47: kat. ¢. 99, 100, 101, 102, 103.
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9. ZACHYTNE OTVORY
(obr. 48, kat. ¢. 42 —obr. 49, kat. ¢. 60 — obr. 50, kat. ¢. 115 — obr. 51, kat. ¢. 99 — obr.

52, kat. ¢. 151)

Zachytné otvory jsou pozistatek snahy o zvySeni pevnosti spoji mezi kachlemi tvoticimi
kamnové téleso. Spoje byly nejspisSe tvofeny organickym matrialem pozdé€ji znicenym
zéarem, protoze dosud nebyly popsany zelezné nalezy, které mohly slouzit tomuto ucelu.
Nejcastéji byly otvory umisténé na bocich komory v misté nejvétsi vyduti, tedy té€sné u
&elni vyhtivaci stény, kde na sebe kachle nejvice ptiléhaly'®.

Otvory vznikaly bud pifimo pii prorazeni spoje pies komoru, nebo byly vyfiznuty nozem.
Rozhodujici mohl byt poZzadovany tvar spoje, ptipadné sila komory. Pro dalsi popis byla
Z. Smetankou vytvofena typologie na zékladé geometrickych tvarti jednotlivych
otvoral’®, Rozligujeme tak otvor étvercovy, plochy obdélnikovy, kruhovity, ockovity a
ovalny.

10. OTISKY TEXTILIE

(obr. 53, kat. ¢. 141 — obr. 54, kat. ¢. 142 — obr. 55, kat. ¢. 140 — obr. 56, kat. ¢. 59)
Motivy celnich vyhiivacich stén hrnéiii vyrabéli vtlaGovanim mekké hliny do kadlubu
s negativem budouci vyzdoby. Nutna byla peclivost a diiraz na formovani, nebot’ se
veskeré chyby na vysledném produktu projevily. Stopy vtlatovani se projevily jako otisky
prsti nebo textilie, ktera zamezila lepeni hliny na prsty hrn¢ife na zadni strané celni stény

s motivem?80,

178  OSKOTOVA, Irena. Brnénské kamnové kachle obdobi gotiky. Bmo, 2011. Disertatni prace. Masarykova
univerzita. Vedouci prace doc. PhDr. Rudolf Krajic, CSc. s. 113-114.

179 SMETANKA, Zdenék. K morfologii &eskych stiedovikych kachli. In Pamdtky archeologické 60, 1969, s. 248.
180 pAVLIK, Cengk — VITANOVSKY, Michal. Encyklopedie kachlii v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku.
Tkonograficky atlas reliéfii na kachlich gotiky a renesance. Praha, 2004. ISBN 80-7277-238-4. s. 14-15.
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Obr. 48: zachytny otvor kruhovy (kat. ¢. 42).

Obr. 49: zachytny otvor obdélny (kat. ¢. 60).
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Obr. 50: zachytny otvor obdélny (kat. ¢. 115).

Obr. 51: zachytné otvory kruhové (kat. ¢. 99).
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Obr. 53: otisk textilie (kat. ¢. 141).
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Obr. 54: otisk textilie (kat. ¢. 142).

Obr. 55: otisk textilie (kat. ¢. 140).
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Obr. 56: otisk prstu (kat. ¢. 59).
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11. VYHODNOCENI SOUBORU
Ke katalogovému zpracovani byly muzeem VCM Pardubice poskytnuty soubory &itajici

170 polozek ziskané vyzkumy P. Sommera pii sondazi rondelu u dé€kanstvi Citajici a
sbéru z klenebniho zasypu Pernstejnského salu M. Cejpové. Blizsi ndlezové okolnosti se
bohuzel nedochovaly.

Z celkového souboru bylo interpretovany 2 kachle nadobkové, 150 kachli komorovych,
8 komor bez celni vyhtivaci stény a 3 nalezy, které tvoftily spojovaci tunel mezi télesem
kamen a obsluznym prostorem.

Obecn¢ datace kachlovych zlomki spada mezi 2. polovinu 15. stoleti az po stoleti
sedmnacté.

Pro samotny popis nalezli byla pouzita heslovita forma zépisu snazici se zaznamenat co
nejvice poznatkt, zvlasté pak technologické stopy, vzhledové vlastnosti nebo ptipadnou

ikonografii. BliZe je vSe uvedeno na zacatku vlastniho katalogu.

11.1. VYZKUM P. SOMMERA
Soubor vyzkumu P. Sommera tvofi vétSinu souboru zpracovaného touto praci. Celkoveé

je tvofen 164 polozkami o hmotnosti 28,236 kg. Z toho jsou 2 kachle nadobkové,
komorové kachle zastupuje 129 nalezii, komor bylo interpretovano 5. Soucasti je také 9
zlomki ozdobnych prvkd.

Zlomky nadobkovych kachli mély v obou ptipadech vnitini obvodovou listu, bohuzel
se nedochovaly jejich dna. U obou vSak bylo mozné zachytit stopy po vytaceni na
vnéjSim plasti, stejné jako zbytky kamnaiské hliny. Datacné spadaji mezi 14. a 15.
stoleti.

Komorové kachle zastupuje 129 polozek. Z vétsi ¢asti se dochovaly pouze celni
vyhtivaci stény. Vyjimkou je 5 zastupci u kterych se dochovala 1 napojena komora

s vyhtivacim otvorem (je mozné pozorovat na ndkresu lomu v katalogu).

Lze fici, Ze jde prevazné o kachle typu zdkladniho — pouze 32 polozek bylo uréeno jako
soucast kachle fimsového. Z technologickych stop bylo nejcastéji pozorovano ocazeni
(44 nalezt), zachytné otvory byly pozorovany 4 (2 obdélné a 2 kruhové). Zbytek
kamnaiské hliny se vyskytl pouze jednou a pouziti textilu bylo pozorovano tiikrat.

Pro upravu ¢elni vyhiivaci st€ény byla nejvice pouzita glazura (56 nalezl), nejvice
zelena (49), dale u 42 polozek, casto v kombinaci se slidovym pfetahem, engoba. Pouze
slidovy ptetah jako uprava byl pouzit jednou. Ve 30 ptipadech byl kachel ponechan
rezny.

Z list byly nejvice zastoupeny jednostranné zaoblené a hranolovité.
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Datacné se nalezy pohybuji mezi 15. a 17. stoletim. VétSinu vSak 1ze zaradit do stoleti
patnactého.

Komory zastoupené péti polozkami mnoho informaci neposkytuji. Nebyly
vypozorovany ani technologické stopy ani zachytné otvory. Pouze ve Ctyiech pripadech
se zlomky dochovaly i s ¢asti vyhiivaciho otvoru. VSechny polozky byly data¢né

zatazeny do 15. stoleti.

11.2. VYZKUM M. CEJPOVE
Soubor ziskany M. Cejpovou ¢ita 21 nalezt o celkové hmotnosti 5,759 kg. Zastoupeny

jsou ve 11 ptipadech kachle komorové, komory bez ¢elni vyhtivaci stény jsou pouze 3.
Posledni 3 polozky jsou tvofeny zlomky keramickych desek, které byly soucasti
spojovaciho tunelu.

U komorovych kachlt tohoto vyzkumu se také z vétsi casti dochovaly pouze celni
vyhiivaci stény. A opét je vyjimkou 5 nalezi, které byly nalezeny i s ¢asti komory

S vyhiivacim otvorem.

Vsechny komorové kachle jsou typu zékladniho. Ocazeni zadni strany ¢elni vyhiivaci
stény bylo zachyceno ve 12 pripadech. Kamnarska hlina byla zachycena ve 3 ptipadech.
Otisky textilu nebyly zachyceny a byl pozorovan pouze jeden zachytny otvor kruhového
tvaru.

Celni vyhtivaci stény byly z vétsi ¢asti ponechany fezné. Slidovy pretah byl pouzit ve
dvou piipadech a v kombinaci s engobou byl pozorovan sedmkrat.

LiSty jsou zastoupen pouze hranolovitym typem.

Datacné vSe spada mezi 2. pol. 15. stoleti a pocatek 16. stoleti.

Komory jsou zastoupeny tiemi nalezy. U obou bylo zachyceno o¢azeni, ale pouze u
jednoho se dochovala 1 ¢ast vyhtivaciho otvoru. Data¢né spadaji do 2. pol. 15. stoleti.
Keramické desky tvofici spojovaci tunel byly vSechny tfi z vnitini strany siln¢ ocazené.

stejn€ jako komory spadaji do 2. po. 15. stoleti.
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12. ZAVER
Préce si kladla za cil zpracovat soubor kachlovych nalezi a vytvofit jejich katalog.

Ptedlozeny soubor sestava z ndlezi vyzkumut P. Sommera a M. Cejpové a datacné
spada do pomérn¢ dlouhého obdobi od piile 15. stoleti po 17. stoleti. VEtSina nalezl
vsak byla zarazena do obdobi mezi polovinu 15. stoleti a 16. stoleti. Jde tedy hlavné o
pozdné gotické a renesan¢ni soubory.

Z vyhodnoceni souboru vypliva ptechod z ponechani kachle reznym na upravu glazurou
pfiblizné v 16. stoleti. Ve stejném obdobi také ztraci dominanci uziti liSty hranolovité ve
prospéch vétsi tvarové variability okrajii ¢elnich vyhtivacich stén.

U ikonografickych motivil jsou nejcetnéjs$i motivy ndboZenské, nasledované motivy
vegetabilnimi a architektonickymi. Nejvice kachlii s nabozenskou tematikou bylo
zafazeno do 2. pol. 15. stoleti. Cetnost pak klesa a vice se prosazuji i motivy

ornamentalni, pfipadné portrétni.

13. CONCLUSION
The objectve of the bachelor’s thesis was to study and catalogise a collection of tiles.

The processed set consists of tiles found by researches of P. Sommer and M. Cejpova
and falls to the period from mid-15th century to the 16th century. Therefore, they are
described as Late-Gothic and Renaissance respectively.

The study of the set concludes that the usage of glaze rapidly grows in the 16th century.
To the same period also falls the drop of usage of prismatic slat and growth of more
various types of slats.

Decorative motifs mostly consist of religious, architectural or vegetative types. The
usage of religious motifs receds around the begining of the 16th century and ornamental

motifs or portaits become more prominent.
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14. OSTATNI NALEZY Z VYZKUMU P. SOMMERA

14.1. STOLNI KERAMIKA
1)
A03746/169
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
pekac hrn¢ina oxidacni jednostranna 16.-17. stol.
2)
3
5
7/
8.
9
A03746/164 g
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
trojnozka hrn¢ina oxidacéni oboustranna 17. stol.
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3)

A03746/169
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
misa hrn¢ina oxidaéni oboustranna 17. stol.
4.
A03746/164
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
trojnozka hrn¢ina oxidacéni oboustranna 17. stol.
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5)

A03746/164
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
trojnozka hrn¢ina oxidaéni oboustranna 17. stol.
6.)
A03746/169
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
pekac hrn¢ina oxidacéni jednostranna 16.-17. stol.
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7)

A03746/166
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
nadoba hrn¢ina oxidacni jednostranna 16.-17. stol.
8.)
A03746/92
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
dzban hrn¢ina oxidaéni - 15. stol.
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9)

A03746/89
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
nadoba hrn¢ina redukéni - 14.-17. stol.
10.)
A03746/89
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
dzban hrné¢ina reduk¢ni — 14.-17. stol.
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11.) 1
=
S
) |
7
9
§
A03746/166
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
nadoba hrn¢ina oxidacni jednostranna 16.-17. stol.
12.)
A03746/166
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
nadoba hrn¢ina oxidacni jednostranna 16.-17. stol.
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13)

A03746/166
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
neurcity hrn¢ina oxidacni oboustranna 17. stol.
14.)
A03746/166
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
neurcity hrn¢ina oxidacni oboustranna 17. stol.
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15.)

A03746/166
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
nadoba hrn¢ina oxidacni jednostranna 16.-17. stol.
16.)
A03746/166
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
nadoba hrn¢ina oxidacni jednostranna 16.-17. stol.
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17)

A03746/166
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
neurcité hrn¢ina oxidacni oboustranna 17. stol.
18.)
A03746/166
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
nadoba hrn¢ina oxidacni jednostranna 16.-17. stol.
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19)

A03746/166
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
nadoba hrn¢ina oxidacni jednostranna 16.-17. stol.
20.)
A03746/172
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
kvétinad hrn¢ina oxida¢ni - 18.-20. stol.
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21))

A03746/166
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
neurcity hrn¢ina oxidacni oboustranna 17. stol.
22.)
A03746/166
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
nadoba hrn¢ina oxidacéni jednostranna 16.-17. stol.
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23)

A03746/164
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
trojnozka hrn¢ina oxidacni jednostranna 16.-17. stol.
24.)
A03746/171
tvar: hmota: vypal glazura: datovani:
nadoba kamenina - - 16-17. stol.
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25)

A03746/171
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
nadoba kamenina - - 16.-17. stol

nalezy 24. a 25. byly soucasti jedné nadoby
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26.)

AR A T

50X

A03746/168
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
plocha hrn¢ina oxidacni jednostranna 16.-17. stol.
nadoba/talif
27.)

A03746/168
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
plocha hrn¢ina oxida¢ni jednostranna 16.-17. stol.
nadoba/talit
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28

A03746/168

tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:

plocha nadoba hrn¢ina oxidacni jednostranna 16.-17. stol.
/talit

29.)
A03746/89
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
nadoba hrn¢ina reduk¢ni - 14.-17. stol.
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30.)

A03746/89
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
nadoba hrn¢ina redukéni — 14.-17. stol.

31)
A03746/165
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
Zasoﬁ/‘;fovy hrngina oxidagni - 14.-15. stol.

pozn. keramika losticim podobna®®!

181 Blaha, Radek—Frolik, Jan—Sigl, Jifi. Nalezy lostické keramiky ve vychodnich Cechach. Piisp&vek ke kontaktiim
vychodnich Cech a severni Moravy. In: Archaeologia historica: shornik piispévkii prednesenych na 34. konferenci

archeologii stiedovéku Ceské republiky a Slovenské republiky s hlavnim zaméfenim na interetnické vztahy ve
stiredoveku a jejich odkaz hmotné kulture. Opava 23. - 27. zari 2002 / Brno: Muzejni a vlastivédna spole¢nost v Brné

28, (2003), s. 525-537.
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32))

A03746/166
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
neurcity hrn¢ina oxidacni jednostranna 16.-17. stol.
33)
A03746/163
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
neurcity hrn¢ina oxidacni jednostranna 16.-17. stol.
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34.)

A03746/164
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
trojnozka hrn¢ina oxidacni jednostranna 16.-17. stol.
35.)
A03746/164
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
trojnozka hrné¢ina oxidacni jednostranna 16.-17. stol.
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36.)

A03746/164
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
trojnozka hrn¢ina oxidacni jednostranna 16.-17. stol.
37.)
A03746/163
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
neurcity hrn¢ina oxidacéni jednostranna 16.-17. stol.
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38))

A03746/163

tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
neurcity hrnc¢ina oxidacni jednostranna 16.-17. stol.

39.)

A03746/170

tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
neurcity hrn¢ina oxidacéni - 15.-17. tol.
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40.)

A03746/166
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
neurcity hrn¢ina oxidacni jednostranna 16.-17. stol.
41.)
A03746/163
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
neurcity hrn¢ina oxidacni jednostranna 16.-17. stol.
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42))

A03746/89
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
nadoba hrn¢ina redukéni - 14.-17. stol.
43.)
A03746/89
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
nadoba hrné¢ina redukéni — 14.-17. stol.
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44.)

A03746/89
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
neurcity hrn¢ina redukéni — 14.-17. stol.
45.) 7| ‘
A03746/167 U
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
trojnozka hrn¢ina oxidacéni jedostranna 15.-17. stol.
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46.)

A03746/167
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
trojnozka hrn¢ina oxidacni jednostranna 15.-17. stol.
47.)
A03746/167
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
trojnozka hrn¢ina oxida¢ni jednostranna 15.-17. stol.
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48.)

A03746/167
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
trojnozka hrn¢ina oxidacni oboustranna 15.-17. stol.
49.)
A03746/167
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
trojnozka hrn¢ina oxidacni — 15.-17. stol.
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50.)

g
L\

R =
P o
L -

A03746/167
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
trojnozka hrn¢ina oxidacni jednostanna 15.-17. stol.
51.) ' 1
A03746/167
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
trojnozka hrn¢ina oxidacéni jednostranna 15.-17. stol.
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14.2. STAVEBNi KERAMIKA

52.)
A03746
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
stiesni taSka hrn¢ina oxidacni jednostranna 16.-17. stol.

187




14.3. FORMA NA STUK

53.) forma na tvorbu stukovych ozdob na fasady budov, na zadni stran¢ vyryty rok 1796
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14.4. DLAZDICE
54.)
A03746
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
dlazdice hrn¢ina oxidacni jednostranna 13. stol.
vzor na dlazdici podobny vzoru dlazdic z podlazického klasteral®?
55.)
A03746
tvar: hmota: vypal: glazura: datovani:
dlazdice hrn¢ina oxidacéni jednostranna 13. stol.

vzor na dlazdici podobny vzoru dlazdic z podlazického klastera'®

3

182 FROLIK, Jan. Archeologické pamdtky Hlinecka a Chrastecka. Hlinsko, 1989. s. 35.

183 tamtéz, s. 35.
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14.5. PLASTIKA

56.)

| recentni plastika hlavy svétce z blize neuréené ho materialu napodobujici goticky styl |

14.6. KAMENY

57.)
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58.)

| piskovec opracovany do podoby gotického zebra |

14.7. ORGANICKY MATERIAL

59.)
2.
4-
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15. MAPY

0 s5a 10 150 200 2%0m = ) B,
Obr. 57: katastralni plan zameckého komplexu, podklad CUZK 2016, modie zvyraz.
vyzkum P. Sommera (uloZzeno ve VCM Pardubice, inv. ¢. A03746/1973).

|
=

Obr. 58: 2. patro zamku Pardubice, modfe zvyr. vyzkum M. Cejpové (ulozeno ve VCM
Pardubice, inv. ¢. A3749/1986).
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16. SEZNAM ZKRATEK

CVsS Celni vyhtivaci sténa

Z0 zachytny otvor

VO vyhftivaci otvor

OoVvO okraj vyhtivaciho otvoru

MV maximalni vyska

MS maximalni $itka

MH maximalni hloubka

HM hmotnost

inv. ¢. inventarni ¢islo

VCM Vychodoceské muzeum Pardubice
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