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Kritéria hodnoceni prace

Hodnoceni »

A|B|C|D

E|F

Teoreticky uvod

Kvalita, odbornd uroven, vztah K tématu

Clenéni kapitol, navaznost

Prace s odbornou literaturou

Rozsah

Metodika

Cile prace

Vyzkumneé otazky, event. hypotézy u diplomovych praci

Vhodnost a spravnost pouzitych metod

Popis, vysvétleni pouzitych metod

Prezentace vysledki

Spravnost, presnost

Prehlednost, jasnost

Diskuze

Kvalita, odborna uroveri

Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky

Rozsah

Zaveér

Shrnuti zjisténych skutecnosti

Dosazeni stanovenych cilii

Vyznam pro praxi, osobni prinos

Formalni stranka prace a spoluprace

Dodrzeni smernice, sablony

Stylistika

Gramatika

Kvalita obrazkii, grafii, tabulek, priloh




Posouzeni miry shody vyjadiené v % (komentar):

65 % - vzhledem Kk faktu, ze uvedena shoda je s ptvodni bakalafskou praci autorky, kterou nyni
predklada po opravé k obhajob¢, nejedna se 0 plagiat.

Piipadny stru¢ny komentaf

Studentka Radka Jakoubkova si pro svoji bakalaiskou praci zvolila velice aktualni a zajimavé téma.
Teoreticka ¢ast poskytuje dostateéna teoreticka vychodiska pro ¢ast prizkumnou. Vzhledem k tématu
prace je obecnd informativni Cast (str. 14 — 24) zbyte¢né obsdhla. Autorka vychéazi z aktuélnich
literarnich zdroja.

Prizkumné cile koreluji s nazvem prace a s vyzkumnymi otazkami. Metodologie k pruzkumnému
Setfeni je zvolena spravné, pouze postradam informaci, ktera data byla ziskana z dokumentace
pacienta a ktera metodou pozorovani. Vysledky jsou zpracovany a prezentovany diikladné. Soucasné
pouzivani grafii a tabulek vSak vyzniva v celkovém kontextu maximalisticky. VétSina dat je tak
uvedena zbyte¢né¢ duplicitné. V textu se ojedin€le vyskytuje chybné oznaceni graft a tabulek.

Diskuze je obsahla, precizni a s vyuzitim dostatecného mnozstvi vhodnych studii.

Zavér prace je struéné zopakovani vysledkt, které vSak nejsou propojeny do kontextu celé prace.
Postradam zduraznéni ptinosu prace pro praxi (obor osetfovatelstvi) a pro autorku samotnou.

Prace splituje veskeré nalezitosti kladené na bakalafskou praci vychéazejici ze Smérnice FZS
¢.11/2017.  V praci se objevuje nékolik gramatickych a stylistickych chyb a pieklepti. Autorka
pouzila dostate¢né mnozstvi vhodnych aktualnich zdroj tuzemskych i zahrani¢nich.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
1. Vysvétlete sbér dat dle vySe uvedenych piipominek v oblasti metodologie.

2. Jaka mayji VasSe zjiSténi pFinos pro Vasi praci, piipadné pro obor, ktery studujete?

Vysledna klasifikace? (A, B, C, D, E, F) C

Dne: 21.8.2018 PhDr. Katetfina Horackova, DiS.
Podpis

1)

Hodnoceni / klasifikace
1,0 A
15 B
2,0 C
2,5 D
3,0 E
4,0 F*

*F = nesplnéno



