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Hodnoceni »

Kritéria hodnoceni prace A | B | C | D | E | =

Teoreticky avod

Kvalita, odbornd urovern, vztah kK tématu X

Clenéni kapitol, navaznost X

Prdce s odbornou literaturou X

Rozsah X

Metodika

Cile prace X

Vyzkumneé otdazky, event. hypotézy u diplomovych praci X

Vhodnost a spravnost pouzitych metod X

Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace vysledkii

Spravnost, presnost X

Prehlednost, jasnost X

Diskuze

Kvalita, odborna uroven

Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky

Rozsah X

Zavér

Shrnuti zjisténych skutecnosti X
Dosazeni stanovenych cilii X
Vyznam pro praxi, osobni prinos X

Formalni stranka prace

Dodrzeni smernice, Sablony X

Stylistika X

Gramatika X

Kvalita obrazku, grafii, tabulek, priloh X




Posouzeni miry shody vyjadrené v % (komentar): 6 % neni plagiat

Struc¢né slovni vyjadieni k hodnoceni zavérecné prace:

Bakalaiska prace se zabyva problematikou fyzického prostiedi na détskych oddélenich. Prace
je koncipovana jako teoreticko-vyzkumna. Obsah prace odpovida zvolenému tématu, text je
logicky usporadan a ptehledny.

Studentka pouzila 13 tisténych literarnich zdroji, které vSak nejednotné cituje v textu
(pfijmeni autora a jindy jméno a ptijmeni autora). V praci se vyskytuji i jiné zdroje, které ale
nejsou uvedeny v seznamu literatury (s. 22, s. 23, s. 24, s. 57). Elektronické zdroje jsou
uvedeny pod carou, ale v seznamu literatury uvedeny nejsou.

V diskuzi se studentka opird o nevédecké zdroje napt. www.maminka.cz a porovnava
vysledky své prace s bakalatskou praci, kterd rovnéz v seznamu literatury uvedena neni.

Formalni stranka prace vykazuje nedostatky. Prezentace vysledkt prace zadina prezentaci
fotografii, coz neni v souladu s platnymi normami.

Ptes veskeré nedostatky, které prace ma, ocenuji jeji prakticky vystup, a proto ji doporucuji
k obhajobg.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:

Doporucila byste zavedeni vami zjisténych poznatkii do praxe a za jakych podminek?

Vysledna Kklasifikace® (A, B, C, D, E, F) E
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Podpis
1)
Hodnoceni / klasifikace
1,0 A
15 B
2,0 C
2,5 D
3,0 E
4,0 F*

*F = nesplnéno



