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Predlozena prace studentky Moniky Steflové se zabyva fenoménem &eskych turistl v Chorvatsku a
jejich stereotypizaci v o¢ich Chorvati. Studentka se tématem zabyva z pohledu antropologie turismu
v kombinaci s pfedsudky a stereotypy. Prace neprekvapi néjakymi svétobornymi zaveéry, ale soucasné
prokazuje velmi peclivé zpracovani jak po strance obsahové, tak i formalni. Text je Ctivy s minimem
formalnich (gramatickych aj.) nedostatkd a jednoznacéné sleduje vytycenou linii vyzkumu.

V prvni ¢asti si autorka vytyCuje hlavni terminologické a teoretické zazemi prace. Tato ¢ast by urcité
mohla obsahovat jesté vice se samotnym vyzkumem propojené teorie a naopak by se mohla oprostit
od pfilis zdlouhavého a nepfilis predmétného historického vhledu do déjin turismu jako takového
(naopak déjiny ceského turismu v Chorvatsku jsou pro praci ale podstatné a na misté).

V metodologické ¢asti ocenu;ji studentcinu sebereflexi a schopnost analytického nahlizeni na proces
vyzkumu. Ocenuji na této Casti prace, Ze se autorka snaZzi kvalitné propojovat informace z rlznych
zdrojl a nikoliv z jedné ucebnice, jak tomu v mnoha jinych pfipadech byva. Po této strance autorka
prokazala schopnost prace stexty a jejich juxtapozice ve vlastnim textu. Autorka si vybrala
cizojazy€né prostredi pro vyzkum, presto prostredi, které neni tak jazykové vzddlené. | tak je
ocenénihodny fakt, Ze byla schopna vtomto prostfedi provést patficné kvalitni a hlubsi rozhovory
s mistnimi obyvateli.

Samotny vyzkum autorka analyzuje ve Ctvrté kapitole ve Ctyfech samostatnych celcich. V prvnim se
diva na to, co sama nazyva , Cesky fenomén“ a tento fenomén v dalSich tfech ¢astech rozvadi na to,
jak chorvatsti informanti vidi ceské turisty (rozuméj hodnoti — stereotypizuji) a jak na tento obraz
mély zkusenosti pozitivni i negativni jak v soukromém, tak i v profesnim Zivoté informator(. Autorka
se za kazdou casti pokousi, tu lépe, tu méné lépe o zhodnoceni vysledkll prace a na zavér
vyhodnocuje vyzkum celkové. Prestoze je tato prace technicky dobfe zpracovand, nemohu se zbavit
dojmu, Ze autorka mohla provést preci jen trochu sofistikovanéjsi druh vyzkumu a jit trochu do
,zhusténého popisu”, z kterého by stereotypy byly Iépe patrné a lépe vysvétlitelné.

Po formalni strance je prace velmi kvalitni, byt i zde se najdou gramatické prohtesky ¢i preklepy a
samoziejmé i dalsi formalni nedostatky (napf. tecky za nebo pred citacemi (srov. s. 17 a 18 u citaci
Fryzové). Text misty plsobi méné odborné, ale to na druhou stranu umociiuje jeho relativné
jednoduchou ctivost. Prdaci celkové hodnotim jako kvalitni a poctivé zpracovanou.



Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji ji hodnotit zndmkou B.
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