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ANOTACE

Diplomova prace se zabyva konceptem nepolitické politiky Vaclava Havla. Vaclav Havel
navazuje svym konceptem na myslenky Karla Havlicka Borovského a Tomase Garrigua
Masaryka, ktefi se rovnéz zabyvali myslenkou moralniho a odpovédného jednani, a to
jak ve sféfe vetejné politiky, tak i v privatni oblasti lidského Zivota. Havel se k danému
tématu obraci z pohledu existencialismu a fenomenologie. Koncept Havlovy nepolitické
politiky zaroven vzbuzuje heterogenni ohlasy v akademické sféfe, je proto podroben
ptislusné kritice, a to negativni i pozitivni. Cilem prace je analyzovat zakladni vizi
Havlova konceptu nepolitické politiky, rozkryt jednotlivé oblasti jeho z4jmu a nésledné po
kritickém nazieni zminéné vize i klast si otazku potencionalnich perspektiv konceptu pro
budoucnost. V diplomové praci vychazim zejména zrozboru Havlovych eseji Dopis
Gustavu Husakovi a Moc bezmocnych; zahrnuty jsou rovnéZ Havlovy divadelni hry
Rodinny vecer, Vyrozuméni a Zahradni slavnost; pozornost je vénovana i Havlovym

Dopisiim Olze.

KLICOVA SLOVA

Nepoliticka politika, post-totalita, post-demokracie, existencialni revoluce, autenticita,

moralka, odpovédnost

TITLE

Havel's ,,Non-Political Politics*

ANNOTATION

This thesis deals with the concept of Vaclav Havel's non-political politics. Vaclav Havel
builds his concept on the ideas of Karel Havlicek Borovsky and Tomas Garrigue Masaryk,
who also dealt with the idea of moral and responsible behavior both in the sphere of public
policy and in the private sphere of human life. Havel turns to the topic in terms of
existentialism and phenomenology. The concept of Havel's non-political politics at the

same time raises heterogeneous responses in the academic sphere and is therefore



subjected to relevant criticisms, both negative and positive. The aim of the work is to
analyze the basic vision of Havel's concept of nonpolitical politics, to uncover individual
areas of his interest and subsequently to critically evaluate the vision and to ask the
potential perspectives of the concept for the future. The thesis is mainly based on the
analysis of Havel's essays Letter to Gustav Husdk and The Power of the Powerless; also
are included Havel's theatrical games Family Evening, Notification and Gardening;

attention is also paid to Havel's Letters to Olga.

KEYWORDS

Non-political politics, post-totalitarianism, post-democracy, existential revolution,

authenticity, morality, responsibility



OBSAH

Lo VO oottt 9
2. Historie pojmu nepolitické politiKy .............ccccooiiiiiiiiii e, 12
2.1, Kirize politiky 19. StOIet.......coviiiiiiiiiiiiiic e 12
2.2. Nepoliticka politika Karla Havlicka Borovsk€ho ............ccccoooviviiiiiiiiiniciinn 15
2.3. Nepoliticka politika Tomase Garrigua Masaryka ...........ccccevvrivenieiinineneenennenns 18

3.  Havlovo pojeti nepolitické politiKy................cccooiiiiiiiiiii 24
3.1, Absurdni drama.........cceiiiiiiiiii 26
3.2, DOopis GUSTAVU HUSAKOVI...c.viiuiiiiieieiiiiiiecie ettt 32
3.3, MOC DEZMOCHYCH ...t 38
3.3.1. Nepoliticka politika a post-totalitni reZim ...........cccovvevviiiiiiiniiiiciieeees 38
3.3.2. Nepoliticka politika a post-0emOKIacie .............ccoceveiririieinerecec s 48
3.3.3. Nepoliticka politika a existencidlni revoluce...........ccooviviiiiiiiiiiiiiieie 52

4. Kritické ohlédnuti za konceptem nepolitické politiKy................cccooeviiiiiiiiinnnn, 56
4.1. Negativni kritika nepolitick€ politiKy .........ccooviiiiiiiiii 57
4.2. Pozitivni kritika nepolitick€ politiKy........cccooviiiiiiiiiiii e 63

5. ZLAVEY ..o s 68

B.  POUZItA LECTATUIA .....oee oottt e e e e ettt e e e e e e e e e ee e e seeeeereeennnaareeeeeeeenns 73



1. Uvod

Svét byl v poslednich letech zaplaven literarnim zanrem fantasy a science-fiction,
zanry, jenz Ctenafi €i divakovi umoziuji ponofit se zcela do svéta imaginace a realitu
vSedniho dne nechat za sebou. Odpovéd na otazku pro¢ se predkladané zanry tési
celosvétové oblibé u mnoha generaci, spociva pravé v avizované dichotomii fantazie
a reality. Soucasna realita po ¢loveéku zada, aby se ujal vSech svych prav a povinnosti
a byl za né rovnéz zodpovédny. Naopak ¢loveék pohlceny ve fantasy svété mize cokoli —
je obklopen draky, zlovlky, pfiSerami ¢i naopak dokonalymi zbranémi, robotickou vystroji
a vydobytky vSemozné védy a techniky - z obycejného ¢lovéka se néhle stdva pan vesmiru,
ktery se muze stat i Supermanem, a pfitom neopustit pohodli svého obyvaciho pokoje.
Ctenaf je s danym stavem naprosto spokojeny, nebot’ jej to nic nestoji (pomineme-li trzni
cenu vyrobku). Nikdo nemusi jit se svoji kuzi natrh abojovat se skute¢nym Darth
Vaderem, a realn¢ se tak postavit na stranu dobra ¢i zla. Moralni isudek a odpovédnost za
své Ciny zUstavaji v rukou literarnich postav a evokuji v ¢lovéku pocit, ze jakysi Luke
Skywalker za nas vSe vyfeSi. Otazkou se stava, kdo by v realném svété odpovidal
dobrotivému Luku Skywalkerovi, ktery dokéazal vyfesit 1 valku, pficemZ se jako spravny
¢len tadu Jedi drzel moralnich a Cistych zasad. Pfislu$i avizovana moralni schopnost
politickym institucim, kterymi se lidé nechavaji zastupovat ve vécech vetejnych?
Dostavame se koneckoncti k samotnému predmétu zajmu piedkladané prace. Vaclav Havel
se ve svych dilech zabyval tématem politiky a moralky. Svoji vizi nepolitické politiky
poukazal na problematiku politiky praktické (do kritiky zapojoval jak totalitni politické
systémy, tak 1 demokratické), vychazeje piitom z existencialni a fenomenologické
terminologie. V jeho pojeti pozadovana moralni zptsobilost Luka Skywalkera nepiechazi
primarné na politické instituce, nybrz je v dispozicich kazdého ¢lovéka, tedy kazdy ¢lovek
se muze stat Lukem Skywalkerem. Sta¢i se vzepiit onomu kazdodennosti pohlcenému
¢loveéku sklouzavajicimu do pohodli fantazie, jehoZ ¢ast se nachazi v kazdém z nas. Havel
se priklani k fenomenologické tradici a domniva se, ze Clovék ma na vybér. Bohuzel
ku vlastnimu neprospéchu si v drtivé vétsing voli cestu komfortni kazdodennosti, diky niz
ma nasledné tendence oprostovat se od neuspokojivé reality vSedniho dne, za coz plati
cenou nejvyssi — ztraci sebe samého, vlastni identitu, odcizuje se druhym lidem a nakonec

i smysluplnosti svéta.



Havel vzbudil svym vyjevem nepolitické politiky vskutku obrovskou vinu reakci.
Politika (mysleno prakticka, v jeho pojeti ta nemoralni) se V jeho tezi totiz jevi jako
zbytecnd, nebot’ ti, jenz V sobé objevi moralné zodpovédného Luka Skywalkera, posléze
nutné vytvareji politické spoleCenstvi zalozené na moralce, prakticka politika jako takova
pak pozbyva platnosti. Na Havlovy bedra tak pada kritika z mnoha stran, ktera se snazi
praktickou politiku do jisté miry obhajovat a Havlovu vizi nepolitické politiky zatracovat.
Existuji ovSem 1 pfivrzenci tohoto pojmu, ktefi hodnoti Havliv odkaz kladné, spattuji
v ném vize pro budoucnost politiky, nebot’ Havlem (a nejen jim) identifikovana krize
¢loveka, spolecnosti i politiky je stale Castéji predmétem diskuzi. Zamérem této prace se
stava piiblizit Havliv pojem nepolitické politiky prostiednictvim analyzy jeho tvorby,
at’ dramatické, ¢i esejistické, a podrobit ji pfislusné kritice (negativni i pozitivni), a zaroven
se pokusit v nich nalézt mozné alternativni pfistupy k souc¢asné odosobnéné politické praxi.

Diplomova prace je ¢lenéna celkem do tii casti. Prvni ¢ast se vénuje samotnému
pojmu nepolitické politiky. Zde je zapotiebi uvést, ze nepolitickd politika neni pouhym
Havlovym vydobytkem, pojem je zasazen hloubéji do Ceskych déjin a rovnéz v sobé nese
odkaz k nespokojenosti se spoleCenskou a politickou situaci ve svétovém méfitku.
V prvnim oddile této casti se pokusime vykreslit zasazeni tohoto pojmu ve svétovém
kontextu. Max Weber a Carl Schmitt mluvi o krizi politicna 19. stoleti. Hovofi
0 odosobnéné a technické moci, ktera se zaméfila na ekonomicka pravidla. Pokud politika
zalozend vyhradné¢ na védeckych disciplinach nedosahuje ryze pozitivnich ohlast,
kde hledat alternativni cestu? Druhy a tfeti oddil prvni ¢asti je vénovan tradici Ceskych
zemi, na jejimz podlozi stavi 1 samotny Havel. V ¢eském prostedi je pojem nepolitické
politiky spojovan prevazné se jménem Tomase Garrigua Masaryka, Masaryk dany termin
pfipisuje zprvu Karlu Havlicku Borovskému. V dobé ndrodniho obrozeni se Havli¢ek
pokousel apelovat na samostatnost ¢eskych zemi v Rakouské absolutistické monarchii.
Zarovenn projevoval kritiku o nevzdélanosti a neinformovanosti ceskych obcant
0 politickych zalezitostech a zdlraziioval pozvednuti c¢eského naroda jakozto naroda
samostatného, tedy jakdsi prace na budovani vzdélaného naroda, jenz mlze existovat mezi
fiSskymi velmocemi. Tuto vizi ,,drobné prace* piejal 1 Masaryk v dobé zvySujiciho
se vlivu Ceské politiky na Rakousko-Uherské padé, ptiCemz ji propojil i S pojmem
humanity a morality. Z uvedené perspektivy nasledné vychazi i Havlova vize nepolitické
politiky.

Havel prichazi skritikou politiky jako takové, a to jak v totalitnich,

tak i demokratickych politickych systémech. Navozuje tim otazku morality politické praxe.
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Sam poukazuje na potfebu obcanské spolecnosti a nepolitické politiky vychazeje pfitom
z terminologie existencialismu a fenomenologie. Druhd cast diplomové prace se tudiz
zamé&ii na rozbor Havlovych dél, nebot’ je zapotiebi prozkoumat samotny vztah Havla
k politice, jak o ni smyslel. Jeho projev se neomezuje na esejistickou tvorbu. V prvnim
oddile druhé ¢asti nahlédneme do Havlovy dramaturgické ¢innosti, jez v sob¢é obsahuje
prvotni kritiku totalitnich systéma na zaklad¢ identifikace krize jedince ve spole¢nosti.
Nasledné je tieba rozebrat zakladni Havluv text o povaze politiky, kde nastifiuje zakladni
vizi politiky nepolitické. Analyza se tak zaméti na Havluv esej Dopis Gustavu Husakovi
a Moc bezmocnych. Dopisy Olze nasledné naskytaji vhled do Havlova smysleni ohledné
existencialni krize ¢lovéka.

Zaroven se jevi jako nutné dané texty podrobit kritice, kterd odhaluje nedostatky
Havlova smysleni o povaze politiky. Pojem nepolitické politiky odkazuje k problematice
realné politiky. Jak Havlicek, tak i Masaryk a Havel spatfovali nutnost realnou politickou
praxi obohatit o tento termin, ukazat jej jako potencionalni alternativni cestu. V tieti ¢asti
prace se poohlédneme jednak po negativnich odezvéch, jez koncept vzbudil. Zaroven
je tieba poukazat i na pozitivni stranky konceptu, které by mohly odkryvat cestu
pro budouci formu politiky.

V zavéru prace se pokusime shrnout Havlovy mySlenky ohledné jeho vize
nepolitické politiky. Dojde Kk porovnani a vymezeni koncepti Havlicka a Masaryka
s Havlovym, na jejichz zaklad¢ stavi vlastni koncept. Dale se dostaneme ke zhodnoceni
samotného Havlova konceptu nepolitické politiky, které odkryva nékolik rovin zajmu,

ke kterym ptislusi i nalezita kritika.
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2. Historie pojmu nepolitické politiky

Viaclav Havel se stal po sametové revoluci vefejnym propagatorem souslovi
»hepolitickd politika®“. Termin se objevuje v jeho esejich jiz béhem osmdesatych
let minulého stoleti. Cilem se stava poukazat na osobni nespokojenost s politickou praxi,
a to nejen co se tyce totalitnich politickych systému, ale 1 realné politiky demokratickych
rezimi Zapadniho bloku. V daném smyslu lze spatfit i odkaz kjeho ranym dilim
(dramatickym 1 esejistickym) zabyvajicim se existenénimi tématy, jez jsou propojeny
s kritikou stavajiciho rezimu a jeho fatdlniho dopadu na lidského jedince. Kde se oviem

vzal samotny pojem ,,nepoliticka politika“?

2.1. Krize politiky 19. stoleti

Jak uvadi Milo§ Havelka, pojem nepolitické politiky je zasazen do historického
ramce 19. a 20. stoleti.! Co stalo za jeho vznikem? Pojem sam v &lovéku evokuje pocit
urCité nespokojenosti se stavem politické situace dané doby. Co c¢loveéka piinutilo,
aby zacal kritizovat realnou politiku, jaké socidlni situace byla realna politika odrazem?
Podnikneme-li historicky exkurz do 19. stoleti, naskytne se nam obraz rozkvétajici
prumyslové revoluce se svymi strojnimi vydobytky. Dochdzi k akumulaci kapitalu, a to
piedevsim diky kolonidlni politice. Nasledkem je orientace k oboru ekonomickému, ktery
se dostava na vysluni a stava se urCujicim oborem, dle n€hoz je posuzovan veskery zivot.
Mésto je zivouci pramyslovou spleti, lakajici do svych tovaren lidé z venkova, proces
urbanizace je v plném proudu. Apel k materialistickému zaméteni zptisobu Zivota zni ze
vSech koutt svéta. Sv€tové narody se nesou na vin€ novych technologickych objevi
a predhanéji se v prvenstvi o nové vydobytky. Hospodarsky a technologicky vyvoj nelze
v dané dobé popirat. Naskytad se ovSsem otazka, kde se v prezentované situaci nachézi
samotny Clovék. Kde zlstal zajem o privatni rovinu lidského zivota? Je materidlné
zabezpeceny Clov€k skutecné Stastny? A co mordlni stranka hospodaiskeého
a technologického rozkveétu? Ve strojové vyrobé dochazi k ptredé€lu, ktery ustanovuje na
jedné strané kapitalistického tovarnika a na druhé proletariatni ttidu. Dé&lnici si pomalu

zacinaji uvédomovat sva nevyhodna postaveni a dochéazeji k zavéru, ze strojova vyroba je

! HAVELKA, Milo§. , Nepolitickd politika*: Kontexty a tradice. In: HAVELKA, Milos. Ideje, déjiny,
spolecnost: studie k historické sociologii védéni. Brno: CDK, 2010, str. 317.
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pti¢inou nedostatku prace a manufakturni zaméteni vytvari z clovéka mechanicky nastroj.
Technologicky vyvoj s sebou nutné nese negativni socialni dopad. Se socidlnim upadkem
jde ruku v ruce i upadek moralni, kdy evidentné dochazi k rozkladu moralnich hodnot.
Potvrzenim jsou dobové tendence v kulturnim okruhu — literatura 1 uméni poukazuji
na prorastajici odcizenost ¢lovéka k sobé samému, jejimz vysledkem je 1 odcizené
a nemoralni chovani k druhym osobam.?

Nastinénim dobové situace se dostdvame k samotné podstaté problému,
kterou Havelka oznacCuje jako Kkrizi politiky a politicna 19. stoleti. Havelka
v této souvislosti odkazuje k Maxi Weberovi a Carlu Schmittovi. Oba autofi se pokouseli
vysvétlit nastalou krizi ze sociologického a politicko-filozofického hlediska.®> Max Weber
se zabyval problematikou vzniku Kkapitalistické kultury, stézejni roli pfipisoval
naboZenstvi, které umoznilo vznik ekonomické kultury, a to diky své benevolenci
k racionalismu. Zprvu hovoii o upadku nabozenstvi a postupné ztraté vlastniho obsahu,
kdy zGstava pouha forma. ,,Ekonomické ucinky velkych nabozenskych hnuti (...)
se dostavuji zpravidla az tehdy, kdyzuz cisté ndbozenské nadsSeni prekrocilo vrchol
a zacina roztavat ve strizlivou vsedni praci, kdyz ndbozZenské koreny pomalu odumiraji
a popoustéji misto profannimu utilitarismu. “4 Problémem spociva ve ztraté pravé viry, kdy
ziistanou pouhda pravidla a zasady, jak vést spravny kiestansky zivot.” Weber identifikuje
pfi¢inu zminovaného Upadku néabozenstvi v asketickém zplsobu dodrZzovani Zzivotnich
zasad. Puritanstvi se zaméfilo na hospodatsky-racionalni pojeti zivota, Buh nepochybné
chce schopné sluzebniky — délniky, povazujici praci za ucel zivota. A dle Webera
se dané presvédceni promitlo i do mysleni burzoazniho podnikatele, jenz nabyl domnénky,
ze zvySovani vlastniho zisku neni Bohu nemilostivé, ba naopak.’ Logicky, jestlize pan
tovarnik dodrzuje desatero, ba dokonce poskytuje lidem Slechetnou praci, ma posléze
I narok na odménu ve form¢ zisku. Jak by takové chovani mohlo byt povazovano za
nemravné? Weber dale poukazuje na fakt, Ze moderni stit sméfuje uvedenym smérem

racionalizace, snim ovSem souvisi i proces postupné byrokratizace ekonomického

2 Z literarniho prostfedni vzpomefime kuptikladu na Charlesa Dickense, Honoré De Balzaca, Emila Zolu,
z ¢eské tvorby pak Karla Véclava Raise, Jana Nerudu ¢i Bozenu Némcovou. VSichni tito autofi vyjadiovali
svoji nespokojenost se soudobou spolecnosti. Ve svych dilech podavali obraz bezpateini spolecnosti, ktera je
schopna podplacet, vyuzivat slabé a chudé, Dickens se nebal poukézat i na zotro¢ovani a praci déti.

3 HAVELKA, Milos. , Nepolitickd politika“: Kontexty a tradice. In: HAVELKA, Milos. Ideje, déjiny,
spolecnost: studie k historické sociologii védeni. Brno: CDK, 2010, str. 317.

* WEBER, Max. Metodologie, sociologie a politika. Praha: Oikoymenh, 1998, str. 261.

® Tento fenomén je patrny i v dne$ni dob&. Mnoho kfestansky zalozenych rodin a jedincii se domniva, Ze
navstévou kostela a dodrzovanim Desatera bozich pfikazani jednoduse projevuji svilj vztah k nabozenstvi.
V ¢em ovsem spociva ona skute¢na vira?

® WEBER, Max. Metodologie, sociologie a politika. Praha: Oikoymenh, 1998, str. 256-263.
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a politického Zivota.” Stat se dostava do pozice, kterd mu pfinasi zvyseny dohled nad
veskerym vefejnym dénim anavic mu umoziuje iveSkerou manipulaci a regulaci
nastavovanych ekonomickych pravidel. Dusledkem se stava potirani zakladnich svobod
jedince, s &imz dle Havelky souvisi i ztrata zajmu o véci vefejné.® K emu nas néaslednd
Webertv vyklad ptivadi? Weberovou snahou je poukazat na krizi politicna 19. stoleti,
pfiCemz se evidentné opird o kritiku kiestanstvi a protestantstvi. Zaroven vsSak otevira
otazku néabozenské etiky a moralky, oblasti viditeln¢ zaostavajici za svymi pivodnimi
vyklady. Jiz ve Weberovych uvahéch 1ze vysledovat patrny odkaz k hlubSimu zamysleni se
nad povahou vztahu politiky a moralky. Upadajici kfestanska moralka ma za nasledek
I upadek ve sféfe vefejné politiky, a proto potencionalni naprava piedkladaného vztahu by
mela byt logicky zaloZzena na obnové pired-politické sféry Zivota (ve Weberové pojeti
nalezeni ryzi kiestanské viry v kazdém ¢lovéku).

Carl Schmitt posléze piichazi s kritikou parlamentni demokracie a liberalismu,
kterou opira o pojem politi¢na vychazeje pritom z Hobessova vale¢ného stavu. Podstatu
politicna vidi v dualité politickych kategorii pfitel a nepfitel, odliSujicich se od pojmil
moralky, esteti¢na ¢i ekonomie. Za politického nepfitele je povazovan jakykoli cizi ¢lovék
¢1 uskupeni S potencionalni schopnosti ohroZovat vlastni stat a pratelské vztahy,
tedy je existencialni hrozbou pro dany stat. Valka se jevi jako permanentni potencionalita
a ukolem statu je ochranovat své obcany pted neprateli. Kritika liberalismu spociva prave
v nepfijeti rozlidujicich kategorii pritel a nepfitel.” Schmitt tedy vidi zésadni problém
Vv terminologii Zapadnich demokracii pokousejicich se nejvice o dialog zaméfeny na
ekonomii ¢1 moralku. Podava odlisny pohled na problém vztahu politiky a moralky, nez
jaky jsme identifikovali ve Weberové pojeti. Na jedné stran€ se Schmitt sice domniva, Ze
stait nemd byt chdpan jako nastroj ekonomie pfispivajici ke zvySovani materidlniho
bohatstvi, kde zajmy jednotlivych osob pievazuji z4jmy spolecnosti. Na druhé strané
rovnéz kritizuje prehnané tihnuti k moralce, pfiklani se k Hobbesove praktické politické
tradici, kdy v centru zajmu je péCe o vlastni bezpeCnost (jak wvnitini, tak i vné&jsi).
Z nastinéné pozice lze vydedukovat, Ze politika a moralka jsou odlisné sféry a jejich vztah

neni povahy implikac¢ni.

" Tamtéz, str. 264-265.

8 HAVELKA, Milog. , Nepolitickd politika“: Kontexty a tradice. In: HAVELKA, Milos. Ideje, déjiny,
spolecnost: studie k historické sociologii védéni. Brno: CDK, 2010, str. 317.

¥ SCHMITT, Carl. Pojem politicna: text z r. 1932 s predmluvou a se tiemi koroldrii. 2. vyd. Praha:
Oikoymenh, 2013, str. 27-35.
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Weber a Schmitt pokracuji v otdzce o povaze politické praxe, jez byla nastolena jiz
Vv antice. Ma byt moralni chovani pfedobrazem politické praxe, nebo ma byt politika Cisté
praktickd bez moralnich soudt? Zda se, ze Weber se Schmittem se ve svych nazorech
ohledn¢ moralky a politické praxe rozchazeji, zaroven vSak oba dochazeji ke stejnym
zaveéram o krizi politiky a politicna. Velky vyznam pftikladali faktu, Ze se politika odcizila
samotnému clovéku. Pfi¢innou odcizeni bylo zaméfeni se na neutralni ekonomicka
pravidla a rozvijejici se techniku moci. Doslo tak k byrokratizaci politickych systému
anaslednému projevovani nezajmu ze strany Vefejnosti.10 Stat se svym politickym
aparatem jednostranné zaméfil na socialné-ekonomickou povahu véci. Z vetejného jednani
se vytratila lidskost, nebot’ ta byla piekazkou pro vlastni obohacovani se politickych aktérti
a zbohatlikt, diktujicich podminky trhu. Oba autofi zfetelné popsali neblahy stav dobové
spole¢nosti a politické praxe, coz odkazuje i k faktu, Ze spolecnost si zminiovany stav
pomalu a jednoznaéné zacala uvédomovat a samoziejmé projevovat svoji nespokojenost.
Ocitdme se nyni i uSamotného pojmu nepolitické politiky zasazeného do ceského
prostfedi, detailné¢ do obdobi narodniho obrozeni. Karel Havlicek Borovsky se podobné
jako Weber a Schmitt vyjadiuje kriticky k soudobému stavu politiky, poukazuje na jeji
nedostatky. Reseni spatfuje v politice nepolitické. S jakym konceptem piichazi Havlidek

a po ném nasledujici Masaryk, a jak se odliSuji od Havlovy teze?

2.2. Nepoliticka politika Karla Havlicka Borovského

Pojem nepolitické politiky se objevil poprvé v ¢eském prostiedi v dobé Narodniho
obrozeni u Karla Havlicka Borovského. Masaryk Havlicka oznacil jako politika
par excellence, ktery se skrze politiku dotkl i filozofickych témat, a to predevsim
v otazkach nabozenskych a narodnich.™ Jeho pusobnost je zasazena kolem revolu¢niho
roku 1848, kdy se vydava na cestu buditelské prace a pokousi se o probuzeni ,, obcanského
ducha“** skrze apel naob&anské védomi obyvatel Ceskych zemi. Revoluce
sice zaznamenala jisty uspéch, doslo ke zhrouceni systému vlady monarchie, porevolucni

nadSeni Havli¢ek nicméné popisuje jako upadajici a predznamendva tak restauraci

Y HAVELKA, Milos. , Nepolitickd politika“: Kontexty a tradice. In: HAVELKA, Milo3. Ideje, déjiny,
spolecnost: studie k historické sociologii védeni. Brno: CDK, 2010, str. 317-318.

' MASARYK, Tomas Garrigue. Karel Havlicek. Spisy TGM — svazek 7. Praha: Ustav T. G. Masaryka, 1996,
str. 174-175.

12 HAVLICEK, Karel. Co jest obec (1846). In: ZNOJ, Milan. HAVRANEK, Jan. SEKERA, Martin (Hrsg.).
C’eslgﬁ liberalismus. Texty a osobnosti. Praha, 1995, str. 79-88.
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absolutizace v novych podminkach. Danou politickou a spolecenskou situaci Havlicek
pojima jako nesvobodnou a domaha se reformace politického systému Rakouské fiSe,
kde by ceské zemé meély své autonomni postaveni. Jak ovSem dosahnout zmény
na politické scén¢, jestlize Ceské zemé nemaji moznost ucastnit se na vykonu moci,
coz plyne z povahy absolutistického systému fise?

Havlic¢ek si problém nemoznosti politické pasobnosti velice dobie uvédomoval,
svlj interes obratil smérem na vnitini budovani nezavislého a vzd€laného naroda.
,, Chceme-li vSak ucelu svého, totiz zvelebeni narodu slovanského vibec a Ccesko-
slovanského zviasté dociliti, chceme-li udrZeti a zvetSovati viiv sviij v Rakousich,
nevyhnutelné jest, abychom vsemozné hledeli rozmnozovati intelligenci, dusevni schopnosti
a vedomosti mezi sebou, nebot’ rozum a prevaha dusevni musi konecné vsude zviteziti. «13
Jeho tmysl se zd4 byt patrny, pozadoval obnovu €eského naroda zaloZenou na pevnych
zakladech, o které je mozno se vzdy opfit, které nezborti Zadny chvatné pomijejici dobovy
trend, proto apeloval na zvySovani vieobecné vzdélanosti. Cesky narod podle Havlicka
nemiiZze spoléhat na fakt, Ze poctiva vlada nastane néjakym zazrakem nebo hlife pomijivou
revoluéni vInou. ,, Neprijdet svoboda sama od sebe, neprijdet z pouhé milosti krali
a mocnari, neprijdet najednou v okamzZiku: my sami musime si ji v potu tvari zaslouziti
zviastni sily.“** Je tfeba aktivni Ginnosti, adekvatniho vzd&lani a postupné prace na
narodnim a politickém védomi, kazdy clovék musi znat sva pfirozena a politickd prava.
Apeluje tedy na nepolitickou praxi, jakési neustdlé aktivni déni na poli literarnim,
Skolském a socialnim. Dulezitd jest i obroda ve sféfe kulturni a ndbozenské, jejichz funkcei
je rovnéz duchovni pozvednuti naroda. A v neposledni fad¢ je tieba poukazat na funkci
filozofie, nebot’ i ta méa své misto v Havli¢kové realistickém humanismu.™ On sam byl pro
0 vyie uvedené aktivity nepolitické sféry.*® V této praci spocivala jeho nepoliticka politika.
Nikoli politicky radikalismus ¢i tradicionalisticky pasivni postoj viuci videnskému diktatu,

ale politika zaloZend na narodnim uvédomovani sisvého rovnocenného postaveni

¥ HAVLICEK. Karel. Navrh nového spolku nepolitického [on-line]. In: Ceskd citanka. Clanky ze Slovana
1850-1852, [cit. 2018-01-22]. Dostupné z: http://texty.citanka.cz/havlicek/s11-56.html.

“ MASARYK, Tomas Garrigue. Karel Havlicek. Spisy TGM — svazek 7. Praha: Ustav T. G. Masaryka, 1996,
str. 299.

> Masaryk identifikuje v Havlickové smysleni vliv polského filozofa Trentowského, obzvlasté co se tyde
Havli¢kova zajmu o vnitini silu naroda. Trentowski hovofi zvlast¢ o moralnim upadku polského naroda, do
kterého se dostal skrze vlastni pfi¢inéni. Cestu napravy vidi prostfednictvim revoluce ve vlastnim nitru a
moralni prace nad sebou samym. (Cerpano z: MASARYK, Toma§ Garigue. Karel Havlicek. Spisy TGM —
svazek 7. Praha: Ustav T. G. Masaryka, 1996, s. 308-326.)

® HAVLICEK, Karel. Navrh nového spolku nepolitického [on-line]. In: Ceskd citanka. Clanky ze Slovana
1850-1852, [cit. 2018-01-22.] Dostupné z: http://texty.citanka.cz/havlicek/sl1-56.html

16



prosttednictvim duchovni obrody, které lze dosédhnout jedin¢ aktivnim dénim. Tato
spoleCensky obrodna aktivita byla nutnd zejména z diivodu osvobozeni se od nevolnické
mentality, ktera Vv Ceskych pomérech stale pfevlaidala.17 K dosahnuti nezavislosti na
rakouském diktdtu bylo zapotiebi cCeské obyvatelstvo vzdé€lat a poucit o pravech
a povinnostech fadného a svobodné obcana.

Havli¢ek nam poskytl prvni vymezeni pojmu nepolitické politiky, jejiz ¢innost
bychom mohli oznacit spiSe jako buditelskou. Masaryk a Havel sice ptejimaji buditelskou
,drobnou praci“ dilezitou pro zvySovani uUrovné politické vzdé€lanosti obyvatelstva,
nicméné oba své koncepty nepolitické politiky zasazuji do hlubsiho filozofického
kontextu.'® Havlicek sice kritizuje videiisky diktat a jeho absolutismus, nepoliticka politika
je mu ovSem pouze prostiedkem, jak docilit praktické politiky. Co se tyce vize samotného
jiz politického programu, hlasil se K tradici demokratického a liberalniho smysleni. Obec
ma &loveku slouzit ku prospéchu — ,, obec jest pro obcany, ne pak obcané pro obec“*®, ma
zaruCovat a ctit prdva a svobody svych obcand; rovnéz pak obcan musi dbat na své
ob¢anské povinnosti, pfiCemz ma narok dozadovat se svych zakladnich prav a svobod.
Svoboda a rovnost mu byly fundamentem, na kterém lze znovu postavit pevny zaklad
rozpolceného naroda. Havli¢kova nepoliticka politika méla Cechy pozvednout jako narod,
dat jim potiebné spolecenské a politické vzdélani dilezité pro zaloZeni nezavislé obce. Jak
Masaryk, tak i Havel dany termin nepolitické politiky obohatili navic 0 moralni Groven.

| v Havlickové préci je jisty odkaz k mordlnimu jednani v politice vysledovatelny,
ato opdt v odlisném pojeti, neZ u Havla. V &lanku ,, Uvod novindrsky“®® z roku 1848
pojednava Havlicek o nejvy$si moci ve staté, kterou je vlada. Ustfednim diferencidlnim
znakem je normativni rozliSeni na vlddu poctivou a nepoctivou. Domniva se,
Ze ta nejpoctiveéjsi vlada musi byt i ta nejlepsi, nepoctiva vlada ma totiZ na mysli pouze
vlastni zisk a pohodli, a proto nemize byt povazovana za vhodnou. Dobra vlada je
spravedliva a nestrannd, vydava zakony, pfi jejichZ tvorbé reflektuje z4jmy obcanti a sama

spada pod jejich podrobeni; dobrd vlada vladne rozumem.” V uvedeném vymezeni lze

" DOLEZAL, Bohumil. Karel Havlicek: portrét novindre. Praha: Argo, 2013, str. 22-23.

18 Masaryk o dillezitosti tzv. ,, drobné prdce“ hovofi ve své publikaci o Havli¢kovi (viz MASARYK, Tomas
Garrigue. Karel Havlicek. Spisy TGM — svazek 7. Praha: Ustav T. G. Masaryka, 1996, s. 308-326.) Havel se
v podobném duchu vyjadiuje ve své eseji Moc bezmocnych (viz HAVEL, Vaclav. Moc bezmocnych. In: Eseje
a jiné texty z let 1970-1989, str. 132).

Y HAVLICEK, Karel. Co jest obec (1846). In: ZNOJ, Milan. HAVRANEK, Jan. SEKERA, Martin (Hrsg.).
Cesky liberalismus. Texty a osobnosti. Praha, 1995, str. 87.

2 HAVLICEK, Karel. Uvod novindrsky [on-line]. In: Kramerius, Narodni knihovna Praha. Prazské noviny,
¢islo 1 (2. 1. 1848). [cit. 2017-11-15] ISSN: 1802-775X.

2! Tamtéz.
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spatfit Havlickovu orientaci k mordlnimu usudku. V ¢lanku samoziejmé popisuje
I jednotlivé typy vlad a jejich charakteristiky, uvodni vymezeni podminéné spravedlnosti
stavi ovSem nad vesSkeré ostatni typy. Z vySe uvedeného lze vydedukovat, Ze i kdyz se
Havli¢ek zabyva realnou politikou, kdy reflektuje soucasnou situaci, zaroven si
uvédomuje, ze jakysi moralni vhled je pro politiku a celkové zivot potfebny. Moralka ma
své misto v politickém jednéni, spravedlnost je dulezita a ve vysledku pro Havlicka
| prospésna. Nicméné posléze sam dodava, Ze mravnost sama o sobé nemulze byt
zékladajicim prvkem obce, obec by vzdy méla byt zaloZena predevSim na vSeobecném
uzitku.?? Vidime, 7e Havli¢ek v daném bod& ziistava ryze realisticky. Nevylutuje mravni
jednani z politiky, mravnost dokonce povazuje za Cestny a idealni projev v politické sféfe,
nicmén¢ si uvédomuje, ze zalozit stat na vite v mravni jednani jeho politickych piislusnikii
je velice naivistické a vratké stanovisko. Zde dochazime k viditelnému rozporu v pojeti
nepolitické politiky Karla Havlicka Borovského a Vaclava Havla. V Havlickové pojeti
mravnost mize byt v politice jako praktické discipliné obsazena, avSak nemuize ji zakladat.
U Havla spatiime opacné tendence, kdy moralka by méla stat nad veskerym lidskym
jednénim, tedy i politick}'lm.23 Jak Havlicek, tak i Havel vyjadfovali nespokojenost se
soudobou politikou, cestu hledali v politice nepolitické, pficemz Havlicek jde cestou realné
politiky, jejiz praxi Havel ve svych statich kritizuje a pokousi se od ni vymezit. A kde se

V tuto chvili nachdzi Masaryk?

2.3. Nepoliticka politika Tomase Garrigua Masaryka

Nepolitickou politiku TomaSe Garrigua Masaryka bychom mohli oznacit
jako mezni — nachazi se uprostted Havlickovy a Havlovy teze. Na jedné strané zde vidime
ptiklon k Havlickovi a jeho buditelskému apelu, zaroven podobny pokus k Havlovu
konceptu nepolitickou politiku charakterizovat jako moralni. Masarykova nepoliticka

politika tak dostava n€kolik podob, a jak konstatuje Havelka, bohuzel tak dochazi ke ztraté

2 HAVLICEK, Karel. Co jest obec (1846). In: ZNOJ, Milan. HAVRANEK, Jan. SEKERA, Martin (Hrsg.).
Cesky liberalismus. Texty a osobnosti. Praha, 1995, str. 81.

2 Havel v tomto sméru odkazoval k myslenkdm Jana Patocky, viz napt. PATOCKA, Jan. O povinnosti brénit
se proti bezpravi. In: Charta 77, 1977-1989: Od mordlni k demokratické revoluci. Uspoiadal PRECAN, V.
Praha: Ceskoslovenské dokumentadni stiedisko nezavislé literatury, 1990, s. 31-34.
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na jednoznagnosti.”* A skutetng, urditd neukotvenost a neuspofadanost samotného pojmu
navozuje pocit, Ze Masaryk si danym terminem a jeho povahou nebyl zcela jisty.
Poohlédnéme se nejdiive po jeho inspiraci Havlickem a , drobnou praci*
pro budovani naroda, diky které by se ukotvil i Vv politické sféte jako nezavisly.
Masarykovym zajmem bylo rovnéz vybudovat vlastni cCeskou vladu a dosahnout
znovunabyti autonomie ndroda a svobody. Ocitd se ovSem vV jiné situaci, nez Havlicek.
Konec 19. stoleti identifikuje jako krizovy. V tisni se ocitaji nejen politické strany, ale
i kulturni a socialni sféra, vyznacujici se nedostacujici vzdélanosti a neinformovanosti
obyvatelstva.”> A navic ustaviéné neshody ohledn& otazky samostatného politického
postaveni eskych zemi deklasuji narod celkové k neautonomni pozici?® Tieba dodat, Ze
v krizi se neocita pouze Ceska spoleCnost, jedna se o jev hromadny, jak se doéteme
V Masarykové habilitaéni praci o sebevrazednosti.?’ ., Vzdeéland spolecnost je unavena
Zivotem; tato jeji unava vyplyva vsak z jejiho nedostatecného rozumového i mravniho
vzdeélani: rozum a mravnost nejsou soumerné a dobre propracovany a sjednoceni; (...)
polovicatost je velkou pricinou moderni omrzelosti Zivota (...) a ddva ndm nesprdvné

“?8 podobné jako Havlicek kritizuje dobovou

méritko pozemského Stésti a spokojenosti.
vzdélanost, avSak vjiném ohledu. Havlicek poukazoval na nevzd€lanost v Ceském
prostiedi a nezdjem o véci verené. Masaryk jiz ve spolecnosti identifikuje pomérné
zna¢nou uroven Skolstvi, vyssi socidlni a politické zaujeti a zajem na ucasti spolecenského
zivota. AvSak prostiednictvim kritiky polovzdélanosti a polovicatosti nam Masaryk
sd€luje, Ze scholastickd u€enost je nevhodnym prosttedkem pro autonomni narod, vzdélani
by ¢lovéku mélo poskytnout i1 prakticky a mravni vhled do zivota.?® Problém tedy neni
Vv existenci Ci neexistenci vzdélanosti, ale ve zpusobu, jak je ¢lovéku podavana — zietelné
z jeho slov plyne, Ze dochézi k vyzdvihovani rozumové stranky nad stranku moralni.

V daném ohledu se dostavame k samotnému pojmu nepolitické politiky,
jenz Masaryk uziva v Ceské otazce. ,, Slovem — chceme rozumnou a poctivou taktiku, stejné

poctivou k sobé samym i cizim. Ceskd politika musi prestat byt ,, politikou*... Proto dnes

volani po praci, po prdaci drobné je tak oprdavnéné — pricinme se sami a necekejme,

* HAVELKA, Milos. , Nepolitickd politika“: Kontexty a tradice. In: HAVELKA, Milo§. Ideje, déjiny,
spolecnost: studie k historické sociologii veédeni. Brno: CDK, 2010, str. 325.

% Tamtéz, str. 324.

% MASARYK, Tomas Garrigue. Ceskd otdzka [online]. In: MKP. 1. vyd. Praha: Méstska knihovna v Praze,
2013, [cit. 2017-11-21], str. 8-12.

2 MASARYK, Toma§ Garrigue. Sebevrazda hromadnym jevem spolecenskym moderni osvéty. Praha: Jan
Laichter, 1904, 351s.

% Tamtéz, str. 121

? Tamtéz, str. 96-103.
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e Pro nds a za nds pracovat bude viada videriskd a jini.“*® Z textu jednoznadng vyplyva
Masarykova vyzva pro aktivni Cinnost, kterd by smeéfovala k svobodné sprave véci
vetejnych. Apel na uzivani zdravého rozumu, rozvoj védeckého badani ve vSech oblastech
spolecenského zivota, vzestup kritického mysleni, svobod a prav vydobytych francouzskou
revoluci, to byly Masarykovy zdkladni pozadavky na pravé pozndvani svéta. Védecké
poznani ovS§em nenadfazoval nad poznani umélecké. Obraci se k etickému jednani ¢lovéka,
kdy nejen rozum, ale i cit ma svoji roli pfi rozvazovéani. Milo§ Havelka tento program
nepolitické politiky oznacuje jako specifickou socializaci ¢eského lidu.* Clovek musi byt
schopen vyuzivat nabytych prostiedka (Cerpaje ze vzdélani, kultury, védy a techniky) v co
nejvyssi mife, nebot’ avizovana samostatnost jej posléze posune vyse, jak V privatni, tak
i vefejné sféte. Masarykovym zamérem bylo odpoutat ¢lovéka od imperativi
predkladanych monarchii ¢i §lechtou a donutit jej samostatné piremyslet a jednat.

Nasledné se Masaryk pokousi nepolitickou ,,drobnou prdci* ukotvit v hlubsim
filozofickém a historickém kontextu. Jeho usilim bylo poukazat na ¢eské narodni védomi,
tazal se po jeho smyslu a smysluplnosti déjin, pfi¢emz vychazel z historie ¢eského naroda.
,,Mné ceska otdazka jest otazkou po osudech clovécenstva, je mné otazkou svedomi. Veérim
S Kollarem, Zze historie narodu neni nahodila, nybrz Ze se v ni projevuje urcity plan
Prozretelnosti, a zZe tedy je uikolem historikuv a filosofiiv, uikolem kazdého ndroda, ten plan
svetovy postihovat, misto své v ném poznat a urcit a podle toho poznani co moznd
S nejplnéjsim a nejjasnéjsim védomim postupovat pri v§i své praci, i politické. Nemyslim
ovSem, Ze se podari rozumu sebepronikavéjsimu odhalit plany Prozretelnosti, ale verim,
Ze na dnesnim stadiu vzdélanosti je povinnosti kazdého mysliciho 7idit se predpisem
Kollarovym. “33 Zminka o jakémsi ,,planu  Prozretelnosti“, ktery lze poznat
prostfednictvim zkoumani historie naroda, ndm napovida, ze v déjindch Masaryk spatioval
smysluplnost. Véril, ze tento svét se fidi jistym promyslenym umyslem a tikolem kazdého
naroda je do tohoto planu proniknout, snazit se poznat a urit své misto v ném,
ato je smyslem jeho existence.** Z vyse zminéného lze usuzovat o Masarykové zaméru
zasadit veskeré vetfejné a politické jedndni do hlubsiho filozofického ramce. Dlvodem

duchovni a mravni krize naroda, kterd jiz n¢kolik staleti trva, je odcizeni se svému ukolu

% MASARYK, Tomés Garrigue. Ceskd otdzka [on-ling]. In: MKP. 1. vyd. Praha: Mé&stska knihovna v Praze,
2013, [cit. 2017-11-21], str. 179 a 191.

3! Tamtéz, str. 35-62.

%2 HAVELKA, Milos. ,, Nepolitickd politika*: Kontexty a tradice. In: HAVELKA, Milos. Ideje, dg&jiny,
spolecnost: studie k historické sociologii védéni. Brno: CDK, 2010, str. 326.

% MASARYK, Tomas Garrigue. Ceskd otdzka [on-ling]. In: MKP. 1. vyd. Praha: Mé&stsk4 knihovna v Praze,
2013, [cit. 2017-11-21], str. 8-9.

% Tamtéz, str. 8-10.
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rozkryvat plan Prozietelnosti a zaméfeni se na nahodilé aspekty zivota. Tieba v tomto
sméru ndrod orientovat k sebeuvédoméni si svého narodniho védomi a podobnym
zpusobem jej i1 vzdélavat. Zasazeni Ceského naroda do vyvoje lidstva je pro Masaryka
dalezitym zakladajicim prvkem. Odkazuje se tim totiz na navaznost a propojenost pojmi,
jenz zacina od ClovécCenstvi a humanity u Dobrovského, postupuje K slovanskym idejim
Kollara, zavérem dospiva k &esstvi predstavované Palackym a dale rozvijené Havlicek.*®

Masaryk se zietelné nechal Havlickovou buditelskou narodni praci inspirovat.
Poukézali jsme vSak jiz v uvodu, ze Masarykliv pojem nepolitické politiky je obsahlejsi,
ato predevsim v otazce moralky. U Havlicka jsme identifikovali moralku jako vhodnou
pro politické jednani, politice ale vyslovné nadfazovana nebyla, bylo poukazovano pouze
k zachovani dobrych mrava v politice. Masaryk zachazi dale. V Havlickovych uvahach
rozpoznava vliv polského filozofa Trentowského a po Havlickové vzoru vyzdvihuje jeho
feSeni otazky samostatnosti polského naroda. Trentowski vyrazné opévoval mordlni
a duchovni stranku obrody naroda, z niz by mélo vychazet i moralni politické jednani.*®
Masaryk se k Trentowského myslence ocividné piipojuje. Moralni moc chape jako
neviditelnou, o to u¢inné&jsi schopnost a spatiuje v ni v§eobecné praktické vyuziti, nebot’ se
domniva, Ze avizovana schopnost piinalezi kazdému c¢lovéku. V piipadé absolutistické
nadvlady tato moc stoji vii¢i nesvobodnému systému v opozici.®’ Z vyse uvedenych
poznatki jsme rovnéz mohli vyc€ist jeho apel na rovnovazné postaveni rozumového
a moralniho vzdélani ¢i jednani. Hlavnim ukolem novodobé obrody je dle Masaryka
uc¢innd humanita, jakozto eticky a socialni ideal, jehoz tkolem jest sblizeni politiky, védy
a morélky. V Idedlech humanitnich® hovoii o humanité jako o pfirozeném cili, met&, ke
které ¢loveék piirozené sméfuje.

Nyni se podivejme na konkrétni Masarykovu vizi, kterd obsahuje vySe zminény
program humanitni demokratické politiky. V prvé fadé¢ Masaryk odmitd kazdy projev
nadfazenosti, pfed zakonem jsou si vSichni lidé rovni. Stim souvisi irovnopravnost
narodnostni ¢i rasova. Obecné povédomi o demokracii hovoii jako o vlade lidu, jak to
ovSem vid¢él Masaryk? Masaryk zdiraziluje, ze se jedna o specifickou formu vlady —

lidospravu, ktera pozaduje aktivni Gcast svych obcanil. Aktivni déni méa byt vyvijeno

% MASARYK, Tomas Garrigue. Ceskd otdzka [online]. In: MKP. 1. vyd. Praha: Méstska knihovna v Praze,
2013, [2017-11-21], str. 17.

% MASARYK, Tomés Garrigue. Karel Havlicek. Spisy TGM — svazek 7. Praha: Ustav T. G. Masaryka, 1996,
str. 308-326.

7 Tamtéz, str. 324-326.

% MASARYK, Toma$ Garrigue. Idedly humanitni [online]. In: MKP. 1. vyd. Praha: Méstska knihovna v
Praze, 2016, [cit. 2017-11-20], str. 9.
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prostfednictvim zdravé komunikace mezi volenymi politickymi piedstaviteli a obcany,
dale rozvijenim politické vychovy, rovnéz celkovym dirazem na vzd¢€lanost, praci na
kolektivnim jednani. Rovnéz za dulezit¢é pro demokratické zfizeni povazoval
individualismus, c¢lovék jako specifické individuum obohacuje spolecnost, zadna
univerzalnost, ale podpora charakteru kazdého jednotlivce. StéZejni roli v Masarykové
mysleni zaujimalo predeviim védecké poznani.*® A proto vyzdvihoval funkci védeckého
poznani i V ramci demokratického smysleni. Véda nam ma pomoci poodhalovat onen plan
Prozretelnosti, jez je pro clovéka a narod urcujici. Nasledné¢ Masaryk hovofi o nutnosti
slusného chovéani. Jak jiz bylo zminéno, politika a moralka maji pracovat na spole¢ném
konsensu. Masaryk zminuje Platdbnovo ucfeni o ctnostném stat¢ zalozeném
na spravedlnosti, pravo a spravedlnost stoji vZdy nad moci. Jakym zpiisobem se chovaji
a jednaji jednotlivé osoby, podobné ma se Fidit i celd spolecnost.*’ Diiraz je rovn&z kladen
na nezkorumpovatelnost politickych piedstaviteli docilené skrze fadnou vzd&lanost.*!
Zamérem jeho politického snazeni byla decentralizace moci, osamostatnéni
a samosprava.*? Demokracie je dle Masaryka postupny proces, ktery se neustale vyviji,
adaptuje se na vznikajici pomdry a ma smé&fovat k dokonalosti.*®

Myslenka nepolitické politiky byla tedy chapéana jako potfebnost pro socidlni
a moralni vzmach, nicméné spatfili jsme, ze realného politického programu se Masaryk
nevzdaval. Skrze uvedené vymezeni se nyni vracime k plivodné nastinéné problematice,
ktera z vize Masarykovy nepolitické politiky vyplyva — k nesourodosti Masarykovych
uvah o vztahu politiky, moralky a filozofie. ,, Ve filozofii jsem usiloval o védeckou filozofii,
o védeckou presnost, konkrétnost a realismus. Bal jsem se filozofie prilis Skolské, tohoto
prezitku a pokracovani stredovéké scholastiky. Zvlasté metafyzika meé nevabila

44 ;
Uvedeny

a neuspokojovala. Filozofie byla mé povytce etikou, sociologii a politikou.
citat nas ptivadi k zaveru, ze filozofie jest pro Masaryka vzdy na prvnim misté, hovofi

vSak o filozofii védecké, ktera se odklani od metafyzicky nepfesnych pojmii. Tieba

% Masaryk podléhal dobovému vlivu pozitivistického uvazovani o svété, Humova myslenka o zkuSenostnim
poznavani mu nebyla vibec cizi. (viz OPAT, Jaroslav. Filozof a politik T. G. Masaryk 1882-1893: prispévek
k Zivotopisu. 1. vyd. Praha: Melantrich, 1990, str. 39-40).

0 OPAT, Jaroslav. Filozof a politik T. G. Masaryk 1882-1893: prispévek k Zivotopisu. 1. vyd. Praha:
Melantrich, 1990, str. 32-33.

*1'V/ tomto ohledu oviem neni jasné, jak si Masaryk tuto obrodu predstavoval. Nelze preci Fici, Ze politikové
bude jednat spravedliveé a Cestné. Jak posléze dosahnout oné nezkorumpovatelnosti charakteru?

* MASARYK, Toma3 Garrigue. O demokracii: (vpbor ze spisii a projevii). Praha: Melantrich, 1991, str. 80-
94.

3 Tamtéz, str. 85-91.

“ MASARYK, Tomas Garrigue. Masarykova abeceda. Praha: Melantrich, 1990, str. 69.
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souhlasit s kritikou Jana Patocky, ktery se domniva, ze jiz zde lze vysledovat patrny
rozpor, a to mezi jeho spojenim pozitivismu s platonismem, které u n&j detekoval Radl.*
Na jedné strané¢ je totiz vyzdvihovano védecké objektivni badani zalozené na
vypozorovatelnych dikazech, na druhé stran¢ Masaryk hovofi o ,,planu Prozietelnosti*,
ktery dostava piidechu pravé odvrhovaného metafyzického pojmu. Patocka nasledné
spatfuje analogicky ladéné rozpory v celém Masarykové uvazovani. Podle Patocky
vyzdvihuje objektivni psychologii zaloZzenou na sociologickém vyzkumu, rovnéz vsak
hovoii o ur€itém porozumeéni témto jevim, které nelze vysledovat na zékladé empirickych
dat. Dale pak Patocka u Masaryka rozpoznava diraz na empirickou moralku, chapajici
Clovéka jako véc, kdy je zapotiebi vSe empiricky zduvodnit, kterou se pokousi spojit
s Kantovym mravnim imperativem, tedy s mravné metafyzickym a objektivné
neobjasnitelnym zdkladem vSeho jsoucna. A nasledné je poukazovano i na rozporuplné
pojeti nabozenstvi, které méa byt na jedné strané prokazatelné, ne zjevené, nicméné rovnéz
také ve svém zékladu moralni, individualng odpovédné.*® Vztahneme-li Patodkovu kritiku
na Masarykovo pojeti nepolitické politiky, ktera ma byt zprvu vzdy moralni, zdroven vSak
upozorfiuje na potiebnost realného a racionalniho uvazovani vyuzivajiciho vydobytky
smérodatné védy a techniky, odhali se nam podobna rozporuplnost. A rovnéz SVOji
myslenku smysluplnych déjin, které maji dosahnout sveého cile v demokracii sledujice
mravni idedl humanitni vychazejici z Husova nabozenstvi, ktery byl obnoven narodné
obrozeneckou Cinnosti, dopliiuje o realistickou jiz ne nepolitickou svobodnou
demokratickou stranu, jejiz ¢innost je veskrze ryze politicka.

Z vySe nastinéné rozporuplnosti 1ze vydedukovat Masarykuv vztah filozofie (ktera
je v jeho pojeti zaroven moralnim nabozenstvim a zaroven pozitivistickym objektivismem)
a politiky. Masaryk povazuje za nutné vychazet zteoretické bazné filozofickych
predpokladii. Teorie vdechuje ducha praxi, ma byt idedlem, ke kterému je zapotiebi
smétfovat, ovSem za podminky neodhliZzeni od realné skutec¢nosti. Redlna politika ma byt
zaloZena na mravnim imperativu, ktery ji predchazi, nicméné k povinnostem politického
jednani nalezi brat ohled na nastalé podminky soucasného déni, reflektovat piitomnost
a pozadavky obyvatelstva. Na jedné stran¢ tak Masaryk pozaduje, aby v politice
vystupovali pfedev§im nezkorumpovatelni politikové, kteti by diky svému adekvatnimu
vzdélani, to jest ne nepolovicatému nybrz disledné¢ moralné-racionalnimu, reflektovali

skutetné zajmy svych disledné¢ vzdélanych obcant, na druhé strané ovSem pfijima

*® PATOCKA, Jan. Dvé studie o Masarykovi. Kanada: Sixty-Eight Publishers, Corp, 1980, str. 45-46.
*® Tamtéz, str. 43-47.
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mechanismy praktické denni politiky, o kterych se neda soudit, Ze jsou zcela moralné
nezavadné. O pozornost se hlasi i jeho idea humanitni, ktera nam fika, ze v ¢loveku je
lidskost, moralni chovani, ukotvena. Pro¢ se ¢lovék doposud takto nechoval, paklize se
jedna o piirozenost vztazenou k lidskosti? RovnéZ nelze konstatovat, Ze by Masaryk piiSel
sucelenym a redlnym programem socializa¢ni drobné prace. Hovoti o potfebé reformace
vzdélanosti, nebot’ dle jeho analyzy ta souc¢asné odhlizi od moralné-praktické stranky, sam
vSak nenabizi adekvatnéjsi formu vyuky. Jak moralné vzdélat narod teoretickou vyukou?
Jak narod donutit, aby se jeho ob¢ané zajimali o politické a spoleCenské otazky? Ma nas
Vv téchto otazkach vzdélavat pozitivisticka véda anebo metafyzicka filozofie? Zda se, ze
Masaryk se nam pokousel fici, Ze je zapotiebi syntézy téchto dvou proudii, nicméné
sam K ni nedosp€l. Masaryk se nam pokusil ukazat, Zze je néco v nepofadku, pokusil se
vyzdvihnout onu stranku mravni a citovou, uc¢inil tak ov§em pouze ze sociologického, tedy
pozitivistického pohledu. A i kdyz se pokousi apelovat smérem k vnitinimu porozuméni
vSech jevl ve spolecnosti ¢iV politice, on sdm jej nepodava. Hovofi sice o moralni
nepolitické politice, jez se opird o socializa¢ni drobnou praci, ovSem nasledné se obraci
k ¢innosti realné politické, piidava se tedy k dobovému déni. Patocka v jeho rozporuplnych
myslenkach spatfil Clovéka, ktery detekoval moderni spolecnost v krizové situaci, rovnéz
ovSem Clovéka, ktery se danou krizi nechal pohl‘[i‘[.47 Otazka nyni zni, zdali se Havel,
pojednavajice 0 podobné spolecenské krizi a vizi moralni nepolitické politiky, poucil
z Masarykovych chyb. Realisticky Masaryk vybudoval demokraticky stat, pficemz
se nevyhnul oné odosobnéné a technické moci. Havel se o stoleti pozdéji dostal do stejné
situace. Pristupme v tuto chvili k hlubsi analyze jeho politického smysleni zapocinajici
¢innosti dramaturgickou a nésledujice esejistickym rozborem daného stavu spolecnosti

a politiky.

3. Havlovo pojeti nepolitické politiky

V piedeslych oddilech jsme se presvédCili, ze pojem nepolitické politiky
jev ¢eském prostfedi pevné zasazen, stal se soucasti Ceského programu v dobach
predélovych, které poukazovaly smérem ke zméné stavajicich vefejnych praktik.

Jak Havlicek, tak i Masaryk apelovali na aktivni drobnou praci, ¢lovék nedosahne

" PATOCKA, Jan. Dvé studie o Masarykovi. Kanada: Sixty-Eight Publishers, Corp, 1980, str. 46.
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pokroku, pokud sdm neptilozi ruku k dilu. Rovnéz je evidentni zamétfeni se na duchovni
stranku véci. Pokud ma dojit ke zméné na politické vefejné scéné, je zapotiebi obrody
ducha samotného clovéka. Podobné stanovisko bychom mohli identifikovat i u Havlova
smysleni. Musime vSak brat na zietel, ze politicka situace se od dob Havlicka a Masaryka
citelné¢ zménila. Havlicek i Masaryk se skrze pojem nepolitické politiky vyporadavaji
s absolutistickou nadvladou Rakouského cisafstvi, pozdé&ji Rakouska-Uherska,
a to aktivnim programem V narodnostnich otazkach. Navic jak Havlicek, tak i Masaryk
byli soucasti jiz rozbéhlého déni, kritika absolutismu byla na dennim pofadku,
dané prosttedi jim dovolovalo se pln& vyjadfovat.®

Havel se nachazi v situaci, kdy se musi vypofadat s jinym typem mocenského
systému - S totalitni moci disponujici rozsahlymi mocenskymi prostiedky. Prvni vefejné
projevy  nesouhlasu s mocenskym aparatem  publikuje Vv Sedesatych  letech,
charakteristickych jako doba benevolentnéj$i a svobodnéjsi, jez dovolovaly rozsahlejsi
kritiku politického systému s dirazem na reformni program socialismu s lidskou tvafi,
nasledujici 1éta ale utlumily veSkeré svobodné vetejné déni nesvolné s komunistickou
ideologii. Jakym jinym zpisobem projevit v nesvobodném totalitnim systému nesouhlas se
stavajicim rezimem, nez skrze nepolitickou praxi po vzoru velkych ¢eskych jmen? Milan
Znoj charakterizoval antipolitiku* jako ,,rétorickou konstrukci mordiniho svéta non-
politiky, kterd je odmitnutim daného politického rFadu, (...) odmitnuti pritom znamend
vykroceni smérem ke svobodeé, které odhaluje radikalné jiny svet lidské vzajemnosti, nez je
svet realné politiky zaloZené na nadvladé a donucovani. “00p praveé o udavanou antipolitiku
usiloval Havel — cilem bylo odhalit skute¢nou podobu stavajiciho politického déni
a postavit se do moralni opozice vi¢i zminénému systému.

Jiz v tvodu bylo zminéno, ze Havel se k danému pojmu postupné propracoval, do
poloviny sedmdesatych let dvacatého stoleti vyjadfoval vizi existencidlni revoluce
a politickeé reformace nepfimo skrze tvorbu literarn€ uméleckou. JiZ ve svych studentskych
létech se zacal projevovat umélecky, svédectvim jest Havlova literarni skupina

,Sestatricatnici“, kde zacind publikovat své prvni mySlenky, které smétuji k svétovym

*® Ohled ovsem tieba brat na Havlickiiv nuceny exil. Je pravda, e Havlickovy myglenky, které publikoval
ve svych ¢lancich kolem revoluéniho roku 1848, nebyly videiiské vladé po chuti. Vysledkem byla nucena
deportace do Brixenu. Masaryk mél v daném ohledu pozici nejsvobodnéjsi, kritika v dobach pocatku
20. stoleti nebyla povazovana za jev ryze protistatni.

* Termin antipolitika se vyskytuje v hojném zastoupeni vedle obecné uzivaného terminu nepoliticka politika.
%0 ZNOJ, Milan. Haviova antipolitika na rizny zpiisob. \n: Soudobé déjiny 3/2014. Praha: Ustav pro soudobé
d&jiny AV CR, str. 415.
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filozofickym a literarnim ikondm, pokousi se rovn&z o prozaickd a poeticka dila.>!
Véhlasnost ziskd ovSem diky zcela jinému zanru, kterym se stala dramatickd tvorba.
Divadelni dramaturgii lze povazovat za prvotni vstup Havla na Sir§i vefejnou scénu
arovnéz urcité pasivni zapojeni se do politického Zivota protkané tihnutim Kk nepolitické

praxi.”

3.1. Absurdni drama

Divadelni hry se staly pro Havla sté¢zejnim prosttedkem, jak vyjadrit své myslenky
a pocity, vztahujici se jak k duchovni, tak i vefejné sféfe. Po piecteni prvotnich her
2 60. let 1ze Fici, Ze hry v sobé& obsahuji urcita filozoficka témata, jakozto krize identity, hra
frazi, odcizenost Cloveéka, neochota piijmout zodpovédnost za své Ciny, moralka a jeji
pusobnost ve 20. stoleti. Prostfednictvim ptfedkladanych témat se Havel rovnéz dotyka
sféry vetejného politického zivota, kdy politické systémy komunismu a socialismu jsou
predstavovany jako ty, které mravni krizi ¢lovéka prohlubuji, utvrzuji ho v jakési osobni
I vefejné netecnosti. Co vedlo Havla k avizovanému dramatickému piednesu? Divadlo ma
v sobé potencial ur¢itého spoleCenského poslani. Vyuzivanim ironie a absurdity byla
divadla schopna podnécovat spole¢nost k pfemysleni nad riznymi tématy, nad tématy,
které v oby¢ejném Zivoté nesmély byt vytknuty vetfejné nahlas. Dramaticka tvorba Havla
je prvotnim prostiedkem poukazovani na nedostatky a nesouhlasem s nastolenim
komunistického rezimu.

Havel byl prezentovanym literdrnim Zanrem inspirovan vlivem spoluprace s Janem
Werichem, Jifim Voskovcem a Jaroslavem Jezkem v Divadle ABC z konce 50. let,
kde mél moznost nahlédnout skrytou funkci divadelni tvorby: ,, Zde jsem pochopil (...), Ze

divadlo nemusi byt jen podnikem k predvadeni her, respektive mechanickym souctem her,

*! publikace o Zivotu Vaclava Havla jsou dostupné v hojném zastoupeni, mapuji Havlovo rodinné zazemi,
prozité détstvi, vztahy s okolnim zazemim. Za zminku stoji Zantovského Zivotopis, ¢i Putnovo piemitani.
Ve zminénych publikacich se hovoii o dillezitosti vhledu do Havlova zivota od détstvi, které formovalo
jeho osobnost.

*2 Havel se k obdivu divadla hlasi jiz ve svych esejistickych prvotinach. Pfipomefime napiiklad stat’ z roku
1959 o Laterné Magice, kde vskutku znamenité pojednava o jejim vyznamu pro spolecnost a spatfuje
v ni ozivujici prvek uméni. Pozoruhodné analytické schopnosti projevuje rovnéz v nékolika esejich
vénovanym rozboru hrani divadelnich herct jako je Miroslav Hornicek, Josef Kemr ¢i Rudolf Hrusinsky.
Znacny prostor vénuje téz reziséru Alfrédu Radokovi, ktery jej zaujal svym pojetim reZisérstvi a praci s herci,
mluvi zde o divadlu zivém, dynamickém a existencialnim. Vice viz: HAVEL, Vaclav. Eseje a jiné texty z let
1953-1969 / Spisy / 3. Vydani druhé, v elektronické podobé& prvni. Praha: Knihovna Vaclava Havla, 2015,
468 s.
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reziseri, hercu, biletarek, salu a publika, ale Ze miize byt necim vic: Zivoucim ohniskem,
mistem spolecenského sebeuvédomovani, priisecikem  silokrivek doby a jejich
seizmografem, prostorem svobody a nastrojem lidského osvobozovani; Ze kazdé
predstaveni muzZe byt Zivou a neopakovatelnou socialni udalosti, presahujici dalekosdahlym

5‘53 ~r W r
Havel hovoii o vytvofeni

svym vyznamem to, ¢im se na prvni pohled zdd byt.
az empatického porozuméni mezi divakem a hercem. Obecenstvo je béhem hry plné
obeznameno S narazkami a sarkasmem, dochazi tak k nabouravani dobové lhostejnosti
spolecnosti. Divadelni tvorba budi zijem, divdk naslouchd a pfidanou hodnotu si také
odnasi domu. K absurdnosti se dostava prostiednictvim divadelnich her Samuela Becketta
a Eugena Ionesca, jejichz cilem bylo poukazovat na existencialni témata tragickym
zpuisobem, jako napiiklad Beckettova hra Cekdni na Godota.>* Poselstvim hry se stava
ptedlozit divakovi stézejni otdzky o smyslu vlastni existence. Havel dokézal
avizovana témata bravurné zasadit do ceského prostiedi a vytvofit z nich politickou
satiru.”> Odkazuje tim na evidentni problematiku v dané oblasti. Cilem je apel na &lovéka,
aby si pfedkladaného tématu vS§iml a zacal se jim zaobirat. V prvé tfad¢ jde Havlovi o to,
aby poukéazal na urcita filosofickd témata, ruku v ruce s tim jde ovSem i kritika stavajiciho
politického systému a na zékladé zminované kritiky muzeme vysledovat zakladni
pozadavky nepolitické opozice.

Vzpomenime na Havlovu prvotinu Rodinny vecer. Obraz obycejného vecera
obycejného Cloveka, ktery na prvni pohled probihd v klidu a miru. Babicka kazdy vecer po
dobu tficeti let hraje karty, jeji dcera a zet' lamentuji nad poruchou piijmu televizniho
signalu, nakonec jako kazdy tyden pfichazi i vnucka s manzelem, ovénceni mnozstvim
bali¢kti. Rozhovor se vede na téma nakupt, dovolené, koupé auta, rozbitého televizoru,
pfi¢emZ dochdzi k neustalému opakovani predesilanych témat. Nakonec vSichni usinaji.
Dalo by se fici, Ze se jedna o zcela obvykly vecer obycejného clovéka. AvSak co
pfedstavovana realita vskutku demonstruje? Vidime neustdle se opakujici fraze, které
rizné se prolinajice nikdy nedojdou k Zadnému smysluplnému zavéru debaty. Divak zajisté

zpozoruje 1 jina témata, jez jSOu piedstavovana jako spiSe doplikova, kterym nikdo

% HAVEL, Vaclav. Ddlkovy vyslech. \n: Eseje a jiné texty z let 1970-1989 / Ddlkovy vyslech / Spisy / 4.
Vydani druhé, v el. podobé& prvni. Praha: Knihovna Vaclava Havla, 2015, str. 350-351.

* Dva tulaci Gekaji na piichod jakéhosi Godota, ktery oviem nikdy nepfijde a mezitim vedou zcela
nedulezité az fraskovité dialogy beze smyslu. Cilem hry se stava predstavit zivot jako absurdni, jehoz
osudem je jakési nesmyslné ocekavani osoby, ktera nikdy nepfijde.

% Putnova interpretace Rocamora (Acto of Courage. Véclav Havel's Life in the Theater). In: PUTNA, Martin
C. Vaclav Havel: duchovni portrét v ramu ceské kultury 20. stoleti. Vyd. 2. dotisk. Praha: Knihovna Vaclava
Havla, 2012, str. 117.
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Z debatujicich nevénuje zddanou pozornost. Kupiikladu babi¢¢ina zminka o smrti svého

kanarka gradujici vSeobecné myslenkou o smrti a nepotiebnosti starych lidi.

,BABICKA: Ne! Nezahrabavat! Tieba jesté Zije! Stejné jste ho zabili — Mé uz brzo taky
zahrabete — (Pokornda udélda obchiizku po pokoji, Pokorny jde spésné
narovnat obrazy.)

POKORNA: Vzdycky takhle ze spanku Zvani. Cizi ¢lovek by si myslel asi o nds pékny
veci. Co?

POKORNY:  Chcipl ji totiz kandr. Je z toho celd pry¢.

POKORNA: Je trochu senilni — upichla se na kandrka jako décko na hracku — Co?

(Delsi dobu ticho) Tak vy mate problémy s dovolenou. A neslo by to spojit,
7 <56

Ze byste jeli na ctrnact dni k mori a pak na tyden na Slovensko

Dochazi ke komparaci obycejného kanarka s obyc¢ejnym ¢lovékem, v tomto piipadé
s babickou. Oba dva, zda se, jsou nahraditelni. Babicka apeluje na specifikum svého
kanarka, analogicky i na svoji jedine¢nost, nikdo ji ovSem neposloucha. Jedine¢nost
lidského jedince se stava lidem na obtiz. RovnéZ stoji za zminku nékolikrat opakovana
fraze o lidstvi. ,,Jsme preci lidi ne. Jak jinak* Fraze, jez zlidové€la, avS§ak mnozi si jeji
pravy vyznam jiz neuvédomuji. Apel obratu smérem k lidstvi, humanismu je patrny.
Zavérem se zminme 1 o tématu zemétieseni, které je nckolikrdt na pfednesu,
opét jako zdvorilostni téma ke komunikaci. Nikoho zemétieseni nezajima, protoze se dany
problém netyka samotnych zacastnénych osob v pokoji. Havel se na zakladé detailni
deskripce jednotlivych postav a jejich chovani snazi poukézat na fakt odcizenosti ¢loveka
Cloveéku. Jestlize se ocitaji v problému cizi lidé, ¢lovék nepovazuje za nutné se jejich
problémy zabyvat. Laska a solidarita k bliznimu se ocitaji na druhé koleji.

Co se Havel prostfednictvim hry snazil divdkovi ukazat? Havel zde jednoznacné
podal obraz dobového déni v Ceskoslovenské spolecnosti. Na jedné strané lze z textu
snadno vy¢ist kritiku rezimu. Idyla rodinného vecera ma odrazet spokojenost lidi; a koho
jiného lze povazovat za tvurce této idyly, nez komunismus, jenz je obrazem dokonalého
systétmu? Zahy divak zjisti, ze pfedesiland idyla pisobi jako pouhy nauceny ritual
¢lovékem umné osvojeny, protoze zadnou odliSujici se ¢innost rezim nepovoloval. Cilem
komunistického rezimu bylo drzet lidi doma a mit je pod kontrolou, Z4dné spontanni

vetejné projevy, ale klidny rodinny vecer, pfi kterém se idedln¢ rozebiraji vydobytky

*® HAVEL, Vaclav. Rodinny vecer [online]. In: Knihovna Véclava Havla — Dramatické texty VH. Praha:
Knihovna Vaclava Havla, 2009-2018, [cit. 2017-12-17], str. 10-11.
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centrdln¢ planovaného hospodaistvi, jako je ndkup auta, sledovani kontrolovanych
televiznich estrad a cilené namifend kritika vii¢i burzoazni tfidé kapitalismu.

V Rodinném veceru Havel ptedlozil obraz typicky pasivni konformni rodiny,
ktera se nezajima o veifejné déni, zaobira se pouze vlastnimi zazitky tykajici se konzumace
materialnich statkl. Vzpomefime oviem i na dalsi dramata, naptiklad Zahradni slavnost®’
& Vyrozuméni®®.  Zahradni  slavnost poukazuje na aktivni zapojeni se ¢lovéka
do absurdniho systému. Pro dosazeni kariérniho postupu, (kterého lze docilit
prostiednictvim osvojeni si pravidel systému a frazovitosti) je ¢lovék schopen obétovat
to nejcennéjs$i — svoji osobnost. Ve Vyrozumeni jiz vidime, jaky nasledek ma absolutni
prizptisobeni se systému. Postavy hry nejsou schopny autentického jednani, jsou zcela
pohlceny, zmechanizovany a sebemensi projev lidstvi je potlacen. Na absurdnich situacich
dochazi k identifikaci vnitinich vazeb byrokratického mechanismu. Vé¢né papirovani,
zavadéni novych a novych tfadii pod zkratkovitymi tdernymi hesly, jejichz zdkladni
¢innosti je odkazovat k dalsim a dalsim wfadim. Pro socialistického obcana vééna
Sysifovska prace.”® Kritika komunistického rezimu z her jednoznaéné vyplyva. Dikladny
rozbor mechanismt totalitniho systému jiz odhaluje Havlav vztah k politice —
komunisticka ideologie pozbyva moralniho étosu, ktery se pro Havla stava stéZejnim
pozadavkem. Zde je vysledovatelnd inklinace ke konceptu nepolitické politiky jako
moralni opozici vi¢i stavajicimu rezimu.

Havel vsak nezustava u pouhé kritiky rezimu, rovnéz analyzuje ¢lovéka a jeho
chovani. Pasivita, znud¢nost, stereotypnost, neosobnost az nepfitomnost vSech
zucCastnénych postav — vSechny tyto vlastnosti bychom mohli identifikovat jako reZimem
systémové podporované. Danou rovinu Havel zaddnym zpGsobem nezakryva, dokonce se
zda, 7e mabytodhalena — rezim v &loveku tyto schopnosti evidentn& podporoval.®®
Nicmén¢ zdé se, Ze Havel se skrze analyzu chovéni jedince pokousi divakovi nastinit

i jinou problematiku, kterou ve spole¢nosti rozkryl jiz vySe zminény Masaryk, a to jest

> HAVEL, Vaclav. Zahradni slavnost [online]. In: Knihovna Véclava Havla — Dramatické texty VH. Praha:
Knihovna Vaclava Havla, 2009-2018. [cit. 2017-12-20].

 HAVEL, Véaclav. Vyrozuméni [online]. Tn: Knihovna Véclava Havla — Dramatické texty VH. Praha:
Knihovna Véaclava Havla, 2009-2018. [cit. 2017-12-17].

> Notn¢ znamou se stala reprodukce ziskani Vyjezdni dolozky do zemi nepatficich k Vychodnimu bloku.
Kjejimu vydani bylo zapotfebi pisemné doporuceni od zaméstnavatele, Vojenské spravy, potvrzeni
Ceskoslovenské banky o pfidéleni valut na devizovy piislib, pficemz zadosti o ptidéleni valut bylo kladné
vyfizeno zhruba kolem 10%, zadatel musel zadat o vydani nejméné ptl roku dopfedu, na kladné odvolani
smel vycestovat pouze na 10 dni. Cilem tohoto byrokratického procesu bylo zamezit nenaro¢nému
vycestovani osob za hranice. NepohodIné osoby prakticky nemély Sanci timto procesem projit, byly tak
nuceni zistat na jednom misté. (Cerpano z archivu potadi Ceské televize — Abeceda komunistickych zlocini,
epizoda Vyjezdni dolozka, publikovaného dne 13. 6. 2011)

% Toto téma Havel rozebira ve svych esejich — Dopis Gustavu Husdkovi a Moc bezmocnych.
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krize moderniho ¢lovéka a spole¢nosti. Sam Havel ve svych poznamka hovoti o Rodinném
veceru jako o predstaveni zivota novodobych maloméstaka, ve kterém se projevuje
banalita zivota ve vSech tfech generacich skrze pfizemni a omezeny zivot.®* Havel se snazi
poukézat na prazdny zivot, na kterém rezim mohl parazitovat, rozvijet jej, avSak primarné
rezim neoznacuje za jediného tvlrce prezentované banality zivota. Nabada clovéka
k zamysleni se nad sebou samym a rovnéz nad stavem spolecnosti. V Rodinném veceru
se na prvni pohled zda, Ze se nic nedé&je (pfiCemz skute¢né zjistime, Ze se opravdu
nic nedéje - vecer co veCer se opakuje, nic se neméni, neni vidét Zadny posun kupiedu).
Nicméne¢ divak zacina tusit, ze predkladand stagnace ma svij skryty hlubsi odkaz
a vyznam. Za nic nedélanim a pasivitou se skryva hlubsi rovina lidského Zivota — sam zivot
a jeho osmysluplnéni - téma, od které¢ho se ¢lovek nutné vzdaluje a nechava je latentné
leZet ladem.

V Autostopu® vygraduje odcizenost sama sob& a smyslu svého Zivota do podoby
jakési ,,motomorfozy*, kdy ¢lovek, touzice po svém automobilu, dosahne az k proméné
V samotny automobil.®* Havel prostfednictvim her pfivadi na scénu stézejni téma krize
identity clov€ka. Systémové pohlceny cloveék se stava pouhou soucastkou velkého
mechanismu, co vice de facto po této promeéné touzi, promena se stava cilem jeho lidského
snazeni. Zda se byt patrné, Ze piedstavovana proména ve stroj v sobé nutné nese naznak
nezdravého stavu K vlastnimu byti. Zamérem se stava naprava zminovaného neblahého
stavu. OcoovSsem Havlovi skutecné¢ jde? Kam nas méa téma identity dovést?
Prostfednictvim znovunalézani své vlastni identity ¢lovék dospiva ke stavu smétujicimu
k osmysluplnéni vlastni existence.® Boj o identitu bychom mohli povazovat za jeden ze
zakladnich stavebnich prvki Havlovy nepolitické politiky. Otazka kym je €lovek a jaky je
smysl jeho Zivota, se stava zasadni. U Rodinného vecera jsme méli moznost spatiit
rozjiméni starého ¢lovéka nad smrti, nad tématem nutné souvisejicim S otdzkou po zivoté
ajeho naplnéni. Ostatni protagonisté hry se o téma nezajimali. Z jakého dtvodu? Byla
pti¢inou prorezimné diktovana znudénost a neosobnost? Dosli jsme k zavéru, ze rezim
dané vlastnosti v ¢lovéku skutecné podporoval, nebot’ takovy ¢lovék se posléze nezajimal

o déni ve vefejné sféfe. Nicméné¢ Havel se ndm pokousi fici, Ze nezdjem ostatnich

' HAVEL. Véclav. Pozndmka ke hie Rodinny vecer. In: HAVEL, Vaclav. Eseje a jiné texty z let 1953-1969 /
Spisy / 3. Vydani druhé, v elektronické podobé prvni. Praha: Knihovna Vaclava Havla, 2015, str. 136.

62 VYSKOCIL, Ivan. HAVEL, Véclav. Autostop. Praha: Dilia, 1961, s. 32-49.

83 Vzpomenime na Kafkovu Proménu, absurdni situace promény &lovéka ve hmyz nuti lovéka premyslet o
pri¢in€ této promény. Jedna se o nadsazku, ¢i o zpuisob utéku z bezradné situace, anebo dany zplsob premény
vypovida o povrchni moralce aktéri a doby? Zptisobt interpretace Kafkovy povidky je mnoho.

* HAVEL, Vaclav. Dopisy Olze, dopis ¢. 41. 1. vyd. Brno: Atlantis, 1990, str. 88-90.
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protagonistl hry odrazi v prvé fadé nezdjem o sebe sama a rovnéz o své blizni. Clovék se
odcizuje vlastni podstaté, coz se stava zasadnim problémem, protoze piredkladaného stavu
jsou rezimni praktiky schopny umné vyuzit. Libor Vodicka oznacil vSechny postavy
Havlovy hry za ,, bytosti bez autenticity”, lidské loutky, které nejsou schopny lidského
porozuméni, smysluplné komunikace a moralniho jednani.*® Kazdy ¢lovék uvedeného typu
ma pevné stanovenou ulohu v determinovaném svété systémovych struktur. Prestava se
brat ohled na ¢lovéka v kvalitativnim méfitku, z clovéka se stalo ¢islo v mofi ostatnich
isel bez jakékoli osobitosti.®® Havlovou snahou bylo vzbudit zijem o existencialni
tematiku, nebot’, podobné jako Masaryk, vidél zasadni problém v krizovosti lidské rasy.
U Masaryka jsme odhalili nespokojenost s polovicatym vzdélanim, které odvrhovalo
moralni stranku véci. Havel skrze hry objevil podobnou nedostate¢nost — odpoutani
se od vztazenosti ke svétu, s ¢imz souvisi pravé odhled od etiky a moralniho jednani.
Ocitame se znovu u otazky, jak zapisobit na Cloveéka a pokusit se ho vzd¢lat
v ohledu moralky a rovnéz jak zapusobit na politické déni, jestlize ¢lovék nema zadnych
mocenskych prostfedkit na zménu. Nastrojem se V Havlové pojeti stava nepoliticka
politika, jez se snazi apelovat na nepolitické prostfedky po vzoru Masarykovy drobné
prace. Prostiednictvim her mél Havel moznost zapasobit na obecenstvo,
tudiz i potencionalné jej vzde¢lat, minimalné obratit pozornost na predkladanou tematiku.
Jak dodava David Danaher, , nejedna se o tvorbu umeéni pro umeéni, nybrz o pouziti
estetickych strategii pro aktivni byti ve svété “o7. Zajisté 1ze v daném ohledu polemizovat
nad uspéchem Havlova poselstvi. Zda se, Ze Havlovy hry divactvo skutecné zaujaly.
V dobé Sedych uniformnich dél oZivovaly prazskou kulturni scénu, vskutku vzbuzovaly
pozornost obycejnych lidi. Sdm Havel toto obdobi oznacil jako ,,dobu nového probouzeni

y . 68
a sebeuvedomovani spolecnosti*

. Hovoti o nové dob¢, kdy do vetejné sféry nastupuje
vlna mladé generace. Ano, lidé si o Havlovych dramatech povidali, diskutovali a smali se
nad nesmyslnosti byrokratickych systémt a cyklickych procest rezimu, dané¢ debaty
probihaly ovSem pouze na privatni rovin€. Cilena Kkritika absurdnosti rezimu nasla
u divactva odezvu. Nicméné byly Havlovy hry pro divaky inspirujici ohledné avizované

existencialni roviny? Samoziejm¢ mlada generace zfejmé vnimala Havliv pokus mnohem

% VODICKA, Libor. Vyjdadrit hrou: podobenstvi a (sebe)stylizace v dramatu Viclava Havla. 1. vyd. Praha:
Brkola, 2013, str. 71.

% HAVEL, Vaclav. Nové cesty. In: HAVEL, Vaclav. Eseje a jiné texty z let 1953-1969 / Spisy / 3. Vydani
druhé, v elektronické podobé prvni. Praha: Knihovna Vaclava Havla, 2015, str. 59.

 DANAHER, David S. Cist Viclava Havla. 1. vyd. Pielozil Stefan SEGI. Praha: Argo, 2016, str. 39.

% HAVEL, Vaclav. Délali jsme divadlo spolecné. In: FREIMANOVA, Anna. Viclav Havel, O divadle.
Praha: Knihovna Vaclava Havla, 2012, str. 402.
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intenzivnéji, ur€ity vliv byl zaznamenan pfinejmensim v Havlové okruhu pratel. Absurdni
drama Vv sob¢ zajisté skyta velky potencial nabudit ve spolecnosti existencialni
problematiku. Zda se ovSem, ze se analogicky jako Masaryk nedokazal vyporadat s tim,
jak skute¢né by méla dana moralni obroda vypadat. Havel sice krizi ¢lovéka rozpoznava,
snazi se poukazat na toto téma, K potencionalnimu feseni se ovSem hry nedostavaji. Jak
vzbudit aktivni celospolecensky zajem v dobach Dietlovskych seriall, jez ¢loveka sice
nijak zvlast umélecky neobohacuji, nicméné jsou zabavné, nenaro¢né a masové dostupné?
Havel proto obraci sviij zajem smérem k esejistické formé vyjadieni, ktera jiz nepracuje
sumeélecky ladénymi metaforami, nybrz se dostdva k samotné podstaté véci piimym

pojmenovanim.

3.2. Dopis Gustavu Husakovi

Dramaticka tvorba odhalila Havliv zdjem pisobit na spolecnost nepolitickymi
prostiedky. JiZ ve svych hrach ukazal, Ze totalitni politicky systém komunistické strany
Ceskoslovenska neni idealni, ba naopak svym parazitujicim charakterem rozviji v ¢lovéku
pouze neosobni a materidlni povahu a pfispiva tim k degradaci samotného lidstvi.®®
Prvotnim z4ymem Havla bylo spolecnost o krizi ¢lovéka a nevyhovujicim politickém
systému informovat a pokusit se o jeji aktivni zapojeni pfi feSeni nastinéné problematiky.
Piima cesta napravy a dialogu ovSem nebyla v ramci rezimni ideologie mozn4, ditkazem se
nam stava Prazské jaro, které veskeré tvahy o reformé socialistického systému
v Ceskoslovensku potlagilo. Obdobi tzv. normalizace mé&lo za cil navodit ve spolenosti
standardni systémova pravidla, nicméné pfineslo ssebou urcité zmény v pohledu
na samotny systém.

O zmeéné v praktikach reZimu vypovidéd naptiklad Miroslav Kusy, kdy se pokousi
pfibliZit rozdilnost totalitniho systému pied a po roce 1968. Do roku 1968 vladne
Stalinovsky socialismus pozadujici, aby jej clovek miloval, aby se stal
jeho nekompromisnim zastancem a byl jeho nedilnou soucasti. Po roce 1968 ptichazi
na scénu realny socialismus, ktery jiz neni tak radikéalni jako jeho predchidce, vystaci

si s pouhym respektem a posluSnosti vaci systému.70 Jak éra stalinismu, tak i realného

% Vzpomeiime naptiklad na Zahradni slavnost a Hugo Pludka, ktery na konci hry nepoznavé sam sebe. Hugo
si osvojil systémovou frazovitost ideologie natolik, ze miZe byt vlastné kymkoli. Vice viz. HAVEL, Véclav.
Zahradni slavnost, str. 31- 32.

O KUSY, Miroslav. Velky Brat a Velkd Sestra. In: Miroslav Kusy, Eseje. Bratislava 1991, str. 73-88.
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socialismu pracovala s pojmem ztraty identity, kazda ovSem po svém. Stalinismus
se pokousel identitu ¢lovéka aktivné prebudovat, a to ve smyslu vytvofit ¢lovéka plné
ztotoznéného s piedkladanou ideologii. Realny socialismus jiz takové ambice nemél, jeho
cilem bylo, co nejvice lidskou identitu upozadit. Loajalita vii¢i rezimu pozadovala po
¢lovéku sice upozadéni své vlastni identity, avSak jen ve vefejné sféfe, v privatni sféie
nebyla identita ze strany rezimu az tak potlacovana. V analyze Havlovych her z 60. let
jsme vSak dosli k zavéru, ze identita je pro ¢lovéka stéZejni otazkou, jedna se o zplsob
vztahovani Clovéka ke svétu. Politicky rezim by do této privatni oblasti logicky nem¢l
zasahovat vibec. Havel se pfipojuje ke Kusému, kdy oba autofi povazuji normaliza¢ni
obdobi za mnohem destruktivnéjsi nez tvrdy stalinismus. Dle Kusého kazdy ob¢an rezimu
jiz v&dél, Zze komunisticka ideologie neni dokonald, ma své chyby a teorie Se rozchazi
s praxi. Obc¢ané mohli mit na politicky systém svij vlastni nazor, podminkou bylo jej
nereflektovat vefejng. ,,Velkd Sestra“’* pozaduje absolutni pasivitu, defenzivu a statiku.’®
A podobné se vyjadiuje i Havel. Doba normalizace ucinila z ¢eskoslovenskych obcanii
poslusnou tiidu proletariatu, ktera nemusi v nic véfit - ani v piedkladanou ideologii, ani
vV zadné¢ho Boha anebo viid¢i osobnost strany, dokonce ani v sebe samého.”

Vyse zminény exkurz do povahy zmény politického systému nas piivadi k motivu,
pro¢ Havel zapocal svoji vefejnou nepolitickou c¢innost. Krize moderniho c¢lovéka
a spolecnosti se evidentné stupniovala na pozadi této systémové premény. Dramaticka
tvorba v daném ohledu nebyla dostacujici, bylo zapotiebi zacit jednat aktivné. V poloving
70. let zasila Havel otevieny dopis generdlnimu tajemniku strany, skrze ktery se snazi
vedeni strany upozornit na disledky strnulé normalizacni politiky rezimu ve spolecnosti.

Daniel Kaiser spatfuje dilezitost dopisu ve vlivu na samotného Havla, oznacuje jej za

' Kusého metaforické oznageni pro obdobi normalizace vychazejici z knihy Kena Keseyho Vyhodme ho
z kola ven.

"2 KUSY, Miroslav. Velky Brat a Vel'kd Sestra. In: Miroslav Kusy, Eseje. Bratislava 1991, str. 78-79.

" Vira neboli nadgje, ma v Havlové smysleni stéZejni vyznam. Havel tuto otdzku orientuje smérem
k lidskému nitru, skrze vné&jsi svét se ¢lovék k horizontu byti sice vztahuje, avSak odpovédi miZe nalézt
pouze Vv sobg&, ve své viie a nadgji v transcendenci.”® Pravé tato vira ve vy$si nepodminénou silu mimo tento
svét Cloveka nuti byt lepSimi. Jak uvadi Milan Balaban, jedna se o specificky druh viry, nejedna se o zadnou
konkrétni viru v konkrétniho Boha, jedna se o viru, ktera se tyké ¢lovéka a nuti jej byt nesobeckym, vede jej
k odpovédnosti.”® Havel se prostfednictvim detailniho vymezeni pojmu viry pokousi vyhnout soudobému
vyznamu v ném obsazeném. Pod pojmem viry si ¢lovek klasicky predstavi urCité konkrétni vyznani, at’ je jim
kiestanstvi, judaismus, islam anebo napiiklad vychodni buddhismus, ¢i hinduismus. Kazda tato konfese
nutné hovofi o jakémsi Bohu, i kdyz kazda v jiném smyslu a jiné podobé. Havel se tohoto momentu ziika,
ponévadz nedokaze onu viru specifikovat konkrétnim pojmenovanim. Hovoii spiSe o momentu viry, ktera
¢loveka presahuje, avSak vychazi pfimo z néj, ,, nejde zde o Zadné okouzleni, vyvolané drogou sugestivniho
objektu, ale o bytostny ,,stav ducha”, hlubokou ,,existencialni dimenzi* (...) pozvedajici (lidskou) existenci
do jakési vyssi roviny byti”. (HAVEL, Vaclav. Dopisy Olze, dopis ¢. 64 str. 140-141.) Vira pfedstavuje
dalezitou roli v lidském zivoté, Cloveék diky ni vyjadiuje vztah ke svétu a jeho smysluplnosti, vira je
nositelem predpokladu smyslu Zivota.

33



pogin, ktery Havla vytrhl z neteénych sedmdesatych let a zapojil do aktivniho Zivota.”
| Jifi Suk povazuje dopis za zdkladni Havliv akt vstupu do verejné politické sféry, kdy
jeho cilem bylo efektivni dosazeni pozadovaného ¢inku.” Pochopitelné, jakym jinym
vhodnym zptisobem vstoupit do politiky, nez pfimou disputaci s moci, a to vefejnym
poc¢inem. Dopis zjevné K adresatovi nedoputoval, Havel jim ovSem ziskal popularitu
(alespont ve sféfe disentu, samizdatu a exilu) a tim, Ze se vefejn¢ projevil proti moci,
si ptipravil i pidu pro budouci aktivni opozici konce osmdesatych let.”

Ptiblizme si nyni u¢el a podstatu samotného dopisu. Bylo jiz feceno, ze dopis
zkouméd dopad komunistického rezimu na spolecnost. MéEli jsme moznost spatiit,
7ze Masaryk ve svém vyzkumu identifikoval spole¢nost na zaklad¢ sociologickych
parametri.”” V Havlové pojeti dochéazi k vyzkumu spolecnosti z nepolitického hlediska,
nebot’ rozebird predev§Sim moralni a etickou povahu problému. Jedna se tedy o analyzu
spolecnosti, ve které se Havel pokousi psychologické jevy nejen popsat, ale i pochopit.

Ihned v Givodu dopisu Havel rozebira pojem konsolidace pomérti v zemi a srovnava
vnitini a vnéj$i rovinu tohoto aktu. Na venek se zd4, Ze spolecnost, politika a vesSkeré déni
v zemi funguje, jak ma." Havlovym zamérem bylo poukazat na fakt, ze spoleéensky zivot
je posuzovan na zakladé¢ poctl, Cisel, formdlnich analyz, které si vSimaji zvysujici
se zivotni urovné, ovSem pouze co se tyce materialni stranky. V jeho dramatech jsme méli
moznost spatfit orientaci lidi smérem k materialnim potiebdm, vzpomenime na Rodinny
vecer, kdy clenové rodiny rozebirali ndkup automobilu, moznosti ohledné vycestovani
na dovolenou, povySeni v zaméstnani a podobné. Analogicka hodnoceni probihaji
I na vefejné roviné. Stat se chlubi plnou zaméstnanosti, vystavbou novych obytnych
prostor, vyvojem ve sféfe automobilového primyslu, a pokud dojde ke zmince o samotném
¢loveku, vzdy je kladen diraz na pocet vzristu, jako napiiklad hojné prezentovany boom
Husakovych déti. Cislo se stalo reprezentantem &lovéka a vsech Zivotnich udalosti.
Rezimem predkladany idylicky stav spole¢nosti je podavan vyhradné jednostranné. Neni

tedy udivem, ze Havlova otazka v danou chvili smétuje k druhé opomijené roviné —

" KAISER, Daniel. Disident: Viclav Havel 1936-1989. 1. vyd. Praha: Paseka, 2009, str. 99.

® SUK, Jifi. Politika jako absurdni drama: Vaclav Havel v letech 1975-1989. 1. vyd. Praha: Paseka, 2013,
str. 26-27.

’® Tento fakt zmifiuje nejen Suk, ale i Putna & Zantovsky.

" Viz jeho habilitatni prace: MASARYK, Tomas Garrigue. Sebevrazda hromadnym jevem spolecenskym
moderni osvéty. Praha: Jan Laichter, 1904, 351s.

® HAVEL, Vaclav. Dopis Gustavu Husdkovi. \n: HAVEL, Vaclav. Eseje a jiné texty z let 1970-1989 /
Dalkovy vyslech / Spisy / 4. Vydani druhé, v elektronické podobé& prvni. Praha: Knihovna Vaclava Havla,
2015, str. 32.
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vnitinimu stavu ve spolecnosti. Mizeme s ohlednutim na vnitini rovinu spole¢nosti hovofit
o jejim skute¢ném plném zkonsolidovani?

Havel odpovida negativné, oznaleni spoleCnosti piivlastkem zkonsolidovana
povazuje za de facto nekorektni az idylické. SkuteCny stav spolecnosti je zdmérné zastiran,
a to nejen ze strany rezimu. Havel odhaluje, 7¢ sami ob&ané se na této hie podileji.”
Stav soudobé spolecnosti bychom mohli oznadit jako stav vSeobecné pretvarky zalozené
na nevyslovené spoleCenské smlouveé. Rezim zakryva skuteCnou realitu riizovymi brylemi
pokroku a idyli¢nosti, i kdyz si je védom, Ze ob¢ané si skute¢ny stav uvédomuji. Ob¢ané
posléze ptijimaji fiktivné upravenou vetejnou realitu, nebot’ dany souhlas se stava zarukou
klidu ve sféfe osobni. A Havel se pokousi pochopit, pro¢ lidé pristupuji na
zminovanou nesvobodnou nepsanou smlouvu, nebot’ pravé ukazal, ze rezim se v podstaté
snazi v ¢lovéku probouzet choré vlastnosti, jako je sobectvi, uplatkafstvi, kariérismus, a to
za GGelem stabilizovani pomérii v zemi.®® Nasledn& identifikuje zakladni néastroj moci,
udrzujici spole¢nost v permanentnim Stavu ovladnuti a nutici obcany k souhlasu se
smlouvou - fenomén strachu chapaného ve smyslu metody existen¢niho natlaku — ,,Jde tu
0 strach v hlubsim, Fekl bych etickéem smyslu: totiz o vice nebo méné védomou participaci
na kolektivnim védomi trvalého a vsudypritomného ohrozeni; (...) o pozvolné zvykani na
toto ohroZeni jako substancialni soucast prirozeného svéta. “81 Strach se stal piirozenou
kazdodenni soucasti ¢loveka. VSudypfitomné ohrozovani, praktikované skrze kolektivni
védomi, je viditelné vkazdém ohledu lidského Zivota. Clovék se tcastni riznych
spolecenskych a politickych akci z obavy o vlastni existenci. RovnéZ se uchyluje naptiklad
k udavacstvi, lzivym projeviim, potlacovani vlastnich nazori a identifikaci s cizimi
nepravdivymi vyroky, v8e ¢ini pod mocenskym natlakem. Logicky, pokud moc disponuje
ucinnymi zastraSovacimi prostfedky, raciondlné-emocni reakci ohroZzovaného obcana se
stava podvoleni se moci.?? Prezentovand metoda prokazuje znacnou efektivitu, nebot’ je
aplikovatelna v Sirokém méfitku, kazdy ma znéceho obavu. Lidé se radéji podvolili
diktatu ideologie, coZ jim zarucovalo relativni klid v oblasti soukromého Zivota, nez aby

riskovali vlastni bezpeci a ohrozovali sva soukroma zazemi. Moc rezimu navic udavany

" Tamtéz, str. 33.

8 Tamtéz, str. 35.

8 Tamtéz, str. 33.

82 Sam Havel byl existenénim nétlakéim prostfednictvim moci hojné vystavovén, obzvlasté po podpisu Charty
77. Zakaz publikacni ¢innosti, nékolikahodinové nikam nevedouci vyslechy, domovni prohlidky bez uvedeni
pricin, natlak prostfednictvim napadani blizkych osob ¢i zpravovani o moznosti riznych sankci. Havel byl
dokonce piinucen k nedobrovolnému domacimu vézeni, tajna policie jej hlidala na kazdém kroku a davala to
svérazn¢ vefejné najevo. Havel se ve svych poznamkach svéfil, ze byl skutecné na pokraji nervového
zhrouceni.
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faktor upevnila pomoci vS§emocného nastroje, kterym se stala statni policie. Statni policie
byla rezimem deklarovana na zcela samostatny a na nikom nezavisly organ statni moci bez
moznosti jakékoliv kontroly.83

Strach, vystupfiovany vSemocnou Statni policii, ovSem neni jedinym vlivnym
faktorem. Havel v Dopise Husdkovi upozoriuje i na odpovédnost druhé smluvni strany za
nastalé poméry — hovoifi o celkovém rezignovaném az apatickém chovani obcanstva
Ceskoslovenska: ,, Lidé jako by po neddvnych historickych otiesech a po tom, jaky systém
se vzemi stabilizoval, ztratili viru v budoucnost, v moznost ndpravy obecnych véci, ve

“84 Vzijeme-li se do pociti obydejného &loveka

smysl boje za pravdu a pravo.
v posttotalitnim staté, tazajiciho se, co mize ocekavat od budoucnosti, kdy odpovédi mu
byl redlny socialismus (dle Bil'akovi definice prosté to, co tu mame), jak se mél zachovat,
aby siudrzel status fadného obcana? Samotny systém se jevil vskutku jako
stabilni, neohrozitelny a mocensky zajistény, pro¢ by mél ¢lovék nesmysiné riskovat
vetejnou disputaci s moci, kdyZz sama moc se prezentovala jako dokonale vécna? Havel
nebere tyto pocity na lehkou vahu, dochazi dokonce k jejich pochopeni, protoze Zivot
v konfliktu se spoleCenskou moci se jevi z psychologického hlediska jako nelehky
a beznad¢jny (d&l.% Nicméng spatfili jsme, Ze zivot pod taktovkou rezimu nebyl
analyzovan jako ten lep$i, spiSe naopak: ,,SnazZice se udrzet cestu nejmensiho odporu,
neohlizi se (spolecenska moc rezimu) vithec na to, ¢im je to zaplaceno: tvrdym utokem na

lidskou integritu, brutdlni oklesténi cloveka jako clovéka. 86

Vysledkem je nasledné ztrata
mravnich hodnot a norem v celé spoleenské sféfe.¥’

Havel tak v Dopise Husdkovi otevira téma zivota moderni technické civilizace
s jeho nasledky. Ztrata mravnich hodnot vede i ke ztraté smyslu Zivota, vSe se to¢i pouze
okolo technizace a konzumace. Dle Havlova soudu c¢lovek posléze ztraci horizont

absolutna, tedy to, k ¢emu by svoji existenci m¢l vztahovat a zaroven ji vymezovat — ztraci

8 Havel ve svych esejich zmifiuje dva paragrafy, §202 o vytrznictvi a §203 o piizivnictvi, které statni policii
evidentné usnadiiovaly préaci. Zakony byly formulovany tak, aby si je statni policie a jurisdikce mohla
upravovat a vykladat dle své liboviile. O presumpci neviny se v daném pravnim fadu nedalo hovofit, soud
i policie hledéla na obvinéné jiz jako na vinné, sam Havel podotyka, Ze cilem bylo vzdy dokazat vinu.
Spravedlnost byla urCovana nespravedlivymi mocenskymi prostfedky. Viz: HAVEL, Véclav. Eseje a jiné
texty z let 1970-7989 / Dalkovy vyslech / Spisy / 4. Vydani druhé, v elektronické podob& prvni. Praha:
Knihovna Vaclava Havla, 2015, str. 89-92 a 100-104.

% HAVEL, Vaclav. Dopis Gustavu Husdkovi. \n: HAVEL, Vaclav. Eseje a jiné texty z let 1970-1989 /
Dalkovy vyslech / Spisy / 4. Vydani druhé, v elektronické podob¢ prvni. Praha: Knihovna Vaclava Havla,
2015, str. 36.

% Tamtéz, str. 36.

8 Tamtéz, str. 37.

8 Tamtéz, str. 37-39.
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svoji identitu.®® Krize moderni technické civilizace je tak identifikovatelna i v pomdrech
stavajici Ceskoslovenské spolecnosti a jeji dopad Havel spatfuje celkové v mravni
a duchovni krizi spole¢nosti. Havliv popis krize moderni spoleCnosti ve stagnujicim
politickém systému s mrtvolnym klidem, se zda byt skute¢né mimofadné vystizny.
Zachyceni charakteru spole¢nosti a jejiho chovani odpovida dobovému déni. Havlovi se
povedlo zachytit obraz reality zivota ve 1zi, kde se ptetvafuji nejen politi¢ti zastupci, ale
i samotni ob¢ané. Tim rovnéz poukazal na nevyhovujici vztah ob¢ana a rezimu, ktery vede
Kk ,, sebeumrtvovani* dé&jin spole(“:nosti.89 Obcané se diky apatickému vztahu, jez k rezimu
zaujali, prestali zajimat o véci vefejné, a tedy i o napravu predkladaného stavu. Havel
otazku népravy politickych poméri ovSem neopousti, v zavéru dopisu upozoriuje
generalniho tajemnika, ze 1 kdyZ sami obcané jsou zlhostejnéli ke stavajicimu rezimu
ajeho praktikdm, samotny politicky systém ma piirozené tendence dospét ke svému
zaniku. Havel vychéazi z predobrazu entropického systému, kdy uzavieny systém,
jako je realny socialismus, neni schopen zadrZzovat nahromadénou energii, a to na zakladé
zakont termodynarniky.90 Zm¢éna politického rezimu se stava otazkou Casu, i kdyz v danou
chvili Havel ptfedpovida sametovou revoluci, zadné jistoty v dobé autorstvi Dopisu
Husakovi nemél, spiSe odhadoval a doufal v platnost fyzikalnich zakoni.

Rovnéz vSak neopoustél myslenku napravy spolecnosti ze strany obCanstva. Jestlize
se rezim zakladal na nemoralnich principech — vyZadoval Zivot ve 1Zi, obané s nim mohli
bojovat alesponn moralnimi, tedy nepolitickymi prostiedky. A obrat K etice a moralnimu
chovani by mél byt i napravou oné krize identity ¢lovéka. Podstatou Dopisu Husdkovi, ve
kterém Havel analyzoval spole¢nost nepolitickym zptsobem, bylo odkryt potencionalni
moc diimajici v rukou samotného €lovéka. Avizované téma Havel rozpracovava ve svém
nejslavnéjSim a zfejme 1nejkontroverznéjSim eseji Moc bezmocnych, kde dochazi

I k myslence alternativni opozice ke stavajicimu politickému systému.

8 Tamtéz, str. 38.
8 Tamtéy, str. 44-45,
% Tamtéy, str. 45- 48.

37



3.3. Moc bezmocnych

Moc bezmocnych bezprostfedné navazuje na Havluv Dopis Husakovi, kde oznacil
totalitni systém jako entropicky. Logickym disledkem politicky statické doby je postupné
projeveni nahromadéné energie. Proto Havel povazuje disidentstvi za zcela ocekavany jev.
V uvodu eseje rozebira praveé onen impuls zakladajici nezavislou iniciativu disentu. Povaha
disentu je charakterizovana na pozadi povahy totalitni moci. V zapéti 1ze rovnéz spatfit
Havlovy tendence sméfovani ke vSeobjimajici kritice politiky; konzumerismus
a industrializace nejsou vysadnim znakem post-totalitnich systému typu komunistického
rezimu v Ceskoslovensku, nybrz se jedna o povahu globélni, rozsifenou po celém svéts.
Upozoriuje tak na ur€itou podobnost komunistického reZimu k politickym systémim
zapadniho svéta. V neposledni fadé¢ Havel pifedklada téma existencialni krize, jez se
vztahuje na celosvétové spolecenské poméry a v dusledku je ryzi pfi¢inou veskerého

upadku 1 voblasti politiky. Koncept nepolitické politiky v sobé obsahuje vSechny

prezentované roviny zajmu.

3.3.1. Nepoliticka politika a post-totalitni rezim

Havel uziva pro redlny socialismus zvlastni oznaceni - post-totalitni rezim. Jedna
se o totalitni systém, avSak s jinymi znaky neZ jaké vykazuji klasické diktatury typu
stalinskd ~ ¢i  hitlerovskd.  Nasledn¢  identifikuje  pét  zakladnich  atributd,
na kterych se zaklad4 post-totalitni komunisticky rezim v Ceskoslovensku. V prvé fadé
je rezim charakteristicky svoji lokalni neomezenosti, ktera zajistuje systému stabilitu.
Dalsi opérny bod rezimu spociva v jeho redlné historické zakofenénosti v socialismu
v 19. stoleti. Za nejzasadnéjsi aspekt oznacuje Havel pruznou ideologii, na které je rezim
vystavén, kterd byla ovSem postupem casu kvalifikovana do podoby sekularizovaného
nabozenstvi a ustrnula nakonec ve vlastnim dogmatismu. K podstatnym znakdm rezimu
ptipojuje i jeho schopnost manipulace se spolecnosti. A v zavéru dané¢ho vyctu dochdzi

k oznaceni povahy post-totalitniho systému jako ryze konzumni a industrialni spole¢nosti,
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kterd jiz neni nadSenou izolovanou revoluéni vlnou, naopak je globaln¢ integrovana
do svétového déni.**

Analyza mechanisml post-totalitniho systému zistava pro Havla stézejni,
a jak dodava Jonathan Bolton, jedné se ziejmé o nejhlubsi &ast eseje.”? Na jejim zaklad
totiz Havel dospiva k odhaleni zasadniho problému, pro¢ komunisticky rezim (a rovnéz
I politické systémy zapadnich zemi, které maji minimalné jeden spolecny povahovy znak)
neni schopen reflektovat zajmy svych ob¢and. Dochazi totiz k rozporu ,, mezi intencemi
post-totalitniho Zivota a intencemi Zivota “93 Lidsky zivot vykazuje znamky sebeutvaieni,
pestrobarevnosti, nahodilého plurdlniho jednédni, kdy zamérem se stdva dosdhnout
svobody; rezim se vymezuje opacnym charakterem monoliti¢nosti, uniformity a zptisobem
disciplinovaného napldnovaného jednani, jeho cilem je vlastni sebezidchova skrze
sviij samopohyb.’* Co si oviem piedstavit pod pojmem intence Zivota? Havel hovori
0 touze cClovéka po mravni celistvosti, lidské diistojnosti, nezavislé zkuSenosti byti
¢i transcendenci ,, svéta jsoucen *“, a danou touhu odhaluje v kazdém ¢loveéku. Zaroven vSak
dodava poznamku o touze kazdého Cloveka zasttit tyto intence V ,, 7ecisti pseudozivota «9%
Z vyse uvedeného Havlova popisu vyplyva urity rozpor. Clovék evidentné nemé jasnou
predstavu o intencich zivota. Na jedné stran¢ se touzi chovat dokonale mravné, diistojné
apropojit se se svétem jsoucen v transcendenci, avsak druha stranka véci hovofi
o0 praktickém odmitnuti vSech vlastnich tuzeb. Lidé se rad&ji chovaji vice méné
nemravnym zpusobem, dustojnost jde stranou a jakoukoli mySlenku na propojeni se
svesmirem a fadem tohoto svéta povazuji za fikci. Havel se domniva, ze tato
rozporuplnost je nasledkem krize identity c¢lovéka, kterou datuje do obdobi moderni
civilizace.®® Muzeme viak obvinit pouze moderni civilizaci z nastalého krizového stavu
v ¢lovéku samém? Nelze predkladanou rozporuplnost identifikovat jiz v dobach
pfedmodernich a netechnickych? Technika a konzum dozajista mély svlij podil na roz§ifeni

neblahého stavu, nicméné sam Havel detekoval, Zze ¢lovék se od intenci odvraci. Zda se,

' HAVEL, Vaclav. Moc bezmocnych. In: HAVEL, Vaclav. Eseje a jiné texty z let 1970-1989 / Dalkovy
vyslech / Spisy / 4. Vydani druhé, v elektronické podobé prvni. Praha: Knihovna Vaclava Havla, 2015, str.
109-110.

% BOLTON, Jonathan. Saman, zelindi a , zivot v pravdé“. In: SUK, Jifi. ANDELOVA, Kristina (eds.).
Jednoho dne se v nasem zelindri cosi vzbouri. Esej o Moci bezmocnych. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV
CR, 2016, str. 33.

% HAVEL, Vaclav. Moc bezmocnych. In: HAVEL, Véclav. Eseje a jiné texty z let 1970-1989 / Ddlkovy
vyslech / Spisy / 4. Vydani druhé, v elektronické podobé prvni. Praha: Knihovna Vaclava Havla, 2015, str.
112.

* Tamtéz, str. 112.

% Tamtéz, str. 117.

% Tamtéz, str. 117-118.
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ze tato krize ma hlubsi koteny, které bohuzel Havel nerozvadi. Vratime-li se k Havlovu cili
nalézt mechanismy ochrany intenci zivota, rovnéz vyvstane n¢kolik nesrovnalosti
tykajicich se samotné povahy intenci. Nelze nesouhlasit s namitkou Lenky Karfikové, Ze
Havluv nasledny obrat k zivotu v pravdé bude pravdépodobné sméfovat k podobnému
postupnému upadku do pseudozivota. Karfikova totiz naznacuje, ze by se mohlo jednat
o0 trvalou tendenci zivota sméfovat do upadku, protoze intence Zzivota si po Clovéku
narokuji, aby byl vzdy a za kazdé situace oddan sobé samému. Narok zda se velice
obtizny, proto se lidé snaZzi co nejvice jej upozadit a oprostit se od jeho tize.>” Havel se sice
pohybuje okolo zminované problematiky, podrbnou analyzu ovSem nenabizi. A zdali
opomiji opodstatnéni vzniku Krize identity a ¢lovéka ve svém jadie, nemtze oCekavat, ze
nalezne adekvatni mechanismy jeji ochrany.

Komunisticky rezim tedy Havel odhaluje jako nevhodny, ktery popird intence
svobodného lidského zivota. Otdzkou se stavd, pro¢ si lidé dany rozpor neuvédomuji.
Odpovéd Havel nachazi Vv rafinovaném uzivani ideologie jako mostu mezi danou
mzporuplnosti.98 Dostavame se nasledné k odpovédi na otazku, pro¢ byl rezim zalozen na
zivoté ve 1zi. Pokud podstata rezimu kontruje s podstatou lidského Zivota, ideologie musi
byt zaloZena na faktu zakryvani daného kontrastu, aby reZim byl schopen piezit
a fungovat. ldeologie, ,,jako zdanlivy zpiisob vztahovani se ke svétu, nabizejici ¢lovéku
iluzi, Ze je identickou, diistojnou a mravni osobnosti, a usnadnujici mu tak ji nebyt;

‘

jako atrapa cehosi ,,nadosobniho* a neucelového, umoznujici mu obelhat své svédomi
a zamaskovat pred svétem a pred sebou samym své pravé postaveni a sviij neslavny modus
vivendi“®®, piedstavuje jakysi ,meta-fyzicky“ fad, ktery legitimizuje i legalizuje
moc reZzimu. Toto osmysluplnéni moci se ovSem zakladd pouze na 1zZi, kterd ma zakryt
skutecnou realitu, a proto moc posléze zacina slouZzit potfebam ideologie.100 Moc reZimu
je dle Havlovych uvah nejen nezakonna, ale i neopravnéna. Prostfednictvim ideologie
poskytuje ¢lovéku zdanlivou ukotvenost ve svéte, jedna se vSak pouze o svét zdani.
Podstatny problém ovSem Havel spatfuje ve faktu, ze sami lid¢ pfijimaji zivot ve

1zi, ktery jim ptedklada ideologie, nebot” se tak podileji na samopohybu a udrZeni

9 KARFIKOVA, Lenka. Intence Zivota. Filosofickd vychodiska Havlovy Moci bezmocnych. In: SUK, Jifi.
ANDELOVA, Kristina (eds.). Jednoho dne se v nasem zelindri cosi vzbouii. Esej o Moci bezmocnych. Praha:
Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 2016, str. 106-107.

% HAVEL, Vaclav. Moc bezmocnych. \n: HAVEL, Véclav. Eseje a jiné texty z let 1970-1989 / Ddlkovy
vyslech / Spisy / 4. Vydani druhé, v elektronické podob¢ prvni. Praha: Knihovna Vaclava Havla, 2015, str.
112-113.

* Tamtéz, str. 111.

1% Tamtéz, str. 113-114.
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se samotného systému a stavaji se hlavnim néstrojem vnitromocenské komunikace.'™
Dany fakt se Havel snazi oziejmit na ptikladu poslusného chovéni zelinare, ktery vyvési
ve své vykladni skiini propagandisticky ladéné heslo ,, Proletdri vsech zemi, spojte se!“.
Na prvni pohled se zda, Ze predkladana situace vyzniva zcela nevinn€ — vedouci obchodnik
se zeleninou vyvési slogan do vylohy, a neni sam, tato ¢innost je zcela obvyklad a déla
Ji automaticky kazdy obcan realného socialismu. Zautomatizované jednani zelinaie
vypovidd o nezaCastnéném pohledu na véc — lidé bézné¢ nad vyznamem
propagandistickych hesel a ritualnich oslav viibec neptemysleli, jejich ukolem bylo hesla
vyvésit €1 se zucastnit prvomajového privodu, zajem o obsah sdé€leni byl minimalni.
Nicmén¢ obsah vySe uvedenych slogani mél dle Havla dulezity vyznam. Nejen
ze propagoval komunistickou ideologii (které jiz samoziejmé nikdo nevénoval pozornost),
ale predevsim vyjadfoval loajalni pozici obCanu ke stavajicimu rezimu. Havel dochazi
k zavéru, ze vyvésenim hesla obycejny ¢loveék vetfejné prezentuje sviij souhlas s nepsanou
smlouvou. Necha se tak ze strany rezimu skryt¢ vyuzivat a ponizovat, domniva se totiz,
ze jednd spravné, Ze jeho jednani je soucasti vysSiho meta-fyzického fadu. Opak je vSak
pravdou.102 Barbara J. Falk se pokous$i dokreslit situaci pomoci Platonova podobenstvi
0 jeskyni. Ideologie je jakasi hra stini v jeskyni, nejednd se o skute¢nou realitu,
ovSem Clovek, ktery v ni stidle prodléva, se na této hie podili.103 I kdyz je obcan
prostfednictvim mocenskych néstroji ideologie soustavné obelhdvan a klaméan o skute¢né
realit¢ a povaze systému, velice dobfe si povahu rezimu a vefejnou lez uvédomuje,
vi 0 v§ech nemoralnich a nepravnich praktikach (které jsou prezentovany jako ty spravné
aclovéku prospésn€), a piesto sdanou 1zi a pietvarkou souhlasi. Nese tedy CcCast
odpovédnosti, nebot’ se podili na rezimni sluzbé ideologii. RozSifend domnénka,
Ze zaujetim pasivniho stanoviska ve vetejné sféfe se obycejny ¢lov€k oprostuje od moralni
zodpovédnosti daného ¢inu, se stavd v Havlové pojeti mylnou ndplasti, diky niz ¢lovek
shazuje vinu Cist¢ na rezim. Barbara J. Falk podporuje Havlovo stanovisko, kdy se
domniva, ze odpovédnosti se nelze takto snadno zbavit, popfit ji, jak ucinili obcané

104 |deologie tedy podporuje ztratu smyslu pro odpovédnost u ¢lovéka. Ukolem

rezimu.
zelinafe se stava vyjit z jeskyné a ptijmout svoji odpovédnost. Nebot’ ¢loveék analogicky

K rezimnim praktikdm nechava volné€ vstoupit lez a nemoralni chovani do svého Zivota,

101 Tamtéz, str. 116-117.

102 Tamtéz, str. 111.

1% EALK, Barbara J. Moc bezmocnych a Havliv princip odpovédnosti. In: SUK, Jiti. ANDELOVA, Kristina
(eds.). Jednoho dne se v nasem zelindri cosi vzbouri. Esej o Moci bezmocnych. Praha: Ustav pro soudobé
d&jiny AV CR, 2016, str. 43-44.

104 Tamtéz, str. 43.
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¢imz se Havel vraci k otazce krize moderniho ¢lovéka. Nejen tedy rezim, ale i samotné
jednéani obcanti Havel shledava jako neadekvatni k lidskému rodu a spolecenstvi. Otazka
nyni zni, jak dosdhnout ndpravy na obou rovinach.

Na zakladé vySe popsané situace Havel nabizi stanovisko napravy v oblasti
existencialni, tedy pied-politické. Co se tyce politiky jako takové, politicky komunisticky
rezim nedovoloval na ziklad¢ své ideologie zddné vefejné opozi¢ni formy projevu,
tudiz jestlize nelze ovlivnit a dosahnout zmény u nezdravé politické praxe politickym
zpusobem, tieba se dle Havla zaméfit na nepolitickou praxi pohybujici se v oblasti
existencialni.'® Havlova nepoliticka politika se tak dle Havelky jevi jako pfirozeny
diisledek praxe post-totalitniho systému.'®® A v &em spoiva prezentovany obrat na rovinu
existencialni? Rezim, jehoz podstata je zaloZena na Zivotu ve lzi a pretvaice, mulze
byt ochromen jedin€ tak, ze kazdy obCan se zamé&ii na kontrapozi¢ni zivot v pravdé, na
zivot skute¢nych intenci.’®” Silu vzdorovat a bojovat proti nastavenému systému spatiuje
Havel vkazdém jedinci. Zelinaf se muze rozhodnout systém nepodporovat a heslo
nevyvesit, ¢imz da najevo, Ze snepsanou smlouvou nesouhlasi, Ze chce byt panem
svého jednani a ne se nechat zastrasovat. Dle Havla moc procitnutého zelinafe mize rezim
ochromit a vést v disledku az ke zruSeni rezimu samotného, nebot’ danym ¢inem dojde
k odhaleni maskovaného ,,zivota ve 1zi“ a k vefejnému odhaleni jeho tajemné moci
sirokému okoli.® Havel vyzyva kazdého obcana, aby se ujal svého lidstvi, chopil se svého
prava na svobodné a odpovédné jednani, obratil se k intencim Zivota. A kdo jiny miiZe
poslouzit poslusnému zelindfi jako predloha vzdorujicitho c¢loveéka proti systému,
nez disidenti a jejich zamé&feni se na vzpouru proti ,,zivotu ve 1zi“. Timto po¢inem se Havel
snazi obycejnému cloveku ukazat, jakou moci disponuji lidé, jez se rozhodli pro ,,zivot
Vv pravdé®, a ktera je rovnéZ na blizku 1 jemu samotnému.

Disent je Havlem pfedstavovan jako ona ,,moc bezmocnych®, moc vystavena
na myslence mravniho a odpovédného jednani zivota v pravdé. A avizovanym zpusobem
byla prezentovana i Charta 77, v prvé fadé jako obcCanska iniciativa doZzadujici se mravni

apravni roviny lidského chovani a jednani. | proto Havel velice uvazlivé smyslel

1% HAVEL, Vaclav. Moc bezmocnych. In: HAVEL, Vaclav. Eseje a jiné texty z let 1970-1989 / Dalkovy
vyslech / Spisy / 4. Vydani druhé, v elektronické podobé prvni. Praha: Knihovna Vaclava Havla, 2015, str.
119.

1% HAVELKA, Milos. ,, Nepolitickd politika*: Kontexty a tradice. In: HAVELKA, Milos. Ideje, dg&jiny,
spolecnost: studie k historické sociologii védéni. Brno: CDK, 2010, str. 327-328.

YT HAVEL, Vaclav. Moc bezmocnych. \n: HAVEL, Vaclav. Eseje a jiné texty z let 1970-1989 / Dalkovy
vyslech / Spisy / 4. Vydani druhé, v elektronické podob¢ prvni. Praha: Knihovna Vaclava Havla, 2015, str.
119.

1% Tamtéz, str. 117-118.
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0 samotném oznaceni ,,disident”, davd jej do uvozovaci véty, jako jakési oznaceni
zivotniho postoje a ne profesniho zafazeni. Cilem rezimu bylo vSechny alternativy
znehodnotit, ukézat jejich nelegitimnost, elitni povahu a odvracenou stranku takového
zivota. Havlovou snahou se pak stava vykreslit ,,disidenty* predevsim jako obycejné lidi,
kteti se pokusili o ,,zivot v pravdé“ a neostychali se pravdu fici nahlas i za cenu rtiznych
postihl, pficemz jim nejde primarné o politicky vliv, ale o dodrzovani zékladnich prav
&loveka a o Elovéka samotného.'*

Zda se, ze samo disidentské hnuti, chdpané jako neformalni paralelni struktura,
ziskava status alternativni opozice, nebot’ zivot v pravdé prechdzi do kontrapozice
vidi rezimem pozadovanému Zivotu ve 1zi. Zivot vpravdé by tedy logicky
mél byt opozi¢nim prvkem boje s rezimem. Havel vSak oznaceni opozice striktné odmital,

110 Zadny systematicky

protoze by odporovalo povaze samotné nepolitické politiky.
politicky program Havel nenabizi, obraci se k samotnému cloveéku, k jeho lidstvi,
a to prostrednictvim pozadavku dodrzovani zdkladnich lidskych prav a svobod.
Cil neformalnich paralelnich struktur vidél v dosazeni obnovy lidskych hodnot typu laska,
diavéra a otevienost, chépal je spiSe jako obcanské samo-organizace volné vznikajici
arovnéz zanikajici.lll Dosavadni politickd praxe byla analyzovana jako ryze technicka
odosobnénd moc, a proto se Havel obraci k nepolitické politice, kterd by méla mit
ve stfedu z4jmu samotného clovéka. Pavel BarSa povaZzuje model obcanského hnuti
za ptirozeny disledek vlady jedné statostrany, kterd mezi lidmi produkovala nerovnost,
pozadovala kolektivni jednani s vyuzitim rozporuplnych prostredkti a uzitim donucovacich
nastrojii. Naopak diky ob¢anskému jednani ,, clovek prekracuje svoji socialné ¢i prirozené
danou identitu tim, Ze spolu s ostatnimi ustavuje svét rovmych, (...) kde dochazi
ke smirovani protikladu mezi ndroky jednotlivce a jeho zdvazky wici spolecnosti «li2
Clovék se tedy v ramci ob&anského hnuti emancipuje, protoze ma nyni moznost jednat
achovat se na zakladé¢ vlastni uvahy - podilet se na rozhodovani a planovani, tvofit
spolecné s ostatnimi spoleCensky prostor, rovnéz vSak méa povinnost brat zietel
na spolecensky prospéch a nést za své jednani odpovédnost.

Dostavame se opét k Masarykovi a jeho projektu drobné prace. Havel v nékolika

svych esejich vénoval pozornost katastrofalnimu stavu kulturniho déni, jez ma nejen funkci

109 Tamtéz, str. 129-130.

10 Tamtéz, str. 128.

M NEMECKY, M. Znovuoziveni pojmu obcanské spolecnosti v soucasné politické teorii. Diplomova prace
na Ustavu politologie FFUK. Praha: Filozoficka fakulta, 2001, str. 86.

12 BARSA, Pavel. Cesty k emancipaci. Praha: Academia, 2015, str. 178.
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13 Kulturni poméry identifikuje jako neuspokojivé

uméleckou, ale rovnéz i1 vzdélavaci.
diky zatizenosti politickym pfesahem komunistického rezimu. Spolecensky rozvoj nelze
praktikovat jednim uniformnim smérem, tieba rozvijet nezéavislost v podobé Bendovych
L paralelnich struktur®, €1 Jirousove ,, druhé kulture‘; Vv paralelni polis Havel spatiuje
oporu prace disentu, ,,nebot’ cim jinym jsou ,,paralelni struktury‘ nez prostorem jineho
Zivota, takového Zivota, ktery je v souladu se svymi viastnimi intencemi a ktery sam sebe
v souladu s nimi strukturuje? “*** Tieba rozvijet spolecnost na nezavislé duchovni, socialni
a politické roviné, kterou pozadoval 1 Masaryk.115

Pozastavme se nyni u pavodniho piibéhu zelinafe, ktery se rozhodne pro
odpovédny zivot v pravdé. Havel prostfednictvim ob¢anského hnuti Charta 77 (¢i nasledné
hnuti VONS) udava jakysi vzor jednani pro naSeho obycejné¢ho zelinafe. Miizeme vSak
Chartu 77 a jeji ¢innost opravdu povazovat za ptikladny vzor Zivota v pravdé? Sam Havel
oznacil disidentsky zptisob Zivota jako velice obtizny, jenz se musi neustale vypotradavat
S utrapami protirezimné zvoleného zivota v pravdé. Jakym zplsobem pak skute¢né¢ mohla
Charta zaplsobit na osobu zelinare, ktery byl pohlcen systémovou pretvarkou? Zelinaf
byl s nejvétsi  pravdépodobnosti  dokonce s timto stavem naopak spokojen, nebot),
jak jiz bylo zminé€no, mohl na systém pienést Cast své odpovédnosti, coz mu poskytlo
urcité odleheni od tiZe intenci Zivota. Havel sice poukézal na fakt, Ze odménou clovéku
je nasledné vlastni svobodné odpovédné jednani a moznost usmifeni se s universem tohoto
svéta. Neupfesiiuje ovSem, jak toho vSeho mulze Cclovek skuteéné dosdhnout;
podle Jonathana Boltona neposkytuje ¢lovéku zadné relevantni motivaéni prostiedky
pro odpovédny Zivot v pravds.™® Bolton rovndZ vznasi namitku, zdali Havel nepopsal
spiSe odvahu disidentli fikat nahlas pravdu, neZ jejich skute¢ny piferod v autonomni
bytosti.”” K této namitce se piipojuje i Petr Rezek, kdy formuluje tii zdkladni namitky
vuci Havlovu pojednani o moralnim a autentickém zivoté disentu. Prvni namitka se tyka
identifikace autentického Zivota kazdého disidenta. Fakt, Ze se urcity Cloveék zatadi

k disidentskému hnuti, je$té neznamena, ze je i autentickou bytosti. V druhém kritickém

13 Kultute Havel pfipisuje schopnost rozvoje spolecnosti i ¢lovéka, kdy jeji tloha spo&iva v zuslechtovani
¢lovéka a rozvoji mravniho Gsudku a jednani. Vice viz HAVEL, Vaclav. Dopis Gustavu Husdakovi. In: Eseje
a jiné texty z let 1970-1989, str. 40-43.

M HAVEL, Vaclav. Moc bezmocnych. \n: HAVEL, Vaclav. Eseje a jiné texty z let 1970-1989 / Ddlkovy
vyslech / Spisy / 4. Vydani druhé, v elektronické podobé prvni. Praha: Knihovna Vaclava Havla, 2015, str.
143.

15 Tamtéz, str. 132-135.

116 BOLTON, Jonathan. Saman, zelind# a , Zivot v pravdé“. In: SUK, Jifi. ANDELOVA, Kristina (eds.).
Jednoho dne se v nasem zelindri cosi vzbouii. Esej o Moci bezmocnych. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV
CR, 2016, str. 30.

U Tamtéz, str. 32-33.
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ohledu se Rezek pta, zdali je opravdu pouhd volba pro ,,zivot v pravdé“ vSeobecnou
zarukou i autentického zivota. A posledni vytka se pozastavuje nad opomijenym faktem,
kdy ne kazdy ¢lovek musi byt ¢lenem disidentského hnuti, a pfesto je schopen zit
v pravdé.118

Bolton i Rezek vynaseji na svétlo skute¢né rezonujici otdzky ohledné disidentského
hnuti. Druhd Rezkova ndmitka nas zavadi k rozboru samotného pojmu ,,zivota v pravdé®.
Pojem ,,zivota v pravdé*“ byl Havlem ptevzat, nejedna se o jeho ideovy termin, vychézi

Z nazort Jana Pattoéky119

. Na zakladé rozboru Heideggerova pojmu, jak Patocka, tak Havel
chapou ,,7ivot v pravd&“ jako pokus o uchopeni autentického zptsobu Zivota.’”® Dochazi
tak k odhalovani samotného byti a diky tomu je mozné odkryvat i pravdu. Autenticky,
sdm sob¢ neodcizeny Zivot se stavd garantem pravdy. Patocka dale ,,Zivot v pravdé*
zasazuje do svych myslenek péci o dusi. Duse ma piirozenou schopnost rozliSovat mezi
pravdou azdanim. ,, Duse se miizZe rozhodnout, zda se zapoji do takové Ccinnosti,
ktera by ji privedla k cisté pravde, diky niz by duse sama byla ctnostna a méla areté;
byla by pak cistd, bez zmatkii, sjednocena a ve shodé se svou autentickou prirozenosti. «121
Pravdy c¢lovek docili cestou sokratovské metody prostfednictvim dialektického rozhovoru,
nejdiive takto musi odhalit 1zivé vyroky, osvobodit se od svéta zdani a klamu a posléze
vystavit pravdu na postupném vzd&lavani se.'” Zalezi tedy na volb& kazdého &lovéka,
zdali se aktivné zapoji do uskute¢novani své vlastni pfirozenosti ,Zivota v pravdé®.
Pato¢kovy mySlenky piejima i Havel, zdlezi pouze na ¢lovéku a jeho volbé. Presto
Ize z vySe uvedené analyzy vycist, Ze Zzivot v pravdé je pokusem, ne vSak zarukou
uchopeni a dosazeni autentického zptsobu zivota. Tudiz i disidenty, ktefi se pokouseli
0 zivot v pravd€, nemizeme identifikovat jako nutn€ autentické bytosti. Havel dale ve
svém textu rovné€Z nenabizi odivodnéni, jak doSlo k vnitini pfeméné disidenta
v autentickou bytost. Pohybuje se na teoretické roving, kdy jsme spatfili, jak by mélo dojit
k pferodu na zakladé uchopeni své autenticity a odpovédnosti, nicméné Charta 77
a disidenti méli poslouzit jako prakticky ptiklad, u kterého k predkladané preméné fakticky

doslo. O této zasadni transformaci nas Havel ovsem jiz neinformuje. VV Havlové pojednani

18 REZEK, Petr. Filozofie a politika kyce. 2., upr. a rozs. vyd. Praha: Ztichla klika, 2007, str. 73.

9 Aviezer Tucker dodava, ze myslenkové Patodka vychazi z Heideggera a jeho pojeti pravdy, Patodka oviem
na rozdil od Heideggera samotny pojem zasazuje do vlastniho etického systému, coz bylo Heideggerovi cizi.
(vice viz TUCKER, Aviezer. Fenomenologie a politika: Od J. Patocky kV. Havlovi. Olomouc: Votobia,
1997.).

20 TUCKER, Aviezer. Fenomenologie a politika: Od J. Patocky k V. Havlovi. Olomouc: Votobia, 1997 str.
57-58.

121 Tamtéz, str. 59.

22 Tamtéz, str. 59-60.
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byl disent skute¢né prezentovan jako vzor autentického zivota v pravdé, byla tak ovsem
popsana jejich pospolitost a ne vice. Jak ma posléze zelinai védét, co se od n¢j skuteéné
pozaduje? Muze si byt jisty, ze kazdy disident je autentickou bytosti? V c¢em mohl byt
disent skute¢né inspirujici, bylo zaméfeni se proti rezimni pietvarce, kterou fakticky
odmitali po moralni strance. Co se tyCe vnitini roviny pierodu ¢loveka v autentickou
bytost, zda se, Ze této roviny nelze az tak jednoduse dosahnout; a disidentstvi neposkytuje
zadné dukazy o stoprocentni autenticnosti vSech svych ¢lenil. Zelinaf nakonec skutecné
nemusi propagandistické heslo vyvésit do své vylohy, ¢imz da najevo, Ze nesouhlasi
S rezimni pretvarkou a odmitd se podilet na 1zi. Nejednad se ovSem o dikaz chopeni se
svého autentického Ja. | posledni Rezkova kritika nabyva své platnosti. Disidenti se
evidentné nemohou souhrnné oznacit jako hnuti autentickych bytosti, avSak nelze vyloucit,
ze ke zminovanému pterodu skute¢né nedoslo (at’ u vSech ¢lent, ¢i alespont u nékterych
osob). Da se tedy ptredpokladat, ze Havltuv popis socialisticky-komunistické spole¢nosti,
jako spolecenstvi neautentickych bytosti zahalujicich se pretvarkou 1zi, nemusi byt rovnéz
zcela adekvatni. Pro¢ by nemohl v této spolecnosti zit Clovék, ktery nasleduje intence
Zivota, rozkryva onu povahu rezimu a pfitom dokaze zit zivot v pravdé¢ minimalné ve své
soukromé sféfe Zivota?

Na prvni pohled se zda, Ze tkolem kazdého ¢lovéka se stava pierod v disidenta.
Rezek dodava, Ze disidenti se stali zastupci Zivota v pravde skrze odhaleni systémové 171,
tedy dali svlj zivot do SirSich celospolecenskych souvislosti. AvSak podle Rezka daného
pocinu kazdy ¢loveék neni schopny, a obzvlasté¢ obycejny zelinaf, ktery se alesponi snazi
0 osobni ,,Zzivot v pravd&“.**® Havel popisuje disent jako skupinu vyjime&nych osobnosti,
které se postavily proti rezimu svym nekonformnim zpisobem Zivota, podobné jako
underground, avsak s tim rozdilem, Ze mély politické vytky vuci systému zahalené
Vv moralnim kontextu véci. Tim vSak dokazuje pouze odvaznost danych osobnosti a ne
jejich autentické vztahovani se ke svétu. Disent timto zptisobem dostava nalepku jakéhosi
posledniho moralniho a svobodného ostrivku v dobé moralniho marasmu, od které se
Havel chtél vzdy odpoutat. Rezim Havla a disidenty oznacil za elitafskou skupinu,
rozvracejici socialné-spravedlivy systém. Nyni se zda, Ze sdm Havel 1 disent se stavéji do
pozice urcité elity, ktera je schopna vidét zivot v celospolecenském kontextu, a tedy byt

vrchnosti majici mimotadnou schopnost ,,zivota v pravde®.

123 Tamtéz, str. 74-75.
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Ve vyse uvedeném argumentu lze hledat odpovéd’ na otazku, pro¢ prosti obcané
nebrali Havla a disent vazn&.'** Disidenti se v podstaté vymykali normalnimu zptsobu
zivota obycCejnych lidi. Nespoutané divoké vecirky, sexudlni extravagance, nepracovni
moralka, to vSe v obyCejném zelinafi vyvolava spiSe pocit prominentni skupiny lidi
nemajici 0 obycejném zivoté realnou predstavu, nez o moralni opote zbidac¢eného Cloveka.
Jak si vydobyt pevné spoleCenské postaveni, kdyz se naopak zda, Ze expresionistické
jednani disentu je etiky a moralky prosto? Prosty lid se logicky projevoval viici Havlovi
a disentu spise nechépajicim stanoviskem a nemoznosti porozumét takové sorté osobnosti.
Tteba souhlasit s Rezkem, jenz vskutku zachytil dobovou naladu ohledn¢ ,,disidentského
hnuti“ jevici se elitafskym projevem. Rovnéz svoji kriticky ladénou pozici upozornil na
Havlovo generalizujici mysSleni — svilj osobni prozitek aplikuje na celou spolecnost. Havel
pusobi jako jeden z mala Zijicich v pravdé, jdouci proti systému, hlésici se 0 vefejné
projevy, co pak dé€laji ostatni obycejni lidé? Pouze prezivaji v Sedé uniformité a sleduji
Dietlovy serialy? Ackoli s rezimem drtivda vétSina obyvatelstva nesouhlasila, kazdy si
nemohl dovolit Havlem prezentovany zivot. Havel, jakozto ¢loveék dotovany zahrani¢nimi
benefity, se nachazel ve vysostném postaveni a mél prostfedky k permanentnéj$imu
odolavani vici existencialnim natlakiim rezimu. Havel se pokusil o deskripci obycejného
Zivota zelinafe a jeho moznosti, nereflektoval ovSem jeho skute¢né eventuality.

Demonstrovali jsme, Ze Havliv popis a predstava disidentstvi se do jisté miry
neshoduji s redlnym obrazem spolec¢nosti, avSak jak uvadi Suk, nelze opominout Havliv
diiraz na moralni stranku véci, od které se drtivd vétdina obyvatelstva Ceskoslovenska
skutecné opro§t’ovala.125 Obycejny cloveék nepocit'oval odpovédnost za rezimem pachana
zvérstva, domnival se, Ze tyto vefejné praktiky nemaji nic spole¢ného s jeho 0sobnim
zivotem a nezasahuji do jeho wvnitini hloubky. Havel doSel k zavéru rezignovanosti
obyvatelstva republiky na citéni celkové odpovédnosti za lidstvi. Clovék pievzal
odpovédnost za své ¢iny pouze v soukromé sféfe byti, vefejna sféra byla odsunuta na
druhou kolej, avSak zda se byt patrné, ze vefejné déni je pieci soucasti Zivota kazdého
cloveéka, tedy motiv odpovédnosti musi byt bran ve své celistvosti. V daném ohledu lze
uznat Havlovu pozici za redlné vyhodnocenou, nicméné sam k ni nepfisp€l praktickym

pohledem na véc.

124 Suk rovnéz poukazuje na nemoznost Cetby Havlovych a disidentskych dé&l, i kdyz zde fungoval Samizdat,

-----

byl pro vétsinu lidi v republice anonymnim.
125 QUK, Jif. Politika jako absurdni drama: Viclav Havel v letech 1975-1989. 1. vyd. Praha: Paseka, 2013,
str. 76.
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3.3.2. Nepoliticka politika a post-demokracie

Havel neztstava pouze u kritiky post-totalitnich rezim, jak bylo poukazano
jizvavodu kapitoly, v zapadnich demokratickych systémech rozkryva obdobné
manipulativni prvky.*® V eseji Politika a svédomi charakterizuje dosavadni politickou
praxi jako odkaz Machiavelliho politické teorie, kterd se soustiedi celkové smérem
Kk racionalnimu potlacovani moralniho jednani ve sféfe vefejné a ktera se stala dédictvim

celé Evropy a Zapadu.'”” Podivame-li se do Machiavelliho spisu Viadai*?®

, odhalime
faktickd doporuCeni sméfujici K praktické politické zkuSenosti kazdého panovnika.
Dochazi k rozdéleni etického a politického jednani v politické sféte, diraz je kladen
na praktickou logiku jednani. V Machiavelliho pojednani jde predevsim o politiku
chapanou jako urcitou schopnost, zdatnost k odvaznému jednani i za cenu jednani

(11 129
nemoralniho.

Apeluje smérem k technické povaze moci, interes o ¢lovéka jde stranou.
A pravé v daném bodé¢ spatfuje Havel zasadni problém, proces anonymizace a zneosobnéni
moci dosahl kritického bodu, kdy ,,systém, ideologie a apardt vyviastnily clovéku —
viadnoucimu i oviadanému — jeho svédomi, prirozeny rozum a prirozenou rec, a tim i jeho
konkrétni lidstvi; (...) dobro a zlo ztraceji v politice redlny smysl”lso. Disledkem
prezentovaného vyvoje je ,,filozofie ciré negace lidstvi'!, vyznam c¢lovéka je degradovan
na pouhou soucastku samohybného mocenského apardtu, na prvnim misté stoji vzdy
politika a jeji zaymy. Demokratické systémy jsou dle Havlova rozboru zaloZeny na stejném
filozofickém zakladég.

V danou chvili bychom mohli obrat k nepolitické politice povaZovat za skutec¢né
revoluéni myslenku, kterd jde do hloubky problému krize politiky, o které mluvili
jiz Weber a Schmitt. Havel fakticky rozkryva nedostate¢nosti v politické praxi a nabizi

feSeni této krize — ,, politiku zdola, politiku clovéka nikoli mocenského aparatu, politiku

28 HAVEL, Vaclav. Moc bezmocnych. In: HAVEL, Vaclav. Eseje a jiné texty z let 1970-1989 / Ddlkovy
vyslech | Spisy / 4. Vydani druhé, v elektronické podobé prvni. Praha: Knihovna Vaclava Havla, 2015, str.
149-152.

12T HAVEL, Vaclav. Politika a svédomi. In: HAVEL, Vaclav. Eseje a jiné texty z let 1970-1989 / Dalkovy
vyslech / Spisy / 4. Vydani druhé, v elektronické podobé prvni. Praha: Knihovna Vaclava Havla, 2015, str.
202.

12 MACHIAVELLI, Niccold. Viadai. Vydani v tomto prekladu 2. Prelozil Josef HAJNY. Praha: I. Zelezny,
1995.

129 Vzpomeiime napiiklad Machivelliho vzpominku na vladu Cesare Borgia a vyzvednuti jeho praktickych
schopnosti si vladu udrzet za pomoci vlastni odvahy. Vice viz MACHIAVELLI, Niccolo. Viadar. Vydani v
tomto piekladu 2. Pielozil Josef HAJNY. Praha: 1. Zelezny, 1995, str. 30-36.

B0 HAVEL, Vaclav. Politika a svédomi. In: HAVEL, Vaclav. Eseje a jiné texty z let 1970-1989 / Dalkovy
vyslech / Spisy / 4. Vydani druhé, v elektronické podob¢ prvni. Praha: Knihovna Vaclava Havla, 2015, str.
203.

131 Tamtéz, str. 207.
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“132 Nepoliticka politika nabizi v daném ohledu jiny pohled

rostouct ze srdce, nikoli z teze
na véc, pokousi se o napravu vztahu obcana a politiky nejprve v post-totalitni diktatufe,
kde doslo k zasadnimu omylu, a to k oddéleni privatni a vetejné sféry. V nesvobodné
uzaviené atmosféie komunistického systému plsobi nepolitickd politika skutecné
jako vychodisko z nastalé situace, nebot’ zadna jina politika v klasickém slova smyslu
mozna nebyla. Co se tyka povahy demokratickych systému, Havel odkazuje k vyse
nastinéné problematice v zakladni filozofii, avSak demokratické¢ ziizeni samo o sobé
nezavrhuje. V ¢lanku Na téma opozice133 se priklan¢l k schumpeterovskému principu
konkurence politickych stran. V Moci bezmocnych stanovisko ptrehodnotil a obratil
se k systtmu neformalnich paralelnich struktur, které vznikaji svobodné a spontanné

za Gicelem dosdhnuti konkrétniho cile.*®

Tedy z4dné masinéristické politické strany,
nybrz post-demokratické (odliSujici se od klasické demokracie) alternativni struktury
vzhliZejici se v paralelni polis."* Navrhuje reformovat demokratické smysleni na zaklads
principti obCanské spolec¢nosti. V jednom ze svych rozhovorti podotyka, ze ,,soudoba
politika se az prilis stava veci specialistii, (...). Mné se ale zdd, Ze by méla byt predevsim
veci obcanii, se zvldst vystupnovanym smyslem pro odpovédnost a tajemnou komplexnost
bytl'.136 A dale ptimo dodava, ze ,,demokracie a obcanska spolecnost jsou dvé strany
téze mince™’. Predstava spolecnosti, kde obcané védomé a odpovédné pecuji
0 své z4jmy, vyzniva samoziejmé velice optimisticky, av§ak ne zcela realisticky. Dilkazem
se nam stava sametova revoluce v roce 1989. Pad komunistického rezimu vyvolal v lidech
vlnu z4jmu o politiku, touhu podilet se na svobodném rozhodovéani. JiZ ovSem v prvotnich
chvilich tzv. ,,svobody* (chapano ve smyslu osvobozeni se od diktatu rezimu) lze spattit
tendence obc¢ant znovu se uchylovat k prvnimu moznému politickému subjektu (nové

F39), ktery by potencionaln& prevzal ot&Ze odpovédnosti. A jak se v danou

vzniklé strany O
chvili zachovali ptedstavitelé noveé vzniklych politickych stran? Brali skute¢né v potaz
vetejné diskuze obCanstva, nebo jim §lo predevsim o faktické ziskani moci na svoji stranu

podobné jako komunistickym stranikim? Jiz Havel zapocal ryze politicky boj o moc

132 Tamtéz, str. 210.

13 HAVEL, Véaclav. Na téma opozice. In: HAVEL, Vaclav. Eseje a jiné texty z let 1953-1969 / Spisy / 3.
Vydani druhé, v elektronické podob¢ prvni. Praha: Knihovna Vaclava Havla, 2015, str. 401-406.

B34 HAVEL, Vaclav. Moc bezmocnych. In: HAVEL, Vaclav. Eseje a jiné texty z let 1970-1989 / Ddlkovy
vyslech / Spisy | 4. Vydani druhé, v elektronické podobé prvni. Praha: Knihovna Vaclava Havla, 2015, str.
152.

135 Tamtéz, str. 153.

3% HAVEL, Vaclav. Projev k japonskym intelektudlim. Tokio 23. 4. 1992. In: HAVEL, Vaclav. Projevy z let
1990-1992/Letni premitani/Spisy 6. Praha: Knihovna Vaclava Havla, 2015, str. 488-489.

“THAVEL, Véclav. K novému roku 1994. In: HAVEL, Véclav. '94. Praha: Paseka, 1995, str. 179.

138 OF — zkratka pro Ob&anské forum - politické hnuti v &eskych zemich ustavené na konci listopadu 1989.
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(uchylil se k diskuzim u kulatého stolu, kde s predstaviteli komunistické éry dojednaval
svilj prezidentsky mandat)™®®. Na misté jest otazka, kde zanechal diivéru v ob&anskou
spolecnost a jeji samospravné funkce?

Havel bohuzel svoji vizi reformace demokracie zahy opustil, podobné
jako Masaryk musel reagovat na aktudlni situaci a stat se redlnym politikem. Samospravné
paralelni struktury, které nabizel v dobach nesvobodnych, nebylo mozné po revoluci plné
zrealizovat, doSlo naopak ke vzniku velkych politickych stran, které se uchytily
Vv klasickém demokratickém kurzu doby. A i1 kdyz Havel avizované praktiky vefejné
Kritizoval, nebyl schopny nalézt hodnotnéjsi a do praxe uveditelny koncept. Jindtich Fibich
rovnéz poukazuje na Havlovu rezignovanost pustit se do polemiky s politologickymi
odborniky, ktefi oznacili koncept nepolitické politiky jako obcanské spolec¢nosti za vskutku

laicky pro gratm.m0

Fibich Havlav koncept jednoznaéné nezavrhuje jako laicky, ba naopak
nachdzi v ném moznost potenciondlniho vzrustu; dochazi nicméné ke kritice Havlovy
neduslednosti stat si za svym konceptem. Havel ve svych prezidentskych projevech stale
hovoftil o nutnosti moralniho vzezieni politiky, na nepolitickou politiku evidentné zcela
nezanevrel, nicméné opét zlstal u teoretickych vyzev, které svoji politickou praxi védomé
nepodlozil. Nepolitickd politika v danou chvili zapisobila spiSe jako politika kyce,
uzijeme-li Rezkova oznaceni. Rezek nabizi definici kyce, kdy ,, kycovity postoj patii mezi
postoje nevecné, (...) je nevecny v tom smyslu, Ze se neobraci k véci, které se myslenka ¢i
cit tpkaji, k niz miri, nybrz se od ni odvraci, (...) jeho doménou je obor citu a dojeti“***.
A pravé jako nevécnou spatfuje politiku nepolitickou, ktera na ¢lovéka dokaze zapusobit,
dojmout ho, ovSem za cenu vécného odpoutani se od skutecného problému. Rezek timto
argumentem odkazuje k neuspéchiim disidentského hnuti a nepolitické politiky
po revoluénim listopadovém pievratu. V dobach normalizace byl Havel spolu s disentem
povazovan za alternativni hnuti k rezimnimu systému, tudiz v dobach pfevratu se mél
prerodit v politickou opozici, cozZ se ov§em nestalo.

Vaclav Bélohradsky ve své stati Antipolitika v Cechdch™® rozviji Rezkovu

argumentaci hloubé&ji. V tvodu tfeba upozornit, Ze Bélohradsky uznaval pozici disentu,

sam jako exulant se rovnéz pripojoval ke kritickému zhodnocovani post-totalitniho rezimu,

1390 této skutetnosti hovoii nékolik informacnich zdrojii, viz napiiklad Michael Zantovsky ve své
monografické publikaci o Havlovi, ¢i Jifi Suk v dile Politika jako absurdni drama.

Y0 FIBICH, Jind¥ich. Vize Viclava Havla o demokracii a demokratismu [on-line]. In: Mezinarodni vztahy:
Vol 32 No 4 (1997), Sekce: Téma k diskuzi, [cit. 2018-04-25], str. 7.

Y1 REZEK, Petr. Filozofie a politika kyce. 2., upr. a roz3. vyd. Praha: Ztichla klika, 2007, str. 9.

12 BELOHRADSKY, Vaclav. Antipolitika v Cechdch. Prispévek ke gramatice kyce. In: FIALA, P. MIKS, F.
(eds.). Ceskd konzervativni a liberdlni politika. Brno: CDK, 2000, 441 s.
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a nejen to, i kritika zipadnich demokracii mu nebyla cizi stejné jako Havlovi.
Jak se do¢teme u Suka, Havlovu esej Politika a svedomi vcelku Bélohradsky uznaval*®,
silu disentu spatfoval pravé ve schopnosti piekrofeni odcizenosti, v niz se nachézela
osobni i politicka sféra, ovSem samotné uchyleni k pojmu nepolitické politiky odsuzoval.
Obecné lze podle Belohradského nepolitickou politiku charakterizovat jako kritiku
a zamitnuti politiky praktické ve smyslu ,,pouhého politikareni”. Havel ve své eseji
hovoiil o nepolitické politice jako o praktikované mravnosti, ovSem Bélohradsky
se domniva, ze takové oznaceni vylucuje veskeré opozi¢ni politické pﬁsobeni.144 Podobn¢
jako Rezek nasledné dochazi kuziti pojmu politika kyce, kdy pojmenovani kyce
mé smé&fovat pravé ke kritice opu§téni realné politiky.'* Prostiednictvim nepolitické
politiky dochazi k odstranéni politiky jako takové, ov§em jak avizuje Bélohradsky, politika
zkratka nemiize zmizet z veiejného prostoru. V zavéru stati Bélohradsky pise: ,, Spatnd
povest postihla dilo Machiavelliho: on popsal realisticky statni moc, jeji ,, veritd
effettuale”, jeji redlné fungovani, které ostatne historici a spisovatelé odhalili ve svych
vypravenich davno pred Machiavellim a cirkev uz dlouho ucinné vyuzivala ke svému
prospéchu. Presto ale vSichni moralni kycari volali: ,, Fuj, Niccolo, cyniku, nepripominej
nam to hovno, tu odvracenou tvar nasich pravd a idealii!“ Antipoliticky mordlni kyc¢

146 Bglohradsky ndm naznaluje, Ze zakladnim

je nemoci nasi politické  kultury.
pozadavkem pro politickou opozici celkové musi byt pfijeti politiky politické, tedy reality,
coz Havel, zda se, odmital.

Z n&kterych Havlovych pozd¢jSich uvah vyplyva, ze se svoji pozici snazil zmirnit
skrze kritické oznaceni reZimni politiky jako ,, krypto-politické “, nepovazujice ji za pravou
politiku — ,, Tim, Ze politika v onom tradi¢nim slova smyslu byla zrusena (...), se ji zdaroven

“7 Havlovym cilem je ukazat, Ze o politice

tak trochu stalo vsechno a zaroven nic uplné.
Vv tradi€énim smyslu se Vv post-totalitnim rezimu nedd hovofit, Ze pravé posttotalitni rezim
zrusil ono politické politikum, nelze tudiz hovofit o skutecné realité. Podle Havlovy
domnénky neexistuje-li politika v pravém tradiénim smyslu, tfeba uzit nepolitickych

prostiedki k jejimu navraceni, nebot’ prvni krok obnovy spocivajici na zivoté v pravdé je

%3 Havel se vtomto eseji viditeln inspiroval samotnym Bé&lohradskym a jeho eseji Krize eschatologie
neosobnosti.

144 BELOHRADSKY, Vaclav. O politice politické a antipolitické. \n: Kapitalismus a obcanské ctnosti. 1.
vyd. Ceskoslovensky spisovatel: Praha, 1992, str. 31-33.

5 BELOHRADSKY, Vaclav. Antipolitika v Cechach. In: FIALA, Petr. MIKS, Frantisek (eds.). Ceska
konzervativni a liberalni politika. Brno: CDK, 2000, str. 33

'° Tamtéz, str. 58.

Y HAVEL, Vaclav. Odpovéd mladym kiestaniim. \n: Eseje a jiné texty z let 1970-1989 . Vydani druhé, v el.
podobé prvni. Praha: Knihovna Vaclava Havla, 2015, str. 284.
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zéavdavkem kroku druhého jiZ ryze prakticko-politického.'*

Zda se, ze nepoliticka politika
ma byt i cestou K politice praktické. Nepolitickou politiku jako boj vici krypto-politické
komunistické ideologii si Havel dokazal obhajit, v danou chvili skutecné¢ pulisobila
jako alternativa, jejimz cilem bylo probojovat se ke skute¢né politice. Nicméné po
listopadovém pievratu, kdy se zménily spolecenské podminky, kdy byla nastolena
demokraticka vlada, nepoliticka politika ztratil svij pivodni cil a ziejmé¢ mélo dojit
K jejimu ptehodnoceni. V Moci bezmocnych nas Havel informoval o faktu, Ze ani post-

totalitni, ani demokratické politické systémy nejsou adekvatnimi. Sdm ovSem neptichazi

S nastoleni nové reformované demokratické vlady po vzoru nepolitické politiky.

3.3.3. Nepoliticka politika a existencialni revoluce

Pozastavme se nyni U planetarni krize moderniho ¢lovéka, kterou Havel ve svych
esejich nékolikrat popsal, nebot’ je soucasti jeho vize nepolitické politiky. Vidéli jsme,
ze Havel po Heideggerové vzoru vola po obratu k ¢lovéku samému z divodu dosavadniho
upozad’ovani této existencialni roviny. Zaroven se pokousi poukazat na fakt, Ze spole¢nost
ztraci moralni dimenzi, vinu zprvu klade reZimu. ReZzim pokladd diraz na kolektivni
védomi, veskerd individualita a autenticita je ptfekdzkou. Aviezer Tucker dedukuje, Ze
rezim poZzaduje po clovéku to, co Heidegger oznalil jako ,,omo se” — odcizeni se
autentickému ,,Jd“ v ,,NeJa*, ke kterému dochazi prostiednictvim vzajemné interakce
mezi lidmi (ve spolubyti). ,, ,, Ono se”, kterym neni nikdo urcity a kterym jsou vsichni,

«149

| kdyz ne jako suma, predpisuje zpiisob byti kazdodennosti. Dochazi tak ke ztraté

odpovédnosti jednotlivce za své Ciny a vytvaii se jakasi kolektivni vina vSech obcand,
nebot’ dle Heideggera je upadnuti do neautenticity ryze vlastni rozhodnuti pobytu, pobyt se
takto skryva pred sebou samym.™*® Heidegger svoji analyzu obratil smérem k lovéku
ajeho nitru, v Havlové podani doslo k rozsifeni tohoto niterného rozboru. Krize
odcizenosti ¢loveka sobé samému volné piesla v krizi celospolecenskou. Kazdy ¢lovek ma
na vybé&r zvolit autenticky zivot v pravde, 1 kdyz rezim po ném pozaduje zivot ve 1zi. Tihu

odpovédnosti na sobé nese kazdy zelinaf, ktery vyvési rezimem podporovany slogan, a to

148 Tamtéz, str. 284-285.

Y9 HEIDEGGER, Maritn. Byti a ¢as. Praha: Oikimené, 1996, str. 127.

10 TUCKER, Aviezer. Fenomenologie a politika: Od J. Patocky k V. Haviovi. Olomouc: Votobia, 1997, str.
151-157.
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z divodu vlastni volby neautentického zivota. Havel tedy nabada k obratu do vlastniho
nitra, Kk existencialni revoluci, nebot’ pravé odklon od této roviny ma za nasledek jak krizi
Clovécenstvi, tak nasledné krizi politickou, kterd je odrazem nezdravého vztahu c¢lovéka
k sobé samému. Havel se domniva, ze existencialni revoluce je posléze schopna dospét

v, celkovou mravni — a nakonec ovsem i politickou rekonstrukci spolecnosti “*>*

. Naskyta
se otazka jak se k existencialni revoluci fakticky dopracovat.

V Dopisech Olze Havel nabizi teoretické podlozi. Rozkryva, ze ptredkladanym
tajemstvim byti je odpovédnost, diky niz se Clovek vztahuje k celistvosti byti davajici byti
smysl. Z ¢lovéka moderni doby se stal objekt, véc, dokonce i stroj. Pfipomenme Havlovu
charakteristiku obyc¢ejného zivocisného druhu — krava jiz neni kravou sama o sob¢, naopak
jeji charakteristika je podavana skrze hospodarské terminy vstupt a vystuptl, kdy cilem je
souhrnné dospét ke zvySeni ekonomické efektivity chovani tohoto druhu zvitectva.
Pfedstava kravy jako Zivého smysluplného tvora v podstaté mizi."*? Analogické déni a
chapani svéta lze vysledovat ve viech sférach lidského Zivota.'®® Zasadni problém
krizovosti je spatfovan V netecnosti zaujaté ke zkuSenosti absolutniho horizontu. Ztratou
zdjmu o hledani smysluplnosti svéta ¢lovek ztraci pocit odpoveédnosti za své jednani a za
stav tohoto svéta, odvraci se od byti a orientuje se smérem ke konzumerstvi a objektivite.
., Krize dnesniho svéta je tedy, jak patrno, krizi lidské odpovédnosti (jako odpovédnosti za
sebe i odpovédnosti k), a tim i krizi lidské identity. “** Clovék propada pobytu, zajmy
osobni pfevySuje nad ty celospolecenské, ato paradoxné tak, Ze je predstavuje jako
celospolecenské. Slova jako humanita, demokracie ¢i svoboda jsou, at’ jiz védomé¢, Ci
nevédomé, piekrucovana, ztraci sviij ptivodni vyznam a pfesah.155 Odcizeni se absolutnimu
horizontu a orientace na horizonty konkrétni zanechava na ¢lov€ku svilij dopad, dochézi
k celkovému vzdaleni se sama sob¢ a ke ztraté viry ve smysluplnost byti. Pfedkladana vize
se jevi jako apokalyptickd pro tento svét i Clovéka celkové, nicméné potenciondlni naprava
se zda byt uskutecnitelna.

Jaké vychodisko lze z této krize ocekavat? Havel logicky dedukuje nadéji na obrat
v rovin¢ lidského byti. Existencidlni krize musi nachdzet feSeni v existencialni revoluci,

tehdy ma Sanci na uspéch, nebot’ rizné technické a neosobni zasahy ze strany mocenskych

U HAVEL, Vaclav. Moc bezmocnych. \n: HAVEL, Vaclav. Eseje a jiné texty z let 1970-1989 / Ddlkovy
vyslech / Spisy / 4. Vydani druhé, v elektronické podobé¢ prvni. Praha: Knihovna Vaclava Havla, 2015, str.
152.

Y2 HAVEL, Véclav. Dopisy Olze, dopis ¢. 118. 1. vyd. Brno: Atlantis, 1990, str. 282-283.

153 Havel v dané pozici piejima Patockiiv nazor o zvéciiovani Elovéka dnesni doby, pojednani o konzumni
spole¢nosti a vychozi cesté z tohoto stavu na existencialni roviné.

Y HAVEL, Vaclav. Dopisy Olze, dopis ¢ 142. 1. vyd. Brno: Atlantis, 1990, str. 351.

1% Tamtéz, str. 353.
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aparati se tykaji pouze povrchovych uprav, je tieba jit naopak do hloubky, k samotnému
byti.?*® Clovek se opdt musi stat odpov&dnym a svobodnym subjektem, musi prevzit
odpovédnost za sebe a za veSkeré byti, cesta k tomuto navratu vede jediné skrze Patockuv
pojem Zzivota usilujicitho 0 pravdu.157 Apokalypticka vize je razem zazehnana a na prvni
pohled se zda, Zze cesta k uchopeni autentického odpovédného zivota neni nemozna.
Dokonce se zda byt velice jednoducha, ponévadz ¢loveék k ni nepotiebuje zadné materialni
prostiedky, staci se obratit do svého nitra. Odpovédnost ndm byla dana jeSté predtim,
nez jsme se narodili, ¢loveék ji nebyl zbaven, tudiz v nas, v lidech, musi byt n€kde uloZena.
Zde se opét dostavame k pojmu nepolitické politiky. Cilem nepolitické politiky bylo
poukazovat na existencialni revoluci, diky niz se cloveék zacne opétovné zabyvat vztahem
Kk vlastnimu byti a jeho smyslu, snahou je objevit v ¢lovéku moralni citéni, jimz ¢loveék
disponuje primdrné od narozeni. Politickd praxe by se nasledné méla o tento fakt opirat,
pokud je totiz moralni a odpovédné jednani cloveéku vlastni, pak i politika, vychézejici
pravé z predpolitické sféry, musi byt nutné zalozena na moralnim étosu. Havel nicméné
svym detailnim vyctem o stavu spolecnosti ukazal, Ze pravé obrat k samotnému byti je
dosahne az na hranici samotného Zivota.

Ladislav Hejdanek vznasi nékolik kritickych poznamek k Havlovu rozboru. V prvé
fad¢ poukazuje na Havlovo nekritické piejimani né&kterych mySlenek. Havel vénuje
pozornost rozboru zasadniho pocinu, jimZ se stalo ,, oddéleni* Eloveéka z celistvosti byti.
Clovek se oddélil z totality byti zptisobem u Havla blize nespecifikovanym, doslo tak ke
vzniku lidského subjektu, tedy ¢lovéka. V Havlové domnénce je odklon od totality byti
soucasti ptirozenosti ¢lovéka, avSak zaroven, jak doklada Havel, clovek se vzdy od tohoto
celistvého byti vymezuje, celistvost byti patfi mezi jeho zakladni zkuSenost. I kdyZ byl
vrzen do svéta a propadé jeho nastraham, vzdy se v ném ozyva jakési volani byti nutici jej
stale se obracet k celistvosti byti skrze tazani se po smyslu své existence a svéta.*® Havel
hovoii o vytrzeni byti ze své integrity, odtazeni se smysluplnosti svéta, avSak nezachazi do
podstaty avizované tematiky. Dle Hejdanka je tfeba se ptat, jak by vypadala takova
celistvost byti, co to skute¢n¢ znamend. A rovné€Z se naskyta otazka, pro€ byl ¢lovek z této

celistvosti vytrzen? Hejdanek zachazi az k otazce, zdali neni cely svét ,,spolecenstvim

156 Tamté, dopis ¢ 143, str. 356-357.

157 SUK, Jifi. Politika jako absurdni drama: Viclav Havel v letech 1975-1989. 1. vyd. Praha: Paseka, 2013,
str. 180-181.

1% HAVEL, Vaclav. Dopisy Olze, dopis ¢ 129. 1. vyd. Brno: Atlantis, 1990, str. 313.
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L e 159 s o y - : e
VyVrzenych . Dostavame se znovu kndmitce, Zze Havel nabizi popis urcitého

filozofického tématu, dale jej ovSem neproblematizuje, coz zanechava i negativni dopad
na celkovém vyznéni jeho predkladanych témat.

Rozeberme rovnéz Hejdankovu reflexi K tématu lidské identity, jiz Havel vénoval
znacnou pozornost jiz ve svych dramatech. Hejdanek se ptd, zdali je mozné na lidské
identité pracovat, nebot’ z Havlova popisu identity vyplyva, Ze ano.'®® Dle Havla &lovek
,Svou identitu nikdy nema ve vlastnictvi jako néco jednou daného, hotového
a nepochybného, jako néjaké jsoucno mezi jsoucny, jako véc, s kterou miiZe
pak uz hospodarit jako s kteroukoli jinou véci; je tomu pravé naopak; (...) mad identita
je to, co dnes a denné hledam, délam, volim a vymezuji; Ze to neni cesta, kterou jsem
Si jednou zvolil a pak si po ni jen tak jdu, lidska identita neni proste néjakym vysezenym
mistem pobytu, ale trvalym kontaktem s otdzkou, jak byt a jak pobyvat. “1°1 Havel
se domniva, ze identita je otazkou budoucnosti, svoji svébytnost ¢lovék ma uskuteciovat.
Hejdanek nasledné rozebira samotny pojem identity. Pojem odkazuje k identifikaci,
ztotoznéni se s né¢im jinym, jak ovSem muze byt néco totozné samo se sebou? Dle
Hejdanka dany termin odkazuje k néfemu, co je Clovéku dano od pocatku a dochazi
k opa¢nému zavéru, ze ¢lovék se neustalym pokousenim o identifikaci sama sebe se sebou
vlastn€ od sebe odpoutava, odcizuje se od danosti, ve které se nachazi, a snazi se ztotoZnit
S tim, co jesté neni.’®? S nadsazkou miZzeme konstatovat, Ze v Havlové pojeti, ¢lovek, ktery
si fekne, Ze bude autenticky, moralné¢ odpovédny, se timto po¢inem da na cestu ke své
praveé identité. Hejdanek by mu ovSem namitl, ze to znamend, ze doposud jim vlastné
nebyl. Hejdanek se domniva, Ze Havel nedokazal svym konceptem piekrocit pojmové
uchopeni svéta, kdy clovek si vytvaii idedlni model, predmétny obraz sebe samého.'®
Pozastavujici na celé véci se stava fakt, Ze Havel ¢lovéka upozorioval na to, Ze tento svét
vidi jakoby rozdéleny na predméty; z ¢eho predmét udé€lat nelze, jednoduse predmétem
neni — tedy nevidi onu celistvost svéta, ktera je nepfedmétna. Havel nas nabada, abychom
danému tématu vénovali pozornost, ale zadrovenn nam do n¢j neposkytuje kriticky vhled.
Obdobnou namitku jsme vidéli jiz u Lenky Karfikové, ktera postradala hloubku rozboru

intenci Zivota, nebo u Petra Rezka, ktery problematizoval otazku propojeni autenticity

9 HEJDANEK, Ladislav. Dopisy priteli. Praha: Institut pro stiedoevropskou kulturu a politiku, 1993, str. 4-
5.

10 HEJDANEK, Ladislav. Havel je uhlik: filosof a politickd odpovédnost. 1. vyd. Praha: Knihovna Véclava
Havla, 2009, str. 68.

L HAVEL, Véclav. Dopisy Olze, dopis ¢. 139. 1. vyd. Brno: Atlantis, 1990, str. 343.

12 HEJDANEK, Ladislav. Havel je uhlik: filosof a politickd odpovédnost. 1. vyd. Praha: Knihovna Véclava
Havla, 2009, str. 68-69.

163 Tamtéz, str. 70-71.
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azivota vpravdé u disentu. Nelze 1 nyni nesouhlasit s analogicky ladénou
kritikou Ladislava Hejdanka, nebot’ na zakladé Havlova popisu vime, ze doslo k vyvrZzeni
subjektu, nevime ovSem, jak k tomu doslo, schazi nam Havlova argumentacni pozice.
Kompletni myslenka globalni existencialni revoluce tak ztraci na své interpretacni
vaze. Na jedné stran¢ pisobi sice jako dokonala vize - ¢lovék se vzepie neautentickému
modu byti, vztdhne se opét k celistvosti byti a docili smysluplnosti celé¢ své lidské
existence; na druhé vSak odkazuje k Havlovu planému moralizovani a idealizovani
skutecnosti. Treba dodat, ze zminovana druhd stranka negativné zahaluje dokonalou vizi
vSeobecné napravy. Naskyta se otazka, zdali by realna politika méla zakladat svoji
pusobnost na avizované existencialni revoluci. Nepoliticka politika Vv post-totalitnim
rezimu skute¢né mohla danou pfedstavu ucinit za zakladni opozi¢ni pozadavek. Zalozit
ovsem redlnou politiku na politice nepolitické se zdkladnim cilem spocivajicim v dosazeni
moralniho idealu ptisobi ve svobodném demokratickém systému skuteéné jako nerealna

politika kyce.

4. Kritické ohlédnuti za konceptem nepolitické politiky

M¢éli jsme moznost spatfit, ze v Havlové pojeti by nepolitickd politika méla
byt prosttedkem k vyieSeni jak planetarni, tak i1 politické krize. V dobé¢ totalitni diktatury
nasel koncept své uplatnéni, Zivot v pravde se stal alternativou boje proti rezimni pretvaice
a 1zi. Co se tyCe nasledné vize pterodu paralelni polis v post-demokratické nezavislé
struktury, detekovali jsme neschopnost realného zakotveni této predstavy. Projekt
nepolitické politiky po revoluci nenaSel uplatnéni. A kone¢né existencidlni revoluce,
kterd byla Havlem popsana jako stézejni obrat k feSeni krize Clovéka celkove, zlstala
u pouhé nekriticky pfejimané teoretické vize, jak by se mél clovek obratit ke svému nitru.
Havel obdobné¢ jako Heidegger nenachazi realné prostfedky k uskuteCnéni této vize.
Jestlize zmé&nou musi projit sdm ¢lovéka na zaklad¢é své volby, nelze jej k obratu nutit,
naprava ¢loveéka je pouze v rukou ¢lovéka, ne vykonného organu.

Havliv koncept nepolitické politiky otevird nckolik rovin zdjmu, které se vSak
vzajemne¢ prolinaji a doplituji. Boj proti rezimni diktatufe spoc¢ival na moralnim stanovisku

zivota V pravd¢; nezavislé paralelni struktury dle vzoru paralelni polis apelovaly
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na moralni odpovédné chovéani kazdého obcana; a existencidlni revoluce poukazovala
na opétovné zabyvani se Clovéka vztahem k vlastnimu byti a smyslu svého Zivota,
kdy snahou je objevit v ¢lovéku moralni citéni, jimz ¢loveék, zda se, disponuje od narozeni.
Havlova politickd pozice se ocividné opirda o moralni stanovisko. Jestlize moralni
a odpovédné jednani pfirozené¢ cloveéku ndlezi, pak i politika, kterd by méla vychéazet
z predpolitické sféry, musi byt nutné zaloZzena na moralnim étosu. Havel stavi moralku
nad politiku obdobné jako jeho vzor Jan Patocka. PatoCka povazoval etiku za nadfazenou
disciplinu politiky, povinnosti politiky jest garance oné vyS$i moralni roviny

a autentického zivota.'®

Havel dochdzi ke stejnému stanovisku. Existencialni revoluce,
obrat ¢lovéka k sobé samému a odhaleni celistvosti byti, by méla byt skute¢nou zarukou
moralniho jednani v praktické politice. Prostiednictvim nepolitické politiky tak Havel
nepiimo otevird zasadni otdzku vztahu morélky a politiky. Jiz pfi rozboru Havlovych dél
jsme odhalili urCité nejasnosti a mnoha uskali. Havlovy argumentacni schopnosti
se zaobiraji predev$im popisnou strankou véci, kritické ohlédnuti u pfejimanych pojmu
zlstava nedotcené. Lze i pies vSechny kritické namitky Havliv koncept povazovat za zcela
utopicky? Nerozkryva svym detailnim popisem stavu clovéka, spolecnosti a politiky
tematiku dodnes stale aktudlni? Pozastavme se nyni unékolika kritik vénovanych

problematice ohledné nepolitické politiky Vaclava Havla vyznivajicich jak negativisticky,

tak pozitivisticky.

4.1. Negativni kritika nepolitické politiky

Obecné lze Fici, ze konceptu Havlovy nepolitické politiky je vycitan prvek negace
realné politiky, kdy se politiku jako takovou pokousi nahradit apelem na vrozenou
mravnost. Havel poznamenava: ,, Myslim si, Ze mravni 7ad je nadrazen radu pravnimu,
politickému | hospodarskému a Ze tyto rady by z néj mély vyriistat, (...) a Ze tento mravni
Fad ma své metafyzické zakotveni v nekonecnu a vécnosti.“*® Na prvni pohled se zda,
ze Havel politiku pfinejmensim odsouva, nebot’ ji umistuje do metafyzického mravniho

fadu svéta. Znama kritika Ivana Svitaka se o tento argument opira. Hovoii o Havlovi

164 PATOCKA, Jan. O povinnosti brdnit se proti bezpravi. \n: Charta 77, 1977-1989: Od mordlni k
demokratické revoluci. Uspoiadal PRECAN, V. Praha: Ceskoslovenské dokumentaéni stiedisko nezavislé
literatury, 1990, s. 31-34.

1% HAVEL, Vaclav. Prosim strucné: rozhovor s Karlem Hvizdalou, pozndmky, dokumenty. Praha: Gallery,
2006, str. 228.
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a Charté¢ 77 jako o ,,sdruzeni osob, jez maji spolecné blize nespecifikované mravni

«“1% " ktefi sice kritizuji absenci politiky Vramci komunistického reZimu

vychodisko
z divodu nemoznosti Ucasti obfand na politice, nicméné dodava, ze nikdo z tohoto
sdruzeni nepfichazi s vécnym politickym programem zmén, které by se dotykaly
politického systému zemé. Program chartistl si stanovuje pouze nekonecné cile,
coz je pro Svitaka dobrym vkladem pro zalozeni svétské cirkve, ne ovsem pro politickou
opozici.*®” Svitakova kritika se pfevazn& zaobira faktem ucelnosti — jak si chce koncept
nepolitické politiky, spoléhajici se na praktikovanou mravnost kazdého ¢lovéka, vydobyt
pevné politické postaveni, jestlize se programové neopirda o politiku? Kam najednou
zmizely ony hospodaiské, socialni a politické problémy, které Havel umné identifikoval
v soudobé spolec¢nosti a které pficital na vrub mocenské ideologie? Ty dozajista nezmizely,
navic jestlize se stdtni mocensky aparat doposud danymi tématy pievazné nezaobiral,
pouze klamal o vSudypiitomné prosperité, logicky by se alternativni opozice méla
predklddanymi tématy pfinejmensim inspirovat. Svitdk jednoznaéné zaujima praktické
stanovisko ohledn¢ otazky vztahu politiky a moralky. Z jeho pfistupu lze vycist, Ze
praktické spolecenské problémy je tieba feSit realnou politickou praxi, ne se vztahovat
k nekone¢nému metafyzickému fadu.

Zminka Milana Otdhala o jednostrannosti Havlovy nepolitické politiky ma v daném
bod¢ dozajista své opodstatnéni. Dle Otahala Havel pfevazné analyzoval c¢loveéka
a spolecnost z pohledu filozofického a etického, veSkeré ostatni sféry spole¢enského
Zivota, jimiZ se Glovék v praktickém Zivot musi stale zaobirat, vynechava.'® Muzeme
vSak skute¢né Havliv koncept povazovat za jednostranny? Vratime-li se k Havlovu popisu
nepolitické politiky v eseji Politika a svédomi™®®, kde hovofi o politice jako o praktikované
mravnosti oprostujici se od jakékoli technologie a manipulace moci, uvidime, Ze cilena
zameétenost na existencidlni rovinu v sobé nesla globalizujici myslenku, jak jiz bylo
zminéno v predchazejicich kapitolach prace. Naprava vztahu c¢lovéka ke svému byti,
uchopeni autentického modu byti a zivot v pravdé automaticky odkazuji k napraveé vztahti
mezi lidmi, tedy ke spolecnosti. ,,Skutecna politika (...) je prosté sluzbou bliznimu.

Sluzbou obci. Jeji prapiivod je mravni, protozZe je to jen uskutecriovand odpovédnost

166 SVITAK, Ivan. Dialektika déjin. 1. vyd. Index: Kolin nad Rynem, 1989, str. 150.

7 Tamtéz, str. 149-151.

18 OTAHAL, Milan. O nepolitické politice. In: Sociologicky Sasopis 4/98, 1998, str. 472.

19 HAVEL, Vaclav. Politika a svédomi. \n: Eseje a jiné texty z let 1970-1989. Vydani druhé, v el. podobé
prvni. Praha: Knihovna Vaclava Havla, 2015, str. 199-210.
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k celku a za celek. “*"°

Havlovym tmyslem bylo nastinit politiku jako praktické mravni
jednani, kdy nabada k nezaméteni se na prohlubovani existencialni krize ¢lovéka, naopak
pozaduje obnoveni vztahu ¢lovéka k celistvosti byti. Havel piedpokladal, ze moralka
predchazi politiku, je nad politikou, tedy filozofické a etické rozbory byly v Havlové
pfipad¢ samoziejme stézejni. OvSem zastiténi politiky jako celku mordlnim jednanim samo
jesté nevypovida o Havloveé nekritickém piehlizeni reality z pohledu jinych spolecenskych
sfér. Dosli jsme K zavéru, ze cilem hnuti Charty 77 nebylo stat se opozici v pravém slova
smyslu. Havliv charakter nepolitické politiky odpovidal dobé¢ jejiho vzniku, zabyval
se moznosti, jak uc¢inné bojovat proti diktdtu rezimni ptetvarky. Jaké mél podavat
realistické stanovisko ohledné¢ moznosti socialnich a politickych zmén, kdyz tato ¢innost
byla povazovana za protizakonnou? A jestlize nemohl realn¢ ovliviiovat realnou politiku,
nezbyvalo mu nic jiného, nez se zaobirat obrodou ducha. V tuto chvili se zda, ze jak
Svitdkova, tak Otdhalova kritika Havla o neprakti¢nosti jeho jednostranného pojeti
nepolitické politiky se do jisté miry oslabuji, nebot’ Havel se evidentné pokousel pojmout
problém politiky z hlediska mordlky, kdy moralku detekoval jako zakladni podstatu
lidského zivota a byti celkové, nebot’ jiny zpusob, jak ovlivnit diktaturni politiku, nebyl
mozny. Jeho zamérem bylo apelovat na samotné obcany, presvédCit je 0 nevhodnosti
daného rezimu. Zaméfil se na sféru lidského ducha, sféru, kde relativné mohl oponovat
a vzdorovat legalni cestou. Co se tykéd redlného piisobeni Charty 77 1 Havla na vetejné
politické scéné, ovlivnitelnd cesta ke zménam vedla prostiednictvim orientace na zékladni
lidska prava a svobody, které se rezim zavazal dodrzovat, ale ne€inil tak. Charta 77 ma
,wpusobit jako prostrednik v pripadnych konfliktnich situacich, (...) chce upozornovat na
riizné konkrétni pripady porusovani lidskych a obcanskych prav a vést v této oblasti ke

“'I' Navic, jak poukazuje Milos

konstruktivnimu dialogu s politickou a statni moci.
Havelka, samotna Charta postupem casu prechazela ke konkrétngjsim predstavam ohledné
lidského souziti, ke kterému nabadal naptiklad Vaclav Benda svym konceptem paralelni
polis, jez Havel v Moci bezmocnych povazoval za zdkladni poZadavek spoleCenskeé

172

obrody.”"“ Benda ve své eseji podobné jako Havel nezakryva své existencialni a etické

citétni, mravni postoj veskerého jednani se stavd zdkladnim poZadavkem, z nc¢hoz

Y0 HAVEL, Vaclav. Dopis Gustavu Husdkovi. \n: Eseje a jiné texty z let 1970-1989. Vydani druhé, v el.
podobé prvni. Praha: Knihovna Véaclava Havla, 2015, str. 49.

YU HEJDANEK, Ladislav. Dopisy priteli. Dopis ¢. 20. Praha: OIKOYMENH, 1993, str. 123-124.

2 HAVELKA, Milos. Moc bezmocnych jako politickd vyzva a jako analyticky prostiedek. In: SUK, Jifi.
ANDELOVA, Kristina (eds.). Jednoho dne se v nasem zelindii cosi vzbouri. Esej o Moci bezmocnych. Praha:
Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 2016, str. 157.
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vychazi.'™® Nasledné viak Bendova myslenka zahrnovala i apel k nezavislému rozvijeni
vSech oblasti spole¢enského souziti, jako je kultura, vzdélani, ekonomika apod., s vyuzitim
obsahovych nejasnosti pravniho fadu statu, které v této oblasti nebyly az tak striktni
a zminovanou c¢innost vylozené nezakazovaly, diky c¢emuz by posupné dochazelo
k oslabovéani pozice totalitniho systému, a tim i K pfispéni jeho postupného rozpadu.'™
Svym apelem na rozvoj paralelnich struktur vybizi k potencionalné moznému svobodnému
spolecenskému rozvoji vV mezich zakona.

Moralni status nepolitické politiky v dobadch normalizace Ize povaZovat
za opodstatnény, 1 kdyz o samotném vymezeni co jest skute¢n¢ moralni a odpovédné
jednéani Havel nepodava uceleny vhled. Petr Pithart na ptibéhu Havlova zelinaie ukazuje,
ze jeho predstava o moralnim jednani jedince, ktery se rozhodne Zit v pravdé, neni zcela
moraln¢ dokonald. Vedouci obchodu se zeleninou se sice rozhodne nevyvésit rezimné
propagandisticky slogan, to ovSem neni piekazkou ¢i ditkkazem toho, ze nebude ve svém
kramé nadale §idit své zakazniky vramci podpultového prodeje.” Vedouci zeleniny
tedy mize nadale $Smelinafit, jak se da, ale podle Havlovy pfedstavy Se skrze nevyvéseny
slogan obraci K zivotu v pravdé, pokousi se o autentické uchopeni vlastniho byti
ajeho jednani je tak nejvySe moralni. Nabizi se otazka, zdali miZzeme zelinafe se
svymi podvodnymi praktikami oznacdit za vysoce moralni osobu hlasici se 0 Svoji
odpovédnost za své byti? Pithart se domniva, Ze Havel ,,ve svém slavném eseji precenuje
vyznam svéta symbolii (plakatu) a vyjimecnych gest vzdoru a podcenuje vyznam
., Prirozeného svéta*“, kazdodenniho prizemniho provozu, (...) precenuje svet IZi a slov
0 nicem a podcenuje materialni existenci milionit nasinci; (...) precenuje ideologii, jakkoli
Vi, Ze je vyprdzdnénou, a podcenuje bujici svet korupce, vSe prostupujici zlodejiny «d76
K podobnému stanovisku se pfipojuje i Petr Fidelius, kdy pfidava priklad tykajici
se poctivého jedndni v obchodni sféfe. Stoji-li proti sobé obchodnik hlasajici heslo
,,poctivost do obchodu nepatii* a na druhé stran¢ obchodnik pokouSejici se o poctivé
obchodovani, pak tim, Ze tento poctivy obchodnik prohlési své stanovisko o nadfazenosti

poctivosti nad obchodovanim, preci obchodni praktiky nijak zvlasté neovlivni'”’

1% BENDA, Vaclav. Paralelni polis. \n: Charta 77 1977-1989. Od mordini k demokratické revoluci. Usp.
Vilém Precan. Archa: Bratislava, 1990, str. 44.

174 Tamtéz, str. 46-49.

18 PITHART, Petr. Haviova ,, samototalita®. In: SUK, Jiti. ANDELOVA, Kristina (eds.). Jednoho dne se v
nasem zelindri cosi vzbouri. Esej o Moci bezmocnych. Praha: Ustav pro soudobé déjiny AV CR, 2016, str.
172.

78 Tamtéz, str. 171-172.

Y7 FIDELIUS, Petr. Mordlka v politice. In: SPIRIT, Michael. Cteni o Viclavu Havlovi: autor ve svétle
literarni kritiky. Antologie. 1. vyd. Praha: Institut pro studium literatury, 2013, str. 123-124.

60



Dostavame se tak k Havlové problematickému vztahu k samotné moralce. Vidéli jsme,
ze skrze Dopisy Olze se Havel pokousel podat jisté vysvétleni, kde moralni a odpovédné
chovani bylo pfedstaveno jako vlastni celistvosti byti ¢lovéka, detailni nahled do povahy
veéci nam Havel ovSsem nenabidl. Havel se snazi hledat zdroj moralky, zahrnuje nas odkazy
a naméty o svédomi, nicmén& k vyslovné analyze této kategorie nedospiva.'’® Banalng
prostfednictvim  nekritického pfejimani pojmi pouze naznacil, zetakto by to
pravdépodobné mohlo na svété chodit. V zelinafi se pokousi probudit svédomitého obcana,
vyzyva jej k plnohodnotnému odpovédnému obcanstvi, ne ovSem k celistvému moralnimu
chovani. Zivot v pravdé Patotka povazoval za pokus docilit autentického odpovédného
byti, ne za jeho zaruku. Zelinaf sice mize zapocit zit zivot v pravdé, ale nemusi tak docilit
skute¢né autenticity.

Jak je to ovSem nyni S konceptem nepolitické politiky, ktery Havel neopoustél
ani v dobach porevoluc¢nich, tedy v dobach umoznujicich svobodnou politiku? Pithartova
a Fideliova namitka nas ptivadi k analogické otdzce, zdali politik, hlasajici naptiklad,
ze ,, kultivovany lidsky duch a rozvinuté mravni védomi jsou tou posledni a pravou zdrukou
skutecné demokratického politického systému, bez néhoz, jak se ukdzalo, nemiize fungovat

) 79
ani ekonomika

, musi byt nutné i skuteénym moralnim ¢lovékem, jednajicim na zaklade
svého odpovédného védomi a svédomi prostiednictvim mordlnich prosttedki
v mocenskych otazkach. Na zékladé predloZzeného argumentu se pted ndmi otevird otazka,
zdali politika mize a ma byt zalozena ryze na moralce. Otahal poskytuje zajimavy rozbor
pojmu moralky a politiky. ,, Mordlka je soubor norem a zasad, jimiz se ridime, zatimco
politika je spojena s problémem moci, kterd je nutna k sprave véci verejnych. Politika miize
byt mravna a nemravnad, ale zustava politikou. “180 " Otghaliv argument smétuje k zavéru,
ze v Havlové pojeti nepolitické politiky dochazi ke ztraté politiky jako takové. Vse je
nahrazeno pouze mravnosti, avSak politika jako sprava véci vefejnych a boj 0 moc prece ze
spole¢nosti vymizet nemuze, o tom jsme se presvédcili jiz u Masaryka. Na prvni pohled se
jevi Havlova politika po roce 1989 jako jiz ryze politickd — musel se zalit zabyvat
otazkami ekonomickymi, socidlnimi a politickymi, ovSem na druhé strané¢ své vize

0 nepolitické politice jako moralni zastité¢ veskerého chovani se nevzdaval: ,, Mym

18 PAUER, Jan. Vaclav Havel a mordlka. In: SUK, Jifi. ANDELOVA, Kristina (eds.). Jednoho dne se v
nasem zelindri cosi vzbouri. Esej o Moci bezmocnych. Praha: Ustav pro soudobé déjiny AV CR, 2016, str.
80.

Y HAVEL, Véclav. Federdlni shromdzdéni. Praha 29. 6. 1990. In: HAVEL, Vaclav. Projevy z let 1990-
1992 / Letni premitani / Spisy / 6. Vydani druhé, v el. podob¢& prvni. Praha: Knihovna Vaclava Havla, 2015,
str. 137.

180 OTAHAL, Milan. O nepolitické politice. In: Sociologicky &asopis 4/98. Praha: Sociologicky tstav AV
CR, 1998, str. 473.
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prezidentskym programem je proto vnaset do politiky duchovnost, mravni odpovédnost,
lidskost, pokoru a zretel k tomu, Ze je cosi vysstho nad nami, ze nase kondani se neztrdaci
V cerné dire casu, ale kdesi se zapisuje a zhodnocuje, Ze nemame pravo ani duvod si
myslet, Ze viemu rozumime, a viechno tudiz mizeme. “*®" Jan Pauer se pozastavuje nad
Havlovym nereflektovanim proménéné spolecenské situace po revoluci. Misto aby své
postoje ptehodnotil na zékladé nové nastalych spole¢enskych podminek, utvrdil se ve
svych nézorech, moralni vzdor vici post-totalitnimu komunistickému systému se obratil
V ,,boj o moralni zakotveni demokratické politiky « 182

Z vySe nastinéného problému politiky a moralky vyplyva, Ze politika a mravnost
nemohou byt ani nadfazovany, ani podiazovany jedna druhé. O povaze tohoto vztahu
se vyjadfuje Petr Pithart ve své publikaci Obrana politiky'®®. Snazi se dopatrat skute¢né
povahy politické praxe na zakladé analyzy ideologického zpisobu vidéni svéta. Ideologie
celkoveé ohrozuji politiku, nebot’ jejich prostfednictvim dochazi k zaméné realného svéta
za svét zdani, ktery se jevi jako ten lepsi. Ideologie nabizeji jednoznacnd, definitivni feSeni
na znepokojujici otdzky, politika ma vSak hledat feSeni prozatimné mozna. Pithart
nekritizuje Havlovu domnénku, Ze ideologie umoziuje cloveku uték a nasledné
zdivodiiovani osobni nezodpovédnosti.'** Svym vlastnim rozborem pojmu ideologie
nicméné¢ naznacuje podobné tendence moralni nepolitické politiky smétovat ke stejnému
svétu zdani. Neukéazal ndm Havel, Ze moralni svét politiky je ten lepsi, idealni, kdy diky
moralnimu jednani vSech lidi (po existencialni revoluci) se vSechny problémy vyfesi
samy? Neodhlizel tak od realného feSeni nastalych problémi prostiednictvim odkazovani
na vyS§i cile? Nelze samozieymé konstatovat, Ze by Havel necinné¢ prodléval
Vv prezidentském uradé opiraje se Cisté¢ o moralistni pozice. Nicméné vidé€li jsme, Ze svoji
neustalou obhajobou a potiebnosti nepolitické mravné politiky se soustavné zabyval a stale
ji prikladal zna¢né hodnoty. Muaze byt tedy politika skute¢né ryze mravni, bez piiklonu
k pouhému moralizovani? Pithart se domniva, Ze politika je z jiného svéta nez moralka, ,,je
to vyzrdla kulturni hodnota, je to civilizujici aktivita, ktera nutné méni svou tvai podle

mista, casu a prostiedi, a tato jeji pohyblivost, proménlivost, slovem Zzivost patii k jejim

8L HAVEL, Véclav. Polsky Sejm a Sendt. Varsava 25. 1. 1990. In: HAVEL, Vaclav. Projevy z let 1990-1992
/ Letni premitani / Spisy / 6. Vydani druhé, v el. podobé& prvni. Praha: Knihovna Vaclava Havla, 2015, str. 40.
82 PAUER, Jan. Vaclav Havel a mordlka. In: SUK, Jifi. ANDELOVA, Kristina (eds.). Jednoho dne se v
nasem zelindri cosi vzbouri. Esej o Moci bezmocnych. Praha: Ustav pro soudobé déjiny AV CR, 2016, str.
85.

18 PITHART, Petr. Obrana politiky. Praha: Panorama, 1990, 278s.

184 Tamtéz, str. 8-14.
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, , L, 185
zakladnim uréenim.

Morélka je naopak ,jako ideologie vzdy unikem ze svéta
S otevirenou, nezajistenou a nezakotvenou perss‘pektivou‘‘.186 Propojeni moralky a politiky se
jevi jako nemozné, dokonce si odporujici. Pithart ovSem dochazi k zavéru, Ze 1 kdyz mezi
politikou a moralkou nikdy nenastane shoda, pak napéti, jez vznika jejich kontrapozi¢nim
vztahem, miize byt zkvalitiujici a zuglecht'ujici pro obé strany.*®” Havlova vize nepolitické

moralni politiky tak nemusi byt nutné povazovana za utopistickou koncepci.

4.2. Pozitivni kritika nepolitické politiky

V piedchozi kapitole jsme odhalili néktera tskali Havlova konceptu nepolitické
politiky. Ackoli jsme vymezili nepolitickou politiku v obdobi normalizace vcelku
jako opodstatnény koncept (i kdyz s kritickym ohledem na Havlovo povrchni smysleni),
porevolucni 1éta vypovidaji spiSe o jejim nerealistickém a nepraktickém zalozeni. Nyni
pred nami stoji otazka, zdali Havliv obrat (a nejen Havlliv, k moralnimu vhledu v oblasti
politiky a celkové ve spolecnosti inklinovali jiz v Gvodni kapitole zminéni Havlic¢ek
a Masaryk) Kk existencialni a moralni roviné muze byt inspirativni pro budoucnost.
Nebot’ se zda, Ze nastinéna problematika ohledné technické a odosobnéné moci v politické
sféfe a zaroven 1 identifikovana krize v oblasti celospoleCenské, jsou stale aktualni.
V soucasné politické sféfe se jevi jako nejvyssi zajem vyhrat volby za jakoukoli cenu,
mezi jednotlivymi politickymi zastupci dochazi predevsim ke kompromitujicim vyménam
nazory, které se ovSem netykaji v prvé fad¢ statu, jeho spravy a zajmu obcand; hlavnim
cilem se stava ukazat, kdo je zkorumpovanéjsi a prolhanégjsi. Jednotlivé politické debaty
smétuji k dehonestovani predeslych vlad, nebot ta predesla vladnouci garnitura Cinila jen
ty Spatné kroky, diky kterym se nyni stat a obcané maji Spatné, dochazi k neustalému
ruSeni vladnich opatfeni a zdkonl a vymysleni novych a lepSich ustanoveni, kterd piisti
vlada opét zrusi pro jejich neefektivitu. Samoziejmé nezpochybiiujeme, Ze boj o moc
K politice jako takovy nenalezi, o zajem se nyni hlasi zptsob, jakym je toho dosazeno.
Nevaroval nas Havel pfed zmiflovanou mocensky nemoralni hrou velkych politickych
stran? A pokud se Havlovo zaméfeni na moralni jednani v politice jevilo jako nepraktické,

muzeme si dnes fici, ze soucasné realné politické vedeni (at’ uz v Ceské republice anebo

185 Tamtéz, str. 9.
186 Tamtéz, str. 229.
187 Tamtéz, str. 242.
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u jinych svétovych velmoci) si pocina ryze prakticky? Ekologicka krize, uprchlicka krize,
terorismus, Islamsky stat, to jsou vSechno velkd témata, kterd budi v soucasné dobé
pozornost. Maji byt navrhovana feSeni piedkladanych krizi skute¢né ryze prakticka? Neni
zapotiebi vice moralniho vhledu, ke kterému nas nabadal Havel? A co spoleCnost a jeji
stav? Mira sebevrazednosti se od dob Masaryka hore¢n¢ navysila, a nejen sebevrazednost,
spolecnost je doslova prorostla zloCinnosti a nevrazivosti; zajem o druhé je na minimalni
urovni, do centra zajmu se dostal osobni prospéch a prosperita; a co se tyka obcCanstvi,
0 politiku nema nikdo zajem, obCanskd odpoveédnost se ze spoleCnosti stale vice vytraci.
Zda se, ze Ceska spolecnost zapomnéla na sva vydobytd prava, za kterd nadSené zvonila
kli¢i na Staroméstském namésti v roce 1989. Nezda se v tuto chvili Masaryktv a Havliv
apel na,, drobnou praci“ a moralni citéni jako opodstatnény?

Ivo Mozny, ktery se pokousi odpovédnost a divéru pojmout ze sociologického,
nikoli z etického hlediska, dochazi k zavéru, ze spoleCenska porevolu¢ni prestavba
spoleCnosti se vzdala vzijemné davéry a tuto tendenci ve spolecnosti odhaluje

i po nékolika desetiletich svobody.188

Vidime, Ze podobn¢ jako Havel i Ivo Mozny nabada
K navratu k ob¢anskym ctnostem duvéry a odpovédnosti. Divéra v druhé lidi se zda jako
skutecné nesnadna zélezitost, nebot’ neposkytuje zadné zaruky, které si sou¢asna doba zada
(malokdo dnes poskytne piajcku bez zaruky, vSe je oSetfeno zakonem vymahatelnymi
smlouvami). Mozny oziejmuje pocit neduvéry v ¢lovéku prostiednictvim teorie her na
vézilové dilematu. Dva spoluvézni, ktefi spolu spachali zlo€in, radéji pfiznaji svoji vinu
I za cenu vyS$siho trestu, nebot’ jeden druhému nevéfi. Pokud by totiz prvni z nich vinu
ptiznal a druhy ne, dostal by prvni vézen trest nejvyssi. V ptipad¢, kdy by oba vézni byli
schopni jeden druhému divétovat a vinu nepfiznat, dostali by tresty nejmensi, ale ani jeden
vézen tak neucini, nebot neméd vymahatelné zaruky, Ze jej druhy nezradi. Vzdjemna
nedivéra oba vézné odsuzuje K vys§im trestim, které by v ptipad¢ duvery byly markantné
niz$i. Jak uvadi Mozny, spoluprace na zaklad¢ divéry se z véznova pohledu jevi jako
neracionalni jednani, Hobbesovo homo homini lupus v kapitalismu vede ke ztraté jakékoli
dﬁvéry.189 V Havlové pojednani doslo k predstaveni viry z existencidlniho hlediska. Vira

«190

byla ptfedstavena jako , bytostny stav ducha*“™, diky niz se clovék vztahuje ke

smysluplnému svétu. V ptipad€é opusténi viry, coz sdm Havel uvadi jako zabtednuti do

88 MOZNY, Ivo. Pro¢ tak snadno... 2. vyd. s novou pfedmluvou. Praha: SLON, 1999, str. 12.
189 Tamtéy, str. 132-133.
1% HAVEL, Vaclav. Dopisy Olze, dopis &. 64. 1. vyd. Brno: Atlantis, 1990, str. 140-141.
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zazitku nicoty™, se Glovek oproituje i od veskeré odpovédnosti, ztraci totiz vztazenost ke
smysluplnosti. Mohli jsme spatfit, ze ve svych esejich ¢i dramatech takto Havel popisoval
pravé onu lhostejnost obycejného obcana realného socialismu. Hugo Pludek v Zahradni
slavnosti absolutné nejevi zajem o déni souvisejici s jeho zivotem a budoucnosti. Rovnéz
nejsou projevovany zadné sebemens$i emoce, zdjem o cClovéka je pouze povrchni,
vzpomenme na komunikaci tajemnika a tajemnice. Nic o sob¢ nevédi, respektive ani védét
posetila pracovnice, ktera je schopna zlikvidovat i obleCeni svého feditele. Vrcholem této
spoleCenské pyramidy se stdva samotny naméstek Kalabis, osoba, ktera se 0 osobni kontakt
ani nesnazi. Telegramy, které diktuje své sekretafce, odkazuji k jeho celkovému
nezaijmu.192 Kazdy si v zajmu své vlastni prosperity déla, co chce ahlavné se o nikoho
nezajima, nikdo nikomu a ni¢emu nevéii. Havlovym zamérem bylo poukdzat, Ze problém
je zasazeny mnohem hloubgji. Clovék totiz nevéfi nejen druhym osobam, ale ani ve
smysluplnost svého Zzivota, naprosto se v ném ztraci a odcizuje své podstaté a druhym
lidem. Mozny tento problém definoval na zakladé sociologického rozboru, oba autofi vSak
dochazeji ke stejnym zdrcujicim zévérim — vytraceni moralniho a odpovédného chovani
ze Zivota a nediveéra ve vlastni budoucnost. Naprava piedkladaného tipadku lezi v rukou
samotného cloveéka, ¢lovék musi obnovit sviij vztah k davéte a odpovédnosti, obnovit

" , . 103
obcanské ctnosti.

Mozny rovnéz jako Havel nezatracuje instituci demokracie.
Demokracie se miiZze a ma poucit ze svych chyb, neni to dokonald idea spolecenského
uspotadani, ve které je vSe idealni, ma své nastroje k tomu, aby pracovala na vylepSovani.
Nikdy se nebude libit v§em, avSak jeji zdkladni funkci je vyvaZovat nesourodé nazory
a dospivat k tém prozatimné moznym a nejlepﬁim.194

Vyse zminény poZadavek na obnovu obcanskych ctnosti a reformaci demokracie,
se lokalnd neomezuje pouze na Ceskou republiku. Na§ stit mizeme povaZovat v dané
situaci za obraz Zapadu, ktery rovnéz neuznal vySe zminény Havliv pozadavek. Roman
Kanda avizuje, ze Zapad ,,nebyl ochoten prijmout Haviovu radikalné kritickou vyzvu,
jez by smérovala k sebekritice zapadni modernity, cili ke kritice stavajiciho pojeti liberalni
demokracie, jakozto systému ovlddaného  profesionalnimi  politickymi  elitami

a kapitalistickou ekonomikou, zaloZenou na principech konkurence, exploatace a profitu;

191 Tamtéz, str. 141.

92 iz HAVEL, Véclav. Zahradni slavnost [online]. In: Knihovna Vaclava Havla — Dramatické texty VH.
Praha: Knihovna Vaclava Havla, 2009-2018. [cit. 2018-12-20].
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(...) Zapad spolecné s ceskou spolecnosti tento historicky okamzik promeskal a vysel vstiic
krizim 21. stoleti.**® Havel si dovolil zkritizovat celosvétové politické a spolecenské déni
a ukazat svétu, kam smefuje budoucnost odosobnéné na ekonomicka pravidla zaméfené
politiky a analogicky 1 spolecnosti. Svét onu vyzvu ovSem neslySel, ziejmé ji slySet
ani nechtél. Prosperita, nové technologie, robotizace a zvySujici se Groven zivota se jevily
jako dostacujici. Clovék se ponofil do svéta fikce a fantasy, do svéta zdani, kde morélni
a odpovédné jednani je v rukou Avengerd, kteti upadajici se svét zachrani, nebot realna
politika si suvedenymi krizemi 21. stoleti nevi rady. Vzpomenme vSak na Havla,
nenabddal nas k vlastni pficinlivosti? Nevede cesta skrze vytvofeni nezavislé paralelni
struktury?

Bogdan Popa vidi uplatnéni vzoru disidentstvi Vv otdzkéch vztahu kosmopolitnich
teorii a nacionalismu. Na ptikladu disentu a jeho lokalni neomezenosti se snazi oziejmit, ze
nadnarodni spoluprace je mozna i za cenu nepotladeni svych kulturnich a narodnich
odlisnosti a zajma. Marthu Nussbaumovou a Kwame Anthonyho Appiaha predstavuje jako
predstavitele extrémniho kosmopolitismu — vSichni jsme obcany jednoho svéta, je to
zakotveno v nasi identité, autonomii. AvSak ani Nussbaumova, ani Appiah nedokazou ¢elit
myslence narodnich statii, které dnes prakticky nalezneme po celém svats. ! Co stat, to
narodni stat. Staty se zakladaji na narodnim védomi i v multikulturnim svété, jak je dnes
hojn¢ ptfedstavovan. Americky obcan nechce, aby o jeho zileZitostech rozhodoval
napiiklad polsky politik, problém vize kosmopolitismus spociva v otazce legitimity.
Bogdan Popa se nicméné snazi ukazat, ze mySlenka kosmopolitismu neni zcela
zavrzenihodna. Havlem charakterizovany disent dokazal spojit nékolik narodi dohromady
— Cechy, Slovaky, Polaky a Mad'ary, ktefi bojovali za spole¢ny cil a dokézali tak ovlivnit
realnou politickou praxi, pfitom si zachovat vlastni narodni védomi.*®’ Disidenty tedy
chépe jako aktivni ptiklad, jak se zapojit do politické ptsobnosti, kdy kosmopolitni teorie
pravé zabtedavaji ve svém teoretizovani, nejsou schopny onoho praktického vhledu.'®®

| kdyZ jsme identifikovali zna¢na tskali samotné Charty 77, s neblahym stavem v politice

1% KANDA, Roman. Paradoxni napéti v Havlové koncepci ,,Zivota v pravdé . In: SUK, Jifi. ANDELOVA,
Kristina (eds.). Jednoho dne se v nasem zelindri cosi vzbouii. Esej o Moci bezmocnych. Praha: Ustav pro
soudobé dgjiny AV CR, 2016, str. 210.

19 pOPA, Bogdan. Havel's Agonistic Realism. What Can Cosmopolitan Thinkers Learn from the Eastern
European Dissent? In: CARAUS, Tamara. PARVU, Camil Alexander, (eds.). Cosmopolitanism and the
Legacies of Dissent. Routledge Studies in Social and Political Thought. 1. edition. New York: Routledge,
2015, str. 31-38.

7 Tamtéz, str. 39-42.

19 Tamtéz, str. 44-45.
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bojovali jeji ¢lenové aktivnim dénim, nezistali u pouhé teorie, zapojili se do déni, snazili
se 0 vytvoreni paralelni polis.

Stanislav Komarek rovnéz poukazuje K aktualizaci potiebnosti nového disentu,
V minoritnich spolecnostech spatiuje formu preziti. Malé skupiny lidi ne mocensky, nybrz
intelektualné zaméiené, by mély mit (obdobné jako Charta 77) rehabilita¢ni funkci u jeva,
které Havel popsal jako odpov&dnost, divéra, laska, pratelstvi a solidarita.®® Komarek
tedy po Havlové vzoru apeluje na Clovéka samotného, na jeho schopnosti a moznosti, na
moc bezmocnych v dob¢ postmoderniho kapitalistického diktatu ekonomickych mocnosti.
Zda se, ze Havliv koncept nepolitické politiky 1 pfes vSechny své nedostatky Vv sobé

obsahuje i inspirativni naméty.

%9 KOMAREK, Stanislav. Svépomoc mdlomocnych. In: SUK, Jifi. ANDELOVA, Kristina (eds.). Jednoho
dne se v nasem zelindri cosi vzbouri. Esej o Moci bezmocnych. Praha: Ustav pro soudobé d¢jiny AV CR,
2016, str. 264.
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5. Zavér

Zavérem se pokusme shrnout naértnuté smysleni Vaclava Havla o konceptu
nepolitické politiky, které se béhem jeho piisobnosti na vefejné a politické scéné vyvijelo,
a jehoz zakladni predstavy jsme rozebrali na zakladé¢ analyzy stézejnich dél,
jak dramatickych, tak esejistickych. Havel ve své vizi o politice, zaloZzené na piirozeném
moralnim a odpovédném chovani kazdého ¢loveka, otevira celkove otazku povahy vztahu
moralky a politiky, konkrétn¢ pak i otazku vztahu obcana a politiky a zaroven i vztahu
¢lovéka ke svému byti. Kazda z otazek vzbuzuje jak negativni, tak i pozitivni reakce.
Pokusem o shrnuti ptedkladanych kritik se dostavdme k potenciondlnim alternativnim
vizim ohledn¢ budoucnosti politiky, ob¢ana i ¢loveka.

Jiz krize politiky a politicna v 19. stoleti odkazuje k otdzce po povaze vztahu
politiky a moralky. Max Weber a Carl Schmitt hovoifi o odcizeni se ¢loveéka politice,
ktera je charakterizovana jako odosobnéna, zaméfena na ekonomiku a technizaci moci,
nereflektujici zcela zajmy obcCanstva. Weber naznalil potencionalni cestu napravy
Vv oblasti pted-politické, Schmitt naopak zastaval principy praktické politiky. Ani jeden
z autortl vSak nepodava komplexni vizi, jak nastalou krizi v politické sféfe fesit.

Konkrétngjsi ptedstavu nabizi az Karel Havlicek Borovsky, ktery se dukladné
zabyval vztahem ceského naroda a politické praxe Rakouské tiSe, kdy se opira o poymy
svobody a moralni odpovédnosti, vydava se tedy na cestu nepolitické politiky. Cilem
Havlickovy nepolitické politiky je v prvé fadé duchovni obroda naroda. Pozadoval
zalozeni spolku nepolitického, jehoz néaplni by bylo rozvijeni kultury a adekvatni
vzdélanosti jak mravni, tak i politické v celé spolecnosti. Apeluje na nepolitickou praxi,
ktera by rozvijela vnitini stabilitu spole¢nosti, duchovné by pozvedla narod a vedla by
nasledné i Kk emancipaci ve sféfe politické. Havlicek ovSsem nadale zlstava realistou,
nepoliticka politika je pro né&j prostfedkem, jak docilit politiky praktické, kde zastava
pozici demokratickou a liberalni. Co se ty¢e otazky vztahu moralky a politiky, sice apeluje
smérem k potiebé moralniho chovani na politické scéné, ovSem na rozdil od Masaryka
a Havla moralku politice nenadfazuje. VySe shrnuty rozbor Havlickova vztahu politiky
a moralky nabada k zamysleni se, zdali skute¢né redlnd politika mize byt nepoliticka, jak
se domnivali Masaryk s Havlem. Havlickova umirnénost v otazkach moralky odpovida
jeho profesnimu zafazeni se kredlnym politickym CcCinitelim, ktefi museji dostat

zakladnimu pozadavku na blaho obce a ob¢anstva.
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Zaméteni nepolitické politiky chapané jako vzdélavaci a ducha povznasejici
¢innosti, lze vysledovat i u Tomase Garrigua Masaryka, jenz ji nazval jako ,, drobnou
praci“, diky niz mohou ¢eské zemé upevnit a vylepsit svoji politickou ¢innost v ramci
Rakousko-uherské monarchiec. Masaryk povazuje za dilezité pracovat na vzd€lanosti
a pokrokovosti ¢eského naroda za icelem ukotveni ¢eského naroda jako rovnocenného ve
spoleCnosti evropskych mocnosti. Dobovou vzdé€lanost identifikuje jako nedostatec¢nou,
nebot’ se zaobird pouze racionalni strankou véci. Vyzyva k rozvoji moralniho
a odpovédného chovani spolu s pozitivistickymi védeckymi poznatky, které by vedly
k emancipaci ducha. Jeho snahou bylo apelovat na vnitini porozuméni jevam
ve spolecnosti a politice. Obraci svilj zdjem smérem k této tematice, identifikuje
spole¢nost jako nezdravou, poukazuje na Upadek moralniho lidského ohledu a otevird
prostor profeSeni této problematiky, nicméné sam zastava uzavien v sociologicko-
pozitivistickém pohledu. Zasadni vyznam spatfoval v ucinné humanité, chapané jako
eticky a socialni ideal; na zaklad¢ tohoto idealu 1ze dle Masaryka docilit sblizeni politiky,
védy a moralky. Stava se zastancem programu humanitni demokratické politiky. V otazce
vztahu politiky a morédlky je zastdncem Platonova uceni o ctnostném staté. Moralka
a pravo stoji vzdy nad moci. Na zaklad€ PatoCkovy kritiky jsme nicméné v Masarykoveé
smySleni identifikovali rozporuplnost, ktera je vysledovatelna i u konceptu nepolitické
politiky. Masaryk je zastance nepolitické politiky apelujici na vrozeny mravni tsudek,
zaroven vSak vyzdvihuje potiebnost redlného politického programu demokratického.
Masaryk zustal podobné jako Havlicek realistou, vybudoval demokraticky stat a
pozadavkiim nepolitické politiky, na které sice poukazoval, nedostal. Dostavdme se tak
Kk zavéru, ze samotny koncept Masarykovi nepolitické politiky jako u€¢inné humanity nelze
realn¢ praktikovat. Nepoliticka politika zde plsobi pouze jako ideal.

Viaclav Havel se stdva osobou, kterd vnasi novy pohled na Masarykem
rozpracované téma krize moderni spole¢nosti a ¢lovéka. Nepoliticka politika se v jeho
pojeti dotyka nékolika rovin, které jsme analyzovali na zéklad¢ rozboru jeho dramatické
a esejistické Cinnosti. Jiz v jeho slavnych dramatickych hrach mizeme rozpoznat jednak
kritiku stdvajiciho komunistického rezimu, ktery ze své podstaty probouzi v ¢lovéku
odvrat od moralniho a odpovédného jednani a chovani, zaroven lze vysledovat i Havlav
hlubsi zajem o clovéka a spolecnost celkové, kdy rozkryva téma ztraty identity
a odcizenosti smysluplnosti svéta. Absurdni drama se stava prostfedkem, jak zaujmout

¢loveéka a spolecnost, informovat je o neblahém stavu, ve kterém se ¢lovék 1 spolecnost

wrwe
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ideologii, ale i samotnym vztahem c¢lovéka k sobé samému, k druhym lidem a tomuto
svétu. Havlovy hry jsou tedy zformovany na zdkladé¢ konceptu nepolitické politiky —
odhaluji stavajici politiku jako neadekvatni, pozaduji zménu v této sfére, kdy cesta
k napravé vede skrze cClovéka. Dramata se tak stala prosttedkem jakési ,,drobné
socializacni prace“ ke které vybizeli jak Havlicek, tak i Masaryk. Hry ovSem nebyly tak
efektivnim prostiedkem apelu, jak by se na prvni pohled zdalo. Mély vzbudit zajem
0 existencialni tematiku, probudit obecenstvo z dobové letargie. Neodnaseli si divaci
Z ptedstaveni pouze humorné vyznivajici kritiku rezimu, nez Havlem pozadované kritické
ohlédnuti na sebe samého? Divadelni hra v sobé nema potenciondl néco zmeénit, je
pouhym dokreslenim dobové situace.

Prostfednictvim eseje Dopis Gustavu Husdkovi Havel ptechazi jiz k aktivni
nepolitické ¢innosti jako prosttedku mozného dialogu s oficidlni moci. Dopis vénovany
prednimu pfedstaviteli komunistické strany Gustavu Husdkovi se stavad vefejnym
po¢inem, ve kterém Havel dava vefejné najevo svoji nespokojenost s diktaturnim
politickym systémem na pozadi analyzy normaliza¢ni spolecnosti. Vnitini stav spolenosti
odhaluje jako neuspokojivy, nebot’ rezim skutecny stav zdmérné€ idealizuje. Rovnéz
dochazi k zasadnimu odhaleni spoluodpovédnosti kazdého obdana Ceskoslovenska za
pijjeti 1zivé ideologie. ReZzim sice po €lovéku pozadoval pasivitu a servilitu, ¢lovék
se vSak aktivniho odpovédného rozhodovani vzdal a pfitakaval vSeobecné pretvarce. Vraci
se tak k tematice krize samotného ¢loveéka, jiz naznacil uz ve svych divadelnich hrach.
Dopis Gustavu Husdkovi rozkryl skuteCny stav spoleCnosti suZované nesvobodnou
diktaturou, rovnéz vSak poodkryl skute¢nost, ze v rukou kazdého c¢loveka diime
potenciondlni moc obratu.

Esej Moc bezmocnych odkryva samotnou podstatu nepolitické politiky —
nepolitickd moc spociva v rukou kazdého ¢lovéka a v disledku méa dopad na samotnou
politickou praxi, at post-totalitni, ¢i demokratickou. Nepoliticka politika tak v sobé
obsahuje potencidlni schopnost boje proti post-totalitnimu rezimu, boje proti celosvétoveé
krizi politiky a nakonec i boje proti existencialni krizi. Za zasadni motiv celého konceptu
nepolitické politiky mliizeme oznacit obrat smérem k moralnimu a odpovédnému chovani,
kter¢ je dle Havlovy dedukce ¢loveéku vlastni. Po Masarykové vzoru se priklani k nazoru,
7e moralka jest nadfazena vekerému lidskému jednani, tedy i politické praxi. Cinnost
post-totalitniho rezimu je svazana vlastni ideologii, neschopna pravdive postihnout realitu,
tudiz rezim musi vytvaret trvalou pfetvarku, Zivot ve 1zi. Motivem népravy se vV Havlové

pojeti stdva PatoCkliv Zivot v pravdé, kdy se cClovék pokusi oprostit od statem
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proklamované 1zi, vzepte se samohybnému systému, na kterém mél doposud vlastni podil
a obrati se k autentickému a odpovédnému modu svého byti. Disent byl nasledné¢ Havlem
prezentovan jako prakticka ukdzka ,,moci bezmocnych®, ktefi se ujali zivota v pravdé
a stali se nepolitickou alternativni opozici viéi politickému systému. MEli jsme moznost
spatfit, ze Havel nezlstavd pouze u kritiky post-totalitniho komunistického rezimu.
Zapadni demokratické systémy vychézeji z Machiavelliho diirazu na praktické logické
jednani v politice, dochazi k odosobnéni a anonymizaci moci, kterd nebere v tivahu
moralni stranku jednani a méd na C¢lovéka obdobny dopad, jako praxe post-totalitnich
systémi. Havel spatfoval napravu v zaméfeni se na ob¢anské post-demokratické paralelni
struktury, jejichz ptedstavitelem v Ceskoslovenské post-totalité byl pravé disent se svym
zaméfenim na Zivot v pravde. V zavéru eseje Havel nakonec rozkryva existencialni krizi,
v niZ se nachazi sam ¢lovek, a ktera ma nasledné dopad na ztratu moralni dimenze i v celé
spolecnosti a otevira tak cestu post-totalitnim a odosobnénym demokratickym politickym
systémim se schopnosti vyuzivat nastalou krizi a zaroven ji prohlubovat. Havel
v Dopisech Olze apeluje na obrat k autentickému modu byti ¢lovéka, prostiednictvim
avizovaného niterniho obratu by ¢lovek mél poodhalit tajemstvi celistvosti byti, které dava
existenci ¢lovéka smysl. Timto absolutnim horizontem, ke kterému se ma c¢lovek
vztahovat, je dle Havla odpovédnost. Vytrzenim z celistvosti byti se ¢lovek odklonil 1 od
moralniho jednani. Moralku povazuje za clovéku vrozenou, diky odpoutdni se od
absolutniho horizontu odpovédnosti se odpoutal i od moralniho jednani. Za stéZejni motiv
povazuje cestu navratu k celistvosti byti skrze zivot v pravde, ktery je pokusem o dosazeni
autenticity. Politika, ktera vychazi z vySe nastinéné predpolitické sféry, se posléze musi
zakladat na moralce nalezejici k lidské pfirozenosti.

Prostfednictvim analyzy Havlovych dél jsme na prvni pohled odkryli uceleny
koncept nepolitické politiky poskytujici potenciondlni feSeni jak v oblasti planetarni krize
clovéka, tak 1 krize na politické scéné. Nicméné druhy pohled poodhalil uskali, s nimiz
se Havel nedokazal vypotadat, a ktera Havliv koncept nepolitické politiky zasadné
oslabuji. Rozkryli jsme, ze Havlem popisovany disidentsky zivot v pravdé nemusi
byt zarukou Zzivota autentického, ale pouhym pokusem o n¢&j. Rovnéz Havlem
prezentovany zelinaf jako obycejny ¢lovek neodrazel skute¢nou realitu. Dalsi kriticka
reflexe sméfovala do oblasti samotné povahy Havlova smySleni. Havel své mysSlenky
nekriticky piejima, sice obraci nasi pozornost k ur¢itému problematickému tématu, avsak
on sam je dale neproblematizuje, ztstava u pouhé deskripce. Kriticky pohled si zaslouzi

i Havlem pozadovany obrat na obcanské paralelni struktury vjeho mysSleni o post-
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demokracii. Havel si tento koncept nepolitické politiky nedokdzal po revolu¢nim obratu
v roce 1989 prosadit. Nepoliticka politika posléze zacala ptibirat piivlastky jako politika
kyce, ktera odhlizi od reality. Havlovu konceptu je celkové pii¢itan odvrat od reality
a jednostranné zaméteni se na pouhou mravnost, kterd zda se do praktické politiky nepatfi.
Téma povahy vztahu moralky a politiky zGstdva nasledné oteviené, nebot’ zda se,
ze Havlem a Masarykem avizované nadfazovani moralky nad politiku neodpovidé povaze
politiky jako takové, jejimz tkolem je efektivni feSeni nastalych problému dostupnymi
prostiedky. S pfedkladanymi kritikami nelze nesouhlasit, Havliv koncept nepolitické
politiky se skute¢né jevi jako nepropracovany. I kdyz odhalil, Ze dosavadni politicka praxe
(at’ uz post-totalni, ¢i demokraticka) neni dokonald a vykazuje znamky upadku, nedokézal
sdm piispét k feSeni nastalé krize redlnym stanoviskem. Zaméfil se na moralni stranku
véci, coz dozajista nepovazujeme za zcela mylné presvédCeni. Morélni jednani mé své
misto v lidském zivoté, clovek jako tvor spolecensky by mél byt schopen korigovat vlastni
chovani a jednani k druhym osobam. Politika je vSak praktickou disciplinou, musi brat
V potaz soudobé déni a snazit se najit co mozna nejlepsi feSeni z moznych. Samotny
koncept nepolitické politiky tedy nelze uznat za realisticky, do praxe uveditelny (v praxi
se osvedcil pouze v dobé post-totalitniho rezimu, kdy ptlisobil jako moralni opozice).
Dostavame se tak k zadvérecnému pohlédnuti za rozborem Havlova konceptu
nepolitické politiky, jez sice neposkytl dokonalou vizi obratu k mordlnimu
a odpovédnému jednani c¢lovéka, spolecnosti i politiky, nybrz podobné jako Masaryk
poukdzal na tématiku, ktera byla az doposud zdmérné piehlizena a vytlaCovana
industrialni inklinaci k materialnimu a racionalnimu uvazovani o prosperité. Ukazuje se,
ze Havlliv obrat k existencialni a moralni roviné v sobé€ obsahuje inspiraci pro budoucnost.
Ztrata divéry a odpovédnosti vede v soucasnosti k neustalému prohlubovani lhostejného
chovani jak ¢lovéka, tak celé spole¢nosti. Nemél by ¢loveék opét zadit pfemitat nad svym
bytim a smyslem Zivota, jak pozadoval Havel? Nechybi nam v politice ona sluSnost,
ke kter¢é Havel vybizel? Moralka zfejmé nemuze byt politice zcela nadfazena,
avsak jeji postupné odnimani z politiky neni rovnéz Ucelné. Byt Lukem Skywalkerem
neznamena, ze se clovek bude dokonale moraln€ chovat a jednat, ale naopak hledat stiedni
cestu, kompromis mezi moralkou a praktickou racionalitou. Na zakladé stejného vzoru se
I takovy Luke Skywalker mize stat ctnostnym obc¢anem a nakonec i politika mize dostat

stejného vzoru.
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