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Katedra filosofie

Posudek oponenta diplomové práce

Jméno studenta: Bc. Ivana Vokounová
Název práce: Havlova „Nepolitická politika”
Jméno vedoucího práce: Mgr. Tomáš Hejduk, Ph.D.
Jméno oponenta: Mgr. Matej Cíbik, Ph.D.
I. Formální kritéria                                                            ano      zčásti      ne
	1. Naplnění celkového záměru: 

- práce odpovídá svému zadání a obsahu

- vymezení tématu je přiměřené a není příliš široké
	x
	
	

	2. Metodické a systematické zvládnutí práce

- text je strukturně a logicky uspořádán 

- práce je adekvátně zpracována
	   x
	
	

	3. Úvod a závěr

- úvod řádně seznamuje s cílem a postupem práce, s dosavadním bádáním na dané téma a stěžejní literaturou

- závěr náležitě shrnuje a hodnotí celou problematiku, formuluje přínos k řešení problému a vlastní stanoviska
	   x
	
	

	4. Autor náležitě vypracoval všechny formální požadavky kladené na diplomovou práci 

- zadání, prohlášení, obsah, úvod, pojednání, závěr, resumé v češtině a cizím jazyce

- odpovídající počet stran
	  x
	
	


Slovní ohodnocení 

Diplomová práca je po formálnej stránke vypracovaná dobre. Text má logickú štruktúru, kapitoly na seba nadväzujú, všetky formálne postupy sú riadne dodržané.
II. Obsahová kritéria                                                             ano     zčásti      ne
	1. Práce prokazuje porozumění autora v dané problematice.
	x
	
	

	2. Myšlenková soudržnost a souvislost textu:
- je vyhovující 

- srozumitelnost argumentace a podloženost argumentů či myšlenek je adekvátní
	   x
	
	

	3. Práce se opírá o relevantní prameny a literaturu.
	   x
	
	


	4. Práce s literaturou:

- v práci je zřetelně předvedeno, že student pracoval s odbornou literaturou a s myšlenkami jednotlivých autorů

- autory uváděl (nejen odkazem na poznámku), srovnával, parafrázoval a citoval

- zřetelně rozlišoval své myšlenky od myšlenek jednotlivých autorů
	  x
	
	

	5. Diplomová práce je filosofickým textem:

- autor prokázal fundovanou a analytickou práci s pojmy a myšlenkami

- autorova práce nespočívala jen v převyprávění daného téma nebo pouhém poskládání hesel, parafrází či myšlenek

- práce nebyla zatížena nepřiměřenou mírou historických, životopisných nebo jiných nefilosofických údajů 
	  x
	
	

	6. Práce vykazuje prvky vlastního přínosu nebo jedinečnosti zpracování 
	  x
	
	


Slovní ohodnocení 

Autorka v diplomovej práci preukázala vysokú mieru erudície.  Fundovane  cituje veľké množstvo zdrojov, s ktorými zároveň aj aktívne pracuje.   Odborná literatúra k danej problematike je  pokrytá viac než dostatočne. Práca s literatúrou je po formálnej stránke bezchybná. 

Pozitívnou stránkou textu je tiež práca s filozofickými pozíciami, ktoré sú navzájom v konflikte. Autorka reinterpretuje tak pozitívne, ako aj kritické reakcie na Havlov koncept nepolitickej politiky. Obe pozície pritom reinterpretuje férovo a analyzuje ich silnejšie, ako aj slabšie stránky, z čoho postupne vyvstáva komplexný a vyvážený obraz témy práce. 

III. Jazyková a grafická kritéria                                            ano     zčásti    ne
	1. Práce je bez gramatických a stylistických chyb nebo jiných nedostatků (překlepy, nedokončené věty atd.)
	x
	
	

	2. Práce je psána kultivovaným a odborným jazykem
	   x
	
	

	3. Terminologické zpracování textu
- fundované porozumění terminologie v oboru a daném tématu

- vhodné používání terminologie a vysvětlování pojmů
	   x
	
	

	4. Odkazy, citace a poznámkový aparát

- vyhovující práce s odkazy

- dodržení a jednotnost citačních norem

- náležitý poznámkový aparát
	   x
	
	

	5. Citování 

- míra citování je vyvážená

- vhodná volba a výstižnost citací
	   x
	
	

	6. Grafická kritéria
- grafická úprava (písmo, obsah, názvy kapitol, odstavce, řádkování atd.) je vyhovující
	   x
	
	


Slovní ohodnocení

Počet preklepov a gramatických chýb v práci je malý a nijak neruší dojem z textu. Autorka sa konzistentne drží zavedenej terminológie. Odkazy, citácie a poznámkový aparát spĺňajú najprísnejšie odborné kritériá.  
IV. Použitá literatura





        ano    zčásti   ne

	1. kritický a vhodný výběr prvotní literatury a pramenů
	x
	
	

	2. kritický a vhodný výběr druhotné literatury 
	   x
	
	

	3. práce s cizojazyčnou literaturou
	   x
	
	


Slovní ohodnocení
Autorka spracovala veľké množstvo zdrojov, a to primárnych aj sekundárnych. Práca používa málo zahraničných zdrojov, čo je však vzhľadom na "lokálnosť" zvolenej témy pochopiteľné. 
Další doporučení:

Práca je obecne vysoko kvalitná a jednoznačne si zaslúži najvyššie hodnotenie. Obrázok Havlovej nepolitickej politiky, ktorý prináša, je kritický, hlboký a spracovaný na veľmi vysokej úrovni. Žiadne zásadné námietky k nemu nemám. Napriek tomu dva kritické body:

- najslabšou časťou práce je úvod a prvá časť prvej kapitoly (s. 9-15). Postava Luka Skywalkera je síce zaujímavým spestrením odborného textu, nie som si však istý, ako má fungovať analógia medzi ním a nepolitickou politikou. Táto časť práce (rovnako ako implicitný návrh, že popularita sci-fi a fantasy je symptómom politickej pasivity) je nejasná a nie úplne presvedčivá. Rovnako nie dobre rozumiem začleneniu Webera a Schmita do úvodu a prvej kapitoly, ktoré mi prišlo pomerne náhodné. Kým text priebežne pracoval s ďalšími postavami prvej kapitoly (Masarykom a Havlíčkom) k Weberovi a Schmitovi sa už nevrátil. Téza o "kríze" politiky 19. storočia je nadnesená skratkovito a pomerne nepresvedčivo. Navyše si nie som istý, či je pre celkové vyznenie práce nutná.
- Analyticko-kritická časť práce vo štvrtej kapitole je obecne veľmi dobrá, a to najmä vzhľadom k citlivému spracovaniu protichodných hodnotení Havlovho odkazu. Členenie na "pozitivní kritiku" a "negativní kritiku" je však príliš silené. Rozčlenenie práce, ktoré by sa zameralo nie na hodnotiace znamienka, ale na jednotlivé otázky a ich analýzu (napr. dobová adekvátnosť Havlovej koncepcie, jej uplatnenie v podmienkach demokracie, ľudovosť vs. elita) by autorke umožnilo oveľa priamejšie pracovať s protichodnými pozíciami. To by ešte zlepšilo dojem z práce. 

Pracovní součinnost studenta a školitele v průběhu zpracování práce (vyplní vedoucí práce):

Celkové hodnocení:
Práci doporučuji k obhajobě:  ano 
Návrh hodnocení: výborně
Náměty k rozpravě:

(1) Havel tvrdí, že jeho analýza konzumnej post-totalitnej spoločnosti zasahuje aj  "západné" demokracie. Autorka sa preto domnieva, že jeho odkaz je relevantný aj dnes (s.64-66). Platí to aj pre jeho "život v pravde"? Je Havlov "zelinář" unikátnym produktom neskorého socializmu v Československu, alebo má svoje protipóly aj v dnešnej spoločnosti? Práve táto otázka sa zdá byť kľúčovou pri hodnotení aktuálnosti Havlovho odkazu dnes. 
(2) Aký je vzťah morálky a politiky u Havla? Myslí si Havel, že politika má byť "ryze" založená na morálke (s. 61,62)? Alebo sú možné aj menej radikálne interpretácie jeho pozície?
(3) Autorka naznačuje (50-56), že Havlov "zelinář" je nerealistickým výtvorom intelektuála, ktorý patrí k elite a je zaujatý existencialistickými otázkami o autenticite bytia, ktoré "bežných" ľudí nemajú prečo zaujímať. To sa mi zdá prisilné. Nie je snáď možné chápať Havlov odkaz v Moci bezmocných ako jednoduchú požiadavku na to, aby človek nekolaboroval s nelegitímnym režimom? 

Mgr. Matej Cíbik Ph.D.
V Pardubicích dne 26. 7. 2018




                        oponent
