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Kritéria hodnoceni prace A | B I-|Iogn(|)c|§ni DE | =
Teoreticky uvod

Kvalita, odbornd uroven, vztah kK tématu X
Clenéni kapitol, navaznost X
Prace s odbornou literaturou X
Rozsah X
Metodika

Cile prace X
Vyzkumneé otazky, event. hypotézy u diplomovych praci X
Vhodnost a spravnost pouzitych metod X

Popis, vysvétleni pouzitych metod X
Prezentace vysledki

Spravnost, presnost X
Prehlednost, jasnost X
Diskuze

Kvalita, odborna uroven X
Prace s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky X
Rozsah X
Zavér

Shrnuti zjistenych skutecnosti X
Dosazeni stanovenych cilii X
Vyznam pro praxi, osobni prinos X
Formalni stranka prace a spoluprace

Dodrzeni smernice, sablony X

Stylistika X
Gramatika X

Kvalita obradzku, grafii, tabulek, priloh X
Spoluprdce X




Posouzeni miry shody vyjadiené v % (komentar):

Bakalatska prace neni plagidtem, nejvyssi mira podobnosti je 0 %.

Piipadny stru¢ny komentai (napt. ucast na konferencich, publikace):

Karolina Skopové si pro svou zavéret¢nou praci zvolila velmi zajimavé téma. S navrhem
tématu piisla za vedouci prace osobn¢ a pro pochopeni problematiky stravila mnoho hodin
s fyzioterapeutkou, ktera ji nazorn¢ ukazovala a vysvétlovala principy Vojtovy metody.
Studentka méla i moznost si pod jejim vedenim Vojtovu metodu vyzkouSet. Autorka jevila o
problematiku velky zajem, proto mé& zklamal pfistup, jakym ke zpracovani prace nakonec
pristoupila. Praci zpracovavala ve velké Casové tisni a prizkumnou ¢ast konzultovala pouze
jednou.

Uvod prace spliiuje sviij uéel, vlastni teoreticka ¢ast je viak strohd, kapitoly jsou kratké a
mnohdy je ¢erpano pouze z jednoho zdroje. Interpretace vysledki prizkumné ¢asti je veelku
ptehlednd, ptfipominku mam pouze ke grafim, kde chybi jakékoliv popisky a neni na prvni
pohled zcela jasné, zda jsou vysledky vyjadieny v relativni ¢i absolutni Cetnosti. Diskuze je
kratkd a minimalni je i komparace s jinymi dostupnymi zdroji.

Za nejvetsi nedostatek vSak povazuji velmi hraniéni rozsah prace.

V zavéru hodnoceni bych rada vyzdvihla a kladn€ ohodnotila archiv fotografii autorky a

vypracovany letdcek Deset bodi pro rodi¢e aneb na co se pripravit pfi cviceni Vojtovy

metody.

Pies uvedené nedostatky splituje prace pozadavky kladené na tento typ prace, a tudiz ji
doporucuji k obhajob¢.

Vysledna klasifikace® (A, B, C, D, E, F) E

Dne: 1.6.2018

Hodnoceni / klasifikace
1,0 A
1,5 B
2,0 C
25 D
3,0 E
4,0 F*

*F = nesplnéno



