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NaplInéni zadani teoretické ¢asti prace

Zdivodnéni: Autorka dokazala na zakladé peclivé analyzy stylové i ikonografické a s vyuZitim
rozsahlého komparativniho materidlu jednak upfesnit stdvajici dataci, jednak pomérné
presvédCivé interpretovat dochované vyjevy a rekonstruovat pravdépodobnou ikonografii a
vzhled stiedovékych maleb. Vzhledem k fragmentdrnimu stavu dochovini pamatky se
jednalo o dkol nesnadny. Pfesto mohu stanoveny cil diplomové prace hodnotit jako spinény.
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Naplnéni zadani praktické &asti prace

Zdavodnéni: Diplomantka pfistoupila k feSeni viech problémd, které restaurovani dila
pfineslo, s velkou odpovédnosti a zépalem. Pfes drobné obtiZe v priibéhu restauratorskych
procest dokézala studentka vSechny ukony i zavére¢né pojednani dovést ke zdafilému
naplinéni, které bylo ostatné schvaleno zastupci majitele i obou slozek pamatkové péce bez
jakychkoli vyhrad.
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Odborna uroveri teoretické ¢asti prace

Zdlvodnéni: Potencidl tématu teoretické prace byl autorkou maximalné vyuZit a i pres
obtiZnou rekonstrukci ikonografie, v mnoha partiich malby komplikovanou prave jejim silné
fragmentarnim stavem, dokdzala vyznamné posunout stav poznani této stfedoviké
pamatky. Ocefiuji vécny pfistup pfi analyze historickych a uméleckohistorickych faktd, jez
umoznily mj. objasnit dataci a pravdépodobnou motivaci vzniku prvni faze gotické malifské
vyzdoby.




Bylo by vhodnéjsi teoretickou &ast Iépe provazat s vysledky praktické €asti. Napf. v kap. 6.4
se na s. 56 hovoli o zméné doporucené koncepce kvili tomu, Ze by zabileni vedlo ke ztraté
uréitych informaci o malbé. Uz na tomto misté by bylo dobré vysvétlit, jak spolu dané
skute€nosti souvisi, nebo odkazat na pfislusné misto prace, kde se o tom pojednava.

Cést vykladu vénovaného historii Zahradky v kapitole 3.4.2 praktické &asti se zbytecné
duplikuje v kapitole 2.1 teoretické ¢asti, kdyZ by bylo moZné na pfisluénou kapitolu pouze
odkazat a navazat.

Kapitola 3 teoretické ¢asti prace, o metodologii, by si moZna zaslouzila také zahrnuti 3irsi
diskuse k problematice uplatnéni hypotetickych rekonstrukci v paméatkové praxi. Kapitola
6.3 vénovana ikonografické interpretaci mladsi fize stfedovéké vymalby plsobi jako
nedokoncena: ikonografickd interpretace scény Zvéstovani je pouze naznadena, nikoli
explicitné sdélena, ackoli s touto novou interpretaci se pracuje hned v nasledujici kapitole
vénované stylové analyze.

V préci bylo vyuZito maximum dostupnych informaénich zdroji. Vedle odborné literatury a
prament také konzultace s historiky uméni, experty na vrcholné stiedovékou nasténnou
malbu. Prace s pouZitymi informaénimi zdroji je korektni a odpovida standardim
odborného textu. Misty jsem zaznamenala drobné odchylky od citaéni normy (zplsob citace
periodika na s. 16, 25 atd.) a ponékud neobratné zachazeni s pFimymi citacemi (citaty), je?
jsou uZity na mnoha mistech vtextu i tam, kde by postaéil pouze odkaz na pouZity
informacni zdroj v poznamce pod ¢arou (fakta, vyéty Gdajl, datace — napf. text na s. 23-24).
S jedinou vyjimkou je pfipojeny seznam pouZitych zkratek redundantni.

V obrazové pfiloze (seznamu reprodukci) chybi uvedeni autorstvi u fotografii pofizenych
samotnou autorkou. Informace v textu praktické ¢asti prace nepostaluje.
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Formalni Gprava diplomové prace a jeji jazykova droveri

Zdivodnéni: Jazykova uroveri textu je pE)mérné dobra. OvSem vyskyt pravopisnych chyb
(interpunkce, nespravné sklofiovani), stejné jako chyb stylistickych (opakovéni stejnych slov
i celych vét na téie strané, neobratné formulace, pfipadné vysinuti zvétné vazby,
jednovété odstavce), které misty komplikuji porozumeéni textu, zbyteéné kazi dobry dojem z
prace. Formalni uUprava vyhovuje standardim odborného textu a poZadavkim na
kvalifika¢ni prace.
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‘ Dalsi pfipominky/dotazy




