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Kritéria hodnoceni prace

Hodnoceni »

A|B |c|D |E |F

Teoreticky uvod

Kvalita, odbornd uroven, vztah K tématu

C

Clenéni kapitol, navaznost

C

Prace s odbornou literaturou

Rozsah

Metodika

Cile prace

Vyzkumneé otazky, event. hypotézy u diplomovych praci

Vhodnost a spravnost pouzitych metod

Popis, vysvétleni pouzitych metod

Prezentace vysledki

Spravnost, presnost

Prehlednost, jasnost

Diskuze

Kvalita, odborna uroven

Prace s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky

Rozsah

Zaveér

Shrnuti zjisténych skutecnosti

Dosazeni stanovenych cilii

Vyznam pro praxi, osobni prinos

Formalni stranka prace a spoluprace

Dodrzeni smernice, sablony

Stylistika

O

Gramatika

Kvalita obrazkii, grafii, tabulek, priloh

Spoluprdce




Posouzeni miry shody vyjadiené v % (komentar):

Maximalni mira shody 6 %. Prace neni plagiat.

Piipadny stru¢ny komentai (napt. ucast na konferencich, publikace):

Téma prace je aktualni, vychazi z priorit MZ CR a koresponduje s védecko-vyzkumnym zaméfenim
fakulty. Studentka vyuzila standardizovany zahrani¢ni nastroj pielozeny do ceského jazyka.
Teoreticky tivod objasniuje sledovanou problematiku spiSe povrchng, plisobi nekompaktné, kapitoly na
sebe plynule nenavazuji. Povrchni je i prezentace vysledkti a diskuze. Rozhovory s experty maji
nevhodné formulované otazky a nepromyslené¢ stanovené subkategorie. V diskuzi autorka pouziva jen
malé mnozstvi literatury, viibec nesrovnava svoje vysledky s vysledky autorky dotazniku. V seznamu
literatury chybi zdroj Grassi, Riba, 2012. V Pfiloze A je nevhodné uveden tiskopis, ktery umoziuje
identifikaci pracovisté, ac je v celé praci popisovano zcela anonymné. Pfes uvedené vyhrady ma prace

vyznam pro pracovisté, na kterém vznikla.

Studentka konzultovala zejména v obdobi pfed odevzdanim diplomové prace, moje doporuceni

respektovala a snazila se ho zapracovat.
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