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NAZEV
Podoby paméti socialismu v Ceské republice
ANOTACE

V bakalatské praci se zabyvam interpretaci vzpominek seniorti v obdobi pted rokem 1989.
Cilem vyzkumu je zachytit obraz paméti seniorti a zpiisob jejich interpretace zivota

v socialismu. Cela prace se vztahuje na koncept paméti, ve které nejcastéji odkazuji na
Maurice Halbwachse a Jana Assmanna. Tito autofi se vénuji kolektivni paméti a ukotveni
nasich vzpominek, at’ jiz ve vztahu k historii, ¢asu, prostoru ¢i skupiné. V bakalatské praci
dale popisuji vzpominky, které mi béhem vyzkumu respondenti interpretovali. Béhem celého
vyzkumu jsem vyuzivala antropologické metody a postupovala v souladu s etickym kodexem

Ceské antropologické asociace.
KLiCOVA SLOVA

Socialismus, vzpominky, pamét’, kolektivni a individualni pamét’



TITLE
Sites of memory of socialism in Czech Republic
ANNOTATION

In my bachelor thesis | deal with the interpretation of the memories of seniors from the period
before 1989. The aim of the research is to capture the image of senior citizens memory and
the way they interpret life in socialism. The whole work is related to the concept of memory,
which most often refers to Maurice Halbwachs and Jan Assmann. These authors are devoted
to collective memory and anchoring our memories, whether in relation to history, time, space
or group of people. In the bachelor thesis | also describe the memories that the informants
interpreted during my research. Throughout my research, | used anthropological methods and

proceeded in accordance with the Code of Ethics of the Czech Anthropological Association.
KEYWORDS

Socialism, memories, memory, collective and individual memory
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Uvod

Zvolit téma na bakalatrskou praci pro mé nebylo jednoduché. Nabizelo se vice variant, ale
prece jedno mée oslovilo nejvice - téma tykajici se minulého rezimu. VétSina lidi si asi polozi
otazku, pro¢ jsem si vybrala bakalarskou praci na toto téma. Odpovéd’ je jednoducha, chtéla
bych se o této dobé dozvédét vice, jelikoz si myslim, Ze na zakladnich i stfednich Skoléach je
toto obdobi malo probirdno. Nejvice informaci jsem se dozvéde€la od rodiny. V pribéhu
sbirani dat v terénu jsem si chtéla vytvofit vlastni nazor a obraz, diky némuz bych mohla

nahlédnout do oné doby.

Touto praci me budou ptedevs§im provazet autofi, jako jsou Maurice Halbwachs a Jan
Assmann, kteti se ve svych dilech zabyvaji tématem jako je kolektivni pamét’ ¢i individudlni
pamét’ ze socialné védniho hlediska. Maurice Halbwachs je citovan ve vétSing knih, o kterych
se zde budu zmiflovat. Na jeho myslenky navazuje a rozviji je prave jiZ zminény Jan Assmann
a predevsim je zminovan spolu s dal$imi autory v knize Kolektivni pamét. K teoretickym
otazkam (Maslowski, Subrt a kol.: 2015), kde jsou sepsané nazory a teorie spousty dal$ich
autorti zabyvajicich se nejen kolektivni paméti, ale i1 individudlni a faktory, které pamét’
ovliviluji.

V této bakalarské praci zastavam pozici jako nestranna osoba i z toho diivodu, Ze jsem
Vv této dobé nezila a neméla tu moznost si vytvofit vlastni obraz prostfednictvim vlastnich
vzpominek a paméti. Mym cilem je ukazat obraz socialismu, jaky mi respondenti

zprostiedkuji a obraz, ktery si na danou dobu vytvofili prostfednictvim vzpominek.
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1. Metodologie

K ziskani informaci jsem pouzila oralni historii a biografickou metodu, béhem které mi
respondenti vypravéli své Zivotni piibshy z obdobi socialismu v Ceskoslovenské socialistické
republice (CSSR). K doplnéni jsem vyuZila nestrukturované rozhovory, ve kterych jsem
pokladala otazky tykajici se daného tématu za ucelem objasnéni situaci. Béhem rozhovort
jsem pozorovala mimiku a gesta respondenta, se kterym jsem vedla rozhovor. Data jsem

ziskavala v zazemi respondentti, kde se citili uvolnéné.

Vyzkum byl realizovan v Pardubicich se seniory. Respondenty jsem si vybrala na
zaklad¢ diiveéjsi spoluprace, ktera se tykala stejného tématu. I pfesto jsem respondenty
seznamila s cili mého vyzkumu. Mezi respondenty byly znacné rozdily, které se predevsim
tykaly vypravéni na dané téma. Nekteti se hodné rozpovidali, ¢imz mi ukazali mozné

alternativy dalSich kapitol.

K tématu socialismus jsem se dostala diky pamétnikiim, ktefi tvoti velkou ¢ast nasi
spole¢nosti. Casto jsem se, i nechténé, setkavala s pribshy seniort, kteif vypravéli své zazitky
¢i porovnavali dnesni dobu s minulym rezimem i béhem jizdy v MHD, a tak jsem se rozhodla
tomuto tématu vénovat a pfedat mé vyzkumné poznatky predev§im mezi generace, které
socialismus nezazily. Touto cestou bych chtéla zprostfedkovat nahlédnuti do socialismu nejen
mladSim generacim, ale 1 vrstevnikim mych respondent, ktefi mohou zavzpominat na onu

dobu.

Musim zde ptiznat, Ze jsem méla obavy z pocate¢niho vyzkumu, jelikoz bylo pro mé
tézké bavit se o dobé, kterou jsem nezaZzila. Proto jsem nejprve nastudovala ptislusnou
literaturu zabyvajici se socialismem. Napadaly mé mySlenky, zdali mé nebudou respondenti

povazovat za nékoho, kdo tomu stejné¢ nemlize rozumét, kdyz jsem se narodila par let po
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sametové revoluci, ale opak byl pravdou. Respondenti mi velmi ochotné vypravéli své zivotni

ptibchy a automaticky mi vysvétlovali vSelijaké zkratky, data a podobné.

V celé bakalarské praci mam rozdéleny citace nasledujicim zpiisobem; piimé citace
respondentll mam vyznacené kurzivou, oproti tomu piimé citace z knih jsou vyznacené

uvozovkami dole a nahote, bez kurzivy.

1.1Vyzkumné otazky

Vyzkumné otazky jsem rozdélila na hlavni a vedlejsi otazky, které slouzi k doplnéni

vyzkumu. Hlavni otazka tedy zni: Jaky obraz vytvaii pamét’ seniorii? Tato otazka

konkretizuje cil vyzkumu a pravé paméti je vénovana celd teoreticka cast.

V teoretické ¢asti se vénuji rozdéleni paméti na individualni a kolektivni pamét’, diky
cemuz zjist'uji, jakym zplisobem se pamét’ vytvari a zprosttedkovava nam vzpominky, které
ptevadi do onoho obrazu.

Nasledujici vedlejsi otazky mi napomahaji k usmérnéni a k neodchylovani se od

a mohu vytvofit vérnou interpretaci jejich pohledu na Zivot a rozdily v dobé socialismu a

dnesSniho demokratického svéta.

e Jaky pohled si vytvaii seniofi o socialismu/komunismu?
e Jakym zpiisobem seniofi interpretuji:
o Socialismus/komunismus jako politicky systém?

o Svij zivot za socialismu/komunismu?

12



1.2 Seznameni s informatory

1.2.1.

Jaromir (77)

Eva (70)

Frantisek (70)

Medailonky informatori

Pracovni pozice v konstrukei nastroji Tesla. Nebyl ¢lenem KSC.
., Tesle se rikalo komunisticky podnik, protoze tam vsechny vedouci
mista byly obsazeny komunistama. TakzZe bylo treba bejt ve strané a

kdyz nékdo nebyl ve strané, tak mohl bejt dobrej, ale nemél narok...

(Jaromir, 2017).

Dv¢ pracovni pozice; 1970 Sdruzeni pro odbyt dehtovych barviv —
fyzikalni chemie, 1986 UNICHEM — uétarna. Nebyla ¢lenka KSC.

., No, a jelikoz Synthesie vyrabéla barvicky, tak my jsme je prodavali. A
to se muselo posuzovat (jmenovalo se to koloristika) a ty to posuzovali
ocima. A my jsme to zacali posuzovat pristrojema (vSechny pristroje
byly zahranicni). A k tomu jezdili technici a mluvili pochopitelné

anglicky “(Eva, 2017).

Pracoval v Semtiné jako vedouci skladnik. Nebyl ¢lenem KSC.

,, O nds bylo postarano, pomalu mél kazdej svého doktora, tam bylo
plicni, kozni, usni, ocni, chirurgie, rentgen — no cela poliklinika tam
byla. Nehledé na to, zZe nas honili kazdy 2 roky na preventivni
prohlidku. Dostdvali jsme mliko, vodu, ¢aj a vsechno zadarmo. Pokud
tady nekdo nemél rodinu, protoze tu byli lidi napriklad z Chotébore, tak
o néj bylo postarano, kdyz byl nemocnej a mél treba horecky. Bylo

luzkovy a ze Semtina se jim nosilo jidlo * (Frantisek, 2017).
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1.30ralni historie
Oralni historie je kvalitativni metoda?, ktera se vyuziva pfevazné ve vyzkumu, ktery chce
poukazat na individudlni prozitky, umoznit projev skupiné lidi, ktefi jsou opomijeni a
vztahuje se spiSe k malym déjinam (Vané€k, Miicke a Pelikanova, 2007: 16). Vyzkum je timto

obohacen o cenné¢ informace a pro badatele mize piinést dalsi progres v jeho vyzkumné praci.

Z historického hlediska se termin oral history (oralni historie) zrodil v Severni
Americe; jeho zakladatel neni dodnes znamy. V knize Oralni historie ve vyzkumu soudobych
déjin (Vanck 2004), jsem se docetla, ze Allan Nevins byl v 80. letech oznacovan za
zakladatele ordlni historie. Ukazalo se vSak, Ze tento termin pravdépodobné ptevzal od Joea
Gouldemana, ktery termin oralni historie pouZil ve svém nepublikovaném dile Oral History of
our Times (Vangk, 2004: 20). Expanzi zazila oralni historie po druhé svétové valce diky
Allanu Nevinsovi? a jeho partneriim z Kolumbijské univerzity (Van&k, Miicke a Pelikanova,
2007: 15). ,,V kazdém piipad¢ je nutné fici, ze zakladnim pfedpokladem prace s oralni historii
je respekt k ¢loveéku jakozto jedinci se v§im, co s sebou tento fakt pfinasi. Jedna se zhruba o
nasledujici dvé, spolu vzajemné propojené, roviny respektu: rovina odbornd a teoreticko-

metodologicka a rovina eticko-pravni* (Van¢k, Miicke a Pelikanova, 2007: 23-24).

V ¢eskych zemich (diive Ceskoslovensko) oralni historie mohla zaéit fungovat zcela
bez omezeni aZ po padu reZimu v roce 1989, 1 kdyz paméti se sepisovaly jiz dfive, nejednalo
se vSak zcela o oralni historii (Van€k, Miicke a Pelikanova, 2007: 55). V 60. letech se
vyzkumu podobajicimu se oralni historii fikalo ,,prace s pamétniky*: ,,[...] byly ziskavany

nejen psané paméti (vzpominky) ¢i vyplnény dotaznik, ale byl s nimi veden rozhovor

L, Za kvalitativni vyzkum se povazuje takové badani, které sdéleni jednotlivce vnimd jako svébytnou pozndvaci
hodnotu a nesnazi se jeho obsah zobecnit za pomoci kvantifikujicich (napr. statickych) postup do Sirsich celkii*
(Vanék, Miicke a Pelikanova, 2007: 16).

2 Americky spisovatel, historik a novinéf; ,.[...] Allan Nevins priSel s myslenkou zaloZeni organizace, kterd by
systematicky mapovala Zivoty vyznamnych Americani (decision makers) piusobicich v kulturnim, hospodarském
¢i spolecenskem prostredi” ( Cejpova, 2017 :81).
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zaznamenavany bud’ stenograficky, nebo jiz (i kdyz v omezené mife) na zvukovy nosi¢. Prace
S pamétnikem patfila pfedevsim do arzenalu tzv. politickovychovné prace podporované jak

KSC, tak tehdej§imi odbory* (Vangk, Miicke a Pelikanova, 2007: 55).

Nasledny rozmach zaznamenala oralni historie ve druhé poloviné 90. let. Tehdy se jiz
»zacal mezi naSimi historiky vytvaret tym, ktery se zaméfil pravé na vyzkum vedeny metodou
oralni historie, tj. pomoci elektronicky (ve zvukové podob¢) zaznamenanych, poté piepsanych
a nasledné analyzovanych a interpretovanych rozhovori s ucastniky zkoumanych udalosti.
Pod vedenim Miroslava Vaiika a Milana Otdhala tak byl zpracovan projekt ,,Studenti v obdobi
padu komunismu. Zivotopisna interview®, s jehoZ vysledky se odborna i §ir$i vefejnost mohla
seznamit prosttednictvim publikace Sto studentskych revoluci® (Vanék, Miicke a Pelikanova,

2007: 57-58).

Oralni historie ndAm napomaha zpfitomnit minulost prostfednictvim vypravéni
pamétnikl. SlouZzi k oziveni minulosti nejen pro Gcéely badatelské ¢innosti, ale i pro
Sirokou vetejnost lidi, ktefi si chtéji oZivit pamét’, ¢i se chtéji dozvédét informace o dobé,

ve které nezili.

3 (Otahal, Vangk, 1999)
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1.4 Pribéh vyzkumu

Hlavni informace k vyzkumu jsem nasbirala pfiblizné od ¢ervence do fijna 2017, kdy jsem se
intenzivné schazela se svymi respondenty. Prvopocate¢ni informace jsem shromazdila jiz

v roce 2015 pii predméetu Metodologie, kdy jsem zacala nezdvazné délat vyzkum na toto
téma, aniz bych védéla, Ze se téma Podoby paméti socialismu v Ceské republice stane mou

bakalafrskou praci.

Vyzkum byl realizovan u respondentii doma, abychom zamezili stresu, ktery by mohl
vzniknout v nezndmém prostiedi. Po souhlasu mych respondentt jsem zacala rozhovory

nahravat na diktafon, ze které¢ho jsem pozdé&ji vypisovala dilezité informace.

Jak jsem jiz zminila vySe, kazdy z mych respondentti mi své vzpominky sdéloval
jinym zpusobem. Nékdo se rozpovidal hned k danému tématu a jini zase povidali informace
okolo a chvilku trvalo, neZ jsem dostala odpovéd’ na mou otazku. Nékdo byl vice vyfe¢ny a
jini zase méng¢, ale vyiecnost n¢kterych z respondentti jsem brala jako kladny impulz, diky

kterému jsem dostala nové napady na vyvoj celého vyzkumu.
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2. Teoreticka c¢ast

2.1 Uvod do problematiky paméti
Pod pojmem pamét’ se da piedstavit mnoho véci. Pamét’ miize byt vnimana jako nastroj k
pienosu nasich vzpominek, zkusenosti, jako kyberneticka pamét’ ¢i jako prostredek slouzici
k analyzovani, kdy a kde se nase vzpominky odehravaly. Pamét’ je zakladnim klicem pro
zivot kazdého jedince a diikazem nasi existence. Pamét’ 1ze zkoumat z mnoha uhla, proto ji
jako pfedmét zajmu miZeme nalézt v oblasti historie, filosofie a dalSich obort. JiZ anticti
filosofové, jako Platon a Aristoteles o paméti uvazovali, konkrétné: ,,Platon hovoii o
paradoxu pameéti, kterd dokaze v dusi zptitomnit véci, které ptitomny nejsou. Aristotelés
uvazuje o paméti, jez se 1i8i od prosté imaginace tim, Ze obsahuje ¢asovou stopu néceho, co se
odehralo v minulosti* (Dosse in Maslowski a kol., 2015: 7). Zaznam o paméti mizeme nalézt
i v antickém spisu Rétorika pro Herennia jehoz autor je neznamy. Pochazi z 1. stoleti pf. n. L.,

kde autor rozliSoval mezi ,,pfirozenou‘ a ,,umélou* paméti (Assmann 2001: 31).

Socialni a humanitni védy k pojmu pamét’ zacaly obracet svou pozornost zhruba
od 20. let 20. stoleti. Paméti se zacala zabyvat i antropologie, pro kterou je koncept paméti
1épe uchopitelny, neZ pojem historie, se kterou diive pracovala. Pamét’ diive antropologové
aplikovali u preliterarnich spolecnosti (oznacovany také jako nekomplexni spolecnosti), avSak

antropologie s historii spolupracuje na studiu paméti v ramci ethnohistorie a historické

antropologie (Le Goff 2017: 107).

Vyvoj nasi paméti l1ze rozdélit hned do nékolika kategorii; ptivodné existovaly
spole¢nosti bez pisma, své zkuSenosti pfedavaly dal$im generacim prostifednictvim slova,
jednalo se o tzv. preliterarni spole¢nosti. Pfelom nastal ve starovéku, kdy postupem casu
nekteré preliterarni spolecnosti piechazely z formy mluvené na formu pisemnou a na

zakreslovani symbolti v mistech, které lidé obyvali nebo na pfedméty, které méli dispozici
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napt. do skal, na kameny ¢i do dfeva. Diky témto kresbam muzeme zrekonstruovat napt. zivot
starych Egypt’anii, ktefi ndm zanechali nejen kresby, ale i vyryté pismo a symboly na

desti¢kach.

Z mého pohledu se dilezitym obdobim pro uchovavani lidské paméti stala doba
fimska, kdy nastal nejvétsi rozkvét antické kultury a zacaly se psat paméti v témét podobném
stylu, jako je zname dnes. Za vSechny jmenujme naptiklad Caesarovy Zapisky o valce galske,
ve kterych se autor zmifuje o svém tazeni zdpadni Evropou v pomérné detailnim zpracovani,
které ptipomina v nékterych ¢astech denik. Po nékolika staletich upadku kultury a civilizace
jako takové se nasledujici etapou ve vyvoji lidskych déjin stal sttedovék. V ném se zachovaly
formy, jak ordlniho, tak pisemného ptfedani paméti a riiznych okamziki Zivotl, o kterych se
tehdej$i lidé domnivali, Ze je dilezité si je zapamatovat. Postupem ¢asu se pamét’ zapisovala
do kronik, které jsou pro historii lidstva velice dilezité, nebot’ pokud ¢loveék nepozna

minulost, t€Zko se mize v dneSnim svéte orientovat.

Velky pokrok v tomto ohledu nastal ptiblizn€ v poloving 15. stoleti s vynalezem
knihtisku. To byl skute¢né velky pielom nejen pro uchovani paméti, ale pro vzdélavani lidstva
celkové. Knihy a riizné dal$i dokumenty se totiz do tohoto okamziku vétSinou musely pracné
pfepisovavat ruéné v tehdejsich centrech vzdélanosti, coz byly vétSinou cirkevni instituce,
jako klastery a kostely. Dalo by se fici, Ze zde lidstvo pfechazi do dalsi etapy svého vyvoje,
které dnes moderné fikdme novoveék. Zde se lidstvo ve svych pamétech pomérné Casto vraci
ke své historii a vySe zminéné antické kultute, ve které tehdejsi ucenci vidéli inspiraci a touhu
po vymaneéni se z cirkevniho sevieni, které stale sviralo hrdla a pera vzdélanych lidi té¢ doby.
Pochopitelné€ obrazné fe¢eno. Moderni doba a soucasnost je pak znama tim, Ze vznika
mnozstvi instituci pro uchovavani paméti. Mizeme jmenovat rizna muzea, galerie, knihovny

nebo tfeba archivy. Dnes povazuji za diilezité zminit i elektronické uchovavani paméti a
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vzpominek. Jmenujme napiiklad informace na disketach, CD piehravacich, flash discich a

pocitacich.

2.2 Autori, zabyvajici se konceptem paméti
Mezi vyznamné teoretiky paméti patii Maurice Halbwachs?, ktery se v tomto védnim oboru
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proslavil pojmem ,,kolektivni pamét™, jez poprvé zminil ve svém dile La mémoire collective
chez les musiciens® (Halbwachs 1939). Dalsimi teoretiky zabyvajici se konceptem paméti jsou
Pierre Nora, Paul Ricoeur, ktery se pfedev§im zabyval fenomenologi®. Jan a Aleida
Assmannovi jsou autory teorie kulturni paméti. Jiz zminény Jacques Le Goff (2007) se
predevsim zabyval sttedovékymi d&jinami. Ve své knize Pameét a déjiny se mimo jiné vénuje
otazce utvareni individudlni a kolektivni paméti. Rozd¢luje paméti na: etnickou pamét, pamet

od pravéku po starovek, sttedovékou pamét’ a rozvoj paméti od 16. stoleti az po soucasnost.

V knize Kolektivni pamét. K teoretickym otdzkdam se muzeme docist, ze Pierre Nora
byva Casto spojovan s rozmachem studia historické paméti predevsim diky jeho dilu Mista
paméti vydané v letech [1984 — 1992]. Jeho ptedchiidcem byl Maurice Halbwachs, kterym se
Pierre Nora inspiroval a navazal na né¢ho. Koncept kolektivni paméti od Pierra Nory pozdé;ji
rozpracovali dal$i autofi napf. jiZ zminény Jan Assmann a Aleida Assmannova, Paul Ricoeur

a mnozi dalsi (Maur 2015: 142).

Jiz zminény Paul Ricoeur se zabyval historii a jejim vztahem k paméti; ,,V oblasti
politické filosofie ptispél k rozvoji teorii kolektivni paméti Paul Ricoeur [1913-2005]. | pro
néj se stava klicovou otazka vztahu mezi historii a paméti a pokousi se formulovat zékladni

principy politiky ,,spravné paméti (juste mémoire). Podobn¢ jako Pierre Nora véii, ze pamét

4 Halbwachsiiv ptistup k otdzce paméti nese stopy vlivu dvou jeho vyznamnych ugitelti*; Henri Bergson a
Emile Durkheim (Maslowski a kol, 2015: 16).
5 Kolektivni pamét mezi hudebniky

6 Studium sebeuvédoméni a rozvijeni lidského védomi
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1ze aktivné ovliviiovat. Své poznatky a analyzy shrnuje do dila Pameét, déjiny, zapomneéni‘

(Maslowski, Subrt, Lehmann, 2015: 36).

2.3 Ramce paméti
Ke spravné funkci nasi paméti jsou zapotiebi socidlni ramce paméti, diky kterym dokazeme

nase vzpominky ukotvit, zpfitomnit, pfedat a zrekonstruovat.

»Spolecnost a vzajemné socialni plisobeni vytvareji ramec, ktery umoziuje
vzpomenout si, rozpoznat a lokalizovat vzpominky. Bez této socidlni lokalizace nejsme
schopni vzpominky nejen nalézt, ale ani je jakkoli pojmové uchopit. K popisu této skutecnosti
Halbwachs zavadi pojem ,,socialni rAmce paméti®. [...] Jedna se pfedev§im o rdmce jazykove,
prostorové a ¢asové povahy’. Pamét, inteligence a individualni identita se utvaii a déle
formuji Skolenim ve skuping, v niz komunikace probiha pfedevsim prostfednictvim jazyka“
(Maslowski, Subrt, Lehmann, 2015: 18). Socialni rdmce nejsou statické, mohou se tedy ménit

(Maslowski, Subrt, Lehmann 2015: 18).

Pamét’ neuchova minulost jako takovou, ale pouze v podobé, kterou prave spole¢nost
zachytila a ukotvila v uréitém socialnim ramci a ¢ase (Maslowski, Subrt, Lehmann 2015: 19).
Vzpominky nikdy nejsou vérnym obrazem nasi prozité minulosti, ale pouze jeji rekonstrukci
vytvofenou prostiednictvim zachycenych poznatkd, které pfinaSeji hned nékolik pohledl na

onu minulost (Baron in Maslowski 2015: 19).

Jako ptiklad bych uvedla dva navzdjem neznajici se respondenty, vzpominajici na Sametovou
revoluci. Kazdy z nich mé své vzpominky, po Gstnim piedani a nasledném zpracovani dat

Z terénu zjistim, ze a€ oba respondenti zazili Sametovou revoluci, vzpominky a jejich pocity
se ukotvily v paméti, avSak zcela rozdilné. Timto bych chtéla poukazat, ze rekonstrukce

vzpominek mohou byt ptesnéjsi, spoji-li se dva a vice pohledil na urcité obdobi. ,,Aby ztistala

" Viz kapitola Kolektivni pamét’ a vztah k €asu a prostoru
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pamét’ ziva, musi odpovidat aktualnim potiebdm dané spolec¢nosti, proto musi byt obraz
minulosti stale znovu skladan v souladu s prioritami, zajmy a pozadavky pfitomnosti® (Marcel

— Martin — Mucchielli in Maslowski a kol., 2015: 19).

Maurice Halbwachs rozliSuje pamét’ hned v n€kolika rovinach: rodiny, socidlnich tfid,
globalni spolecnosti a posledni zminénou rovinou je nabozenské spolecenstvi (Maslowski,

Subrt, Lehmann 2015: 19-20).

2.4 Kolektivni a individualni pamét’
Kolektivni pamét’ 1ze uchopit jako jakysi produkt, ktery vzniké ve spolecenstvi lidi, utvafeny
komunikaci v urcité spolecenské skupin€. Kolektivni pamét’ je zavisla na kolektivu, oproti
tomu individudlni pamét’ si kazdy jedinec vytvofii pfi procesu zalefiovani se do spolecnosti a
naslednym propojenim s mnoha kolektivnimi pamétmi. Timto procesem vznikaji nase
vzpominky (pamét’). ,,Halbwachs sice odliSuje individudlni a kolektivni pamét’, ovSem i
individudlni pamét’ je pro néj kulturnim produktem, je strukturovana paméti kolektivni, ktera
neni pouze né¢jakym metaforickym oznacenim, nybrz Zivou realitou. Individuélni, pfisné

vzato, jsou pouze vjemy* (Maslowski, Subrt, Lehmann 2015: 25). Kazdy jedinec tak vlastni

nékolik kolektivnich paméti.

Kolektivni pamét’ se utvaii v reakci na dané prostiedi, ve kterém jedinec funguje; at’ je
to kolektivni pamét’ v rdmci rodiny, pracovni pozice ¢i sousedstvi. V kazdém z téchto
zminénych ramci si ¢lovek utvaii vlastni identitu, kterd mu napomahé nejen zaradit se do
socidlnich roli, ale napomaha 1 k utvateni si vlastnich vzpominek k prostiedi, ¢asu a
spole¢nosti. Aby pamét’ fungovala, tak jak ma, pouziva dillezity nastroj — jazyk. ,,Pamét’ Zije a
uchovava se v komunikaci; pokud se komunikace pierusi, resp. pokud zmizi anebo se zméni

referen¢ni ramce komunikované skutecnosti, vede to k zapomnéni. Vzpominame si jen na to,
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0 ¢em komunikujeme a co mtizeme lokalizovat v referenénim ramci kolektivni pameéti*

(Assmann, 2001: 37).

Assmann (2001) ve své knize Kultura a pameér’ zminuje, Ze vzpominame jen na to, o
¢em komunikujeme. Dle mého ndzoru se nam vzpominky vybavi nejen za predpokladu
komunikace, ale 1 za pomoci symbolt, které si kazdy jedinec ptifadi ke konkrétni véci (viz
kapitola Kulturni pamét’ — pamét’ véci). Dale si myslim, Ze ne vSechny nase vzpominky jsou
ukotveny kolektivné, diky spolecnosti lidi, ktefi nas obklopuji, avSak tim nechci fici, Ze se to
tykd vSech vzpominek. Pouze poukazuji na ¢ast vzpominek, které se od kolektivniho sdileni
mohou odliSovat. Mezi tzv. individualni vzpominky lze zafadit napiiklad pocity, zazitky,
které jsme prozivali sami se sebou — myslim si, Ze zde hraje podstatnou roli faktor
temperamentu a citového vnimani kazdého jedince. Od toho 1ze posuzovat vnimani a nasledné
vzpominky vztahujici se k minulosti jedince. Maurice Halbwachs piipousti, ze existuje i
individualni pamét’ (nazyva ji smyslova intuice; viz nize), avsak, jak jsem jiz zminila, ta podle

né¢ho je tzv. kulturnim produktem obsazenym v kolektivni paméti.

Pokud bych se méla vyjadrit ke kolektivnim vzpominkdm, myslim si, Ze kolektivy
nam mohou pomoci ,,0Zivit* naSe vzpominky. Pokud se pokusime vzpomenout si na nase
détstvi, tak ne vSechno si jako jedinec dokaZeme vybavit, proto chodime za svymi rodi¢i,
prarodici, ptibuznymi, aby nam prostfednictvim vlastniho vypravéni bud’ nas obraz minulosti
,0Z1vili“ nebo do n¢ho vnesli poznatky své. Maurice Halbwachs nésledujici vétami
vysvétluje, pro€ jsou vzpominky neustdle kolektivni: ,,NaSe vzpominky ziistavaji za kazdych
okolnosti kolektivni a jsou ndm pfipomindny ostatnimi, i kdyz se tykaji udalosti, na nichz
jsme se podileli sami, nebo véci, které jsme vidé€li pouze my. Je to tim, Ze ve skutecnosti
nikdy nejsme sami. Vzdy v sob¢ a s sebou neseme urcity pocet riznych lidi, a neni proto
bezpodminecné nutné, abychom u vzpominanych udalosti byli fyzicky pfitomni jako
samostatné osoby* (Halbwachs, 2009: 51).
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Podle mého ndzoru kolektivni vzpominky se vztahuji na aktudlni ¢as a misto, kde
S jinou osobou sdilime prozitky, které¢ na vlastni klizi proziva i jind osoba nez my sami (nase

»€20%).

Jak tika Halbwachs (2009), uvnitt sebe neseme spousty lidi, ktefi ovliviiuji nase
vzpominky, proto tyto prozitky nazyva kolektivnimi vzpominkami. Ze svého pohledu bych

tyto prozitky nenazvala kolektivni nybrz individuélni.

M. Halbwachs uvadi ptiklad, kdy kraci po Londyné ,,sdm*, kdy pojem ,,sam* oznacuje
jeho osobu, fyzicky na konkrétnim misté, av§ak mysSlenkami se ptemistuje do urcité skupiny,
které jsou s konkrétnim mistem spojeny. I piesto bych takovéto mysleni nenazvala jako
kolektivni, ale jako individudlni, protoze v danou chvili prozivame pouze sami. Na misté jsme
sami jako jedna konkrétni fyzickd osoba a kdyZ vzpominame na lidi, ktefi jsou symbolicky
spjati s danym mistem, stale pfemyslime individualné sami za sebe. Halbwachs ke
vzpominani pise: ,,[...] vzpominat Ize pouze za piedpokladu, zaujmeme-li pohled jedné nebo
vice skupin a pfinalezime-li do jednoho nebo vice proudi kolektivniho mysleni* (Halbwachs,

2009: 63).

Polozime-li si otazku, jak je to se vzpominkami, které vnimame sami, lze fici o
samot¢, jedna se 1 Vv tomto momente o pamét, ktera je ovliviiovana ostatnimi lidmi? V tomto
piipadé Halbwachs tika, ze jestlize se nase vzpominky nevztahuji k zadné skupiné, protoze
jsme je prozivali sami se sebou, tak pfipousti, Ze: ,,i kdyby to byl jev jen ojedinély, ¢i dokonce
vyjimecny, potvrzoval by, Ze kolektivni pamét’ nemtize vysvétlit povahu kazdé nasi
vzpominky, a dokonce sama o sobé nevysvétluje vyvolani zadné z nich. [...] V zékladu kazdé
vzpominky by v takovém ptipad¢ bylo Cisté individualni védomi, kterému bychom mohli

fikat, pro odliSeni od vnimani poznamenanych elementy socialniho mysleni, smyslova
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intuice® (Halbwachs, 2009: 64). Maurice Halbwachs dale popisuje, jak a kdy se smyslova
intuice projevuje: ,,Pfi prvnim projevu smyslové intuice (a myslenkovych a citovych aspektt

S ni spojenych) mizeme hledat pficiny jejiho objeveni v prostfedi nebo v nasem téle, které je
s danym prostfedim ve styku. Jakmile se ale proméni smyslova intuice v obraz, od naseho téla
se odpouta. Od té chvile neni na misté hledat pticiny jejiho znovuobjeveni mimo ni
samotnou* (Halbwachs, 2009: 79). V nasledujici citaci Halbwachs ptedklada sviij nazor, jak
lze smyslovou intuici uchovat. ,,Pfesnéji fe¢eno, smyslova intuice miize uchovat néjakou
virtudlni realitu pouze za predpokladu, Ze i my setrvame pod spole¢nym vlivem téchto

prostredi, tedy ze budeme nadale vystaveni stejnym komplexnim socialnim podminkam, které

daly této instituci vzniknout™ (Halbwachs, 2009: 80).

Le Goff ve své knize v knize Pamét a déjiny® zminuje André Leroi-Gourhana, ktery
rozdéluje d&jiny kolektivni paméti na nékolik obdobi: do prvniho obdobi fadi Gstni predavani,
nasleduje predavani pisemné, které obsahuje rejstiiky a obsahy, tfetim obdobim je faze
kancelatskych stroji a poslednim etapou je elektronické tiidéni (André Leroi-Gourhana in Le

Goff 2007: 71).

Kolektivni pamét’ existovala jiz ve spolecnostech bez pisma, kde se utvarela
v souvislosti s nasledujicimi okruhy: kolektivni identita skupiny, zakladajici se na mytech,
dalsi okruh se vztahoval na vladnouci dynastie (vztah ke genealogii) a poslednim okruhem je

technické védéni siln¢€ ovlivnéno ndboZenskou magii (Le Goff 2007: 74). Se zrodem pisma

8 Odehrava se vzdy v ptitomnosti; ,,Smyslova intuice fikame pravé okamzikiim nebo staviim, kdy se v naSem
védomi zkiizi nebo stfetnou rtizné socialni proudy. Smyslova intuice se projevuje ve formée individualnich stavd,
protoze nikdy nema pfimou souvislost s jednim konkrétnim prostedim, a proto je také vztahujeme k sobé
samym*™ (Halbwachs, 2009: 80).

% (Le Goff 2007)
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prichazi silnd proména kolektivni paméti, kterd se zaciné rozvijet a plynout dvéma sméry.

Le Goff jako prvni typ zminuje uctivani pamatky, které mohou byt zpfitomnény naptiklad
prostiednictvim pamatniku. Druhym typem, ktery ndm ozivuje pamét, je dokument. Tento
zdroj byl vyuzivan nejen za Gcelem uchovavani paméti, slouzici napti¢ ¢asem a prostorem pro
mnohé generace, ale i jako prechod mezi sluchovou a zrakovou oblasti, kterd dokazala

naptiklad uptesnit véty (Le Goff 2007: 74-75).

Halbwachs dale rozliSuje pamét’ osobni a kolektivni, mezi kterymi je ostry kontrast a
nazyva je jako ,,vnitini ¢i niternou a vnéjsi, respektive pamét’ osobni a pamét’ socialni. Jesté
ptesnéji, vzhledem k tomu, co bylo fe¢eno, bychom mohli mluvit o paméti autobiografické a
historické* (Halbwachs, 2009: 95). Osobni pamét’ ndm poskytuje souvisly a rozsahly obraz
oproti tomu pamét’ socialni poukazuje na minulost schematicky a zkratkovité (Halbwachs

2009: 95).

2.5 Figury vzpominani
Jan Assmann ve své knize Kultura a pamét mimo jiné zmifiyje tzv. figury vzpominani, které
definuje, jako proces béhem kterého ,,mysleni miiZe probihat abstraktné, ale vzpominani
postupuje konkrétn€. Ideje se musi nejdiive stdt ndzornymi, a teprve pak si mohou zjednat
pfistup do paméti jako pfedméty. Dochazi pfitom k neodluénému propojeni pojmu a obrazu.
[...] ze vzajemné souhry pojmu a zkuSenostnich dat vznika to, co nazyvame figury

vzpomindni* (Assmann, 2001: 38).

Assmann (2001) figury vzpominani vymezuje do tii skupin; vztah k prostoru a ¢asu,
vztah ke skupin¢ a poslednim rysem je rekonstruktivita. Oproti tomu Halbwachs (2009)

zminuje vztah kolektivni paméti k Casu, prostoru a historii.
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Vzpominky je tfeba i rekonstruovat; ,,rekonstrukce se musi odehravat na zakladé
sdilenych informaci a myslenek, které se nachazeji zaroven v nasi mysli a v myslich
ostatnich, protoze mezi nimi opakovanég piechazeji* (Halbwachs, 2009: 61). Rekonstruovat
muzeme, jak nase vzpominky, tak i obraz prosttedi, ve kterém jsme kdysi byli. MiiZe se totiz
stat, Ze naSe vzpominky jsou natolik zivé, Ze si vzpomeneme na rtizné véci mimo

detailné€jsiho popisu prostiedni, ve kterém se naSe vzpominka odehrala.
Le Goff sepsal pravidla pamatovani do ¢tyt boda: (Le Goft, 2007: 93).

1. ,Kvécem, na néz si chceme vzpomenout, je tieba pfifadit patficné symboly. Pamét
ma tedy vztah k télu®.

2. Véci, na néz si chceme vzpomenout, je nasledné nutno uvést do urcitého poradku, tak
aby bylo z jednoho bodu, na néjz si vzpominame, mozno snadno ptejit k bodu
nasledujicimu. Pamét’ je tedy rad*.

3. ,,Nad vécmi, na néz si chceme vzpomenout, je dale tfeba se peclivé pozastavit a
vénovat jim naleZitym zajem. Pamé&t’ se tak vztahuje k pozornosti a zaméru®.

4. ,Nad tim, co si chceme vybavit, musime také rozjimat. Proto Aristoteles fika, Ze
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,meditace uchovava pamét™, protoze ,,zvyk je obdobou ptirozenosti®.

2.5.1 Kolektivni pamét’ a jeji vztah k historii
Le Goff podotyka, Ze historie a pamét’ jsou dva odlisné pojmy, které jsou neustale
zaménovany. To, co historii a pamét’ spojuje, jsou koncepty vzpominani, pamatovani a
anamnéza, ze kterych se pravdépodobng¢ historie rozvinula. Postupem ¢asu se z historie

piechéazelo ke kolektivni paméti (Le Goff 2007: 108).

Jak jsem jiz zminila vySe, pojem historie a kolektivni pamét’ jsou dva odlisné pojmy a
je tieba je rozliSovat. V souvislosti s etnickou paméti Nadel rozliSuje dva druhy historie spjaté
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s nigerskym kmenem Nupe: ,,Jednak tu, kterou nazyva ,,objektivni* a jez je ,,fadou faktu,
které my, badatelé, popisujeme a stanovujeme v souladu s jistymi objektivnimi, vieobecné
platnymi Kkritérii, jez se tykaji vztahit mezi témito fakty a jejich posloupnosti. A dale historii,
kterou oznacuje jako ,,ideologickou” a jez ,.tato fakta popisuje a usporadava v souladu

s uréitymi zavedenymi tradicemi. Touto druhou historii je kolektivni pamét’ [...]* (Le Goff,

2007: 72).

Kolektivni pamét’ se zkouma v jejim dlouhodobém trvéni, jako ¢asové trvani lze
oznacit oslavy, obrazy ¢i gesta, nikoli vSak udélosti, jako takové. Kolektivni pamét’ se podle
Le Gofta (2007) da chépat jako opak historického pohledu, ktery se predava mezi lidmi, ktefi
maji obavy z kolektivni amnézie (Le Goff 2007: 108). Le Goff ve své knize zminuje i Pierra
Noru, ktery se také vénoval kolektivni paméti a cituje ho: ,,Pierre Nora podotyka, Ze
kolektivni pamét’, kterou definuje jako ,,to, co z minulosti zbyva v zitém ¢ase skupin, nebo
také to, co tyto skupiny z minulosti udélaji*, se na prvni pohled mize takika doslovné uvést
do protikladu k pameti historické, podobné jako se kdysi davala do protikladu pameét afektivni

a pamet intelektualni (Le Goft, 2007: 108).

Ke vztahu historie a kolektivni paméti se také vyjadiil Maurice Halbwachs, cituji:
,INekdy se tika, Ze historii zajima pouze minulost, a nikoli pfitomnost. Ale skutecnou
minulosti je pro ni pouze to, co lezi mimo oblast, kam jesté zasahuje mysleni soucasnych
skupin. Vypada to, jako by musela pockat, az staré skupiny zaniknou a jejich mysleni a pamét’
se vytrati, aby mohla fixovat obraz a posloupnost udalosti, jez je pak jako jedina schopna
uchovat“ (Halbwachs, 2009: 158). Na zavér bych citovala slova Le Goffa, ktery shrnul funkci
a odraz kolektivni paméti viici historii: ,,Kolektivni pamét’ ptesahuje historii jako védu a jako
vetejny kult jednak v tom, Ze je pramenem této historie (a to pramenem proménlivym),
bohatym na archivy a dokumenty/monumenty, a dale v tom, Ze je zvuc¢nou (a Zivouci)

ozveénou historické prace* (Le Goff, 2007: 110).
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Zde jsem shrnula socidlné-védni poznatky vztahujici se ke kolektivni paméti a historii
konkrétné pristupy Halbwachse, Norry a Le Goff, ktefi poukazali na to, Ze pojem historie a
kolektivni pamét’ navzajem spolupracuji 1 presto, ze se jedna o odlisné pojmy, jdouci jinymi
sméry. Historie ¢erpa z objektivnich a fyzickych nalezt, oproti tomu kolektivni pamét’ se
zaznamenava ve forme slovnich paméti, myti aj. To vSak neznamena, ze kolektivni pamét’

nemtiZe byt zdrojem cennych informaci.

25.2 Kolektivni pamét’ a vztah k ¢asu a prostoru
Jan Assmann vysvétluje vztah k prostoru nasledujicimi ptiklady: ,,Naptiklad kalendat svatki
zrcadli kolektivné prozivany Cas — at’ uz se podle piisluSnosti k té ¢i oné skupiné jedna o Cas
obcansky nebo cirkevni, rolnicky nebo vojensky tomu odpovidajici zakotveni vzpominky
nachazime v prozivaném prostoru. Cim je dtim pro rodinu, tim je vesnice a uidoli pro rolnické,
meésta pro obCanské a kraj pro krajanské spolecenstvi: toto vSe jsou prostorové ramce
vzpominky, které vzpominka i v jejich nepfitomnosti (a pravé béhem ni) uchovava jako
,»Vvlast (Assmann, 2001: 39). Jinymi slovy kazdé spolecnost se zdrzuje v daném misté, které
jim poskytne identitu a body vzpominani (Assmann 2001: 39), diky kterym dokéaze

zprostiedkovat dostate¢ny obraz jejich spolecné proZité minulosti.

Maurice Halbwachs se o ¢ase zmifiuje jako o sledu udalosti, které se jiz staly. V nasich
vzpominkach miizeme putovat ¢asem a pienést se do oné doby, na kterou praveé chceme
vzpominat. ,,A protoze kazd4 vzpominka v sob& uchovava stopy doby, k niz se vztahuje,
vynoftila se mozna prave jen diky tomu, ze jsme zahlédli tyto stopy a pomysleli na dobu, kdy
se udalost odehrala“ (Halbwachs, 2009: 149). Pokud se pfeneseme v Case, tak dal$im
faktorem je prostor. Prostorem se rozumi nejen oblast (misto), budovy, ale i predméty které

nas obklopuji ¢i diive obklopovaly. Misto a lidé navzajem reaguji, tzv. se vytvareji otisky.
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,»Avsak misto si uchovava otisk skupiny a naopak. Proto lze veskeré poc¢inani skupiny vyjadrit
V pojmech prostoru a ji obyvané misto neni ni¢im jinym nez propojenim vSech pojmi

(Halbwachs, 2009: 188).

Uvedla bych zde citaci od Maurice Halbwachse, ktery popisuje pocity ¢loveka, ktery

vzpomina na svou minulost.

,.Clovek, pro n&jZ tyto staré zdi, zchatralé domy, temné priichody a slepé ulicky
byly soucésti jeho malého vesmiru a pro néjz se mnohé vzpominky vazaly k témto
nyni navzdy zmizelym obraziim, citi, ze ¢ast jeho samého zemfela spolu s vécmi a
lituje, ze nemohly trvat alespon tak dlouho, kolik mu jesté zbyva ze zivota™

(Halbwachs, 2009: 193).

Nazorny piikladem této citace mohou byt vzpominky respondentd, kterym se pfi pohledu na
Ttidu miru vybavi ptivodni nazev Stalinova tiida (Stalinka nebo jeste starsi generace
Wilsonova ttida), a historické budovy, které v Pardubicich nadale stoji, avSak jejich prostory
nyni obyvaji zcela jiné sluzby, nez tomu bylo dfive. ,,Neexistuje tedy kolektivni pamét’, ktera
by nebyla ukotvena v prostorovém ramci. Avsak prostor sam je skute¢nost, ktera trva“

(Halbwachs, 2009: 200).

Nasledujici citaci Halbwachs vysvétluje, jak naSe mysl zpracovava a rekonstruuje vzpominky:
,,Mysl se vzpominku pokousi najit a obnovit prave v Case, a to v ¢ase dané skupiny, a €as je i
jeji oporou. Cas hraje a miize hrat tuto roli jediné tehdy, piedstavujeme-li si jej jako
kontinualni prostiedi, které se nezménilo a je stejné dnes jako vcera, diky cemuz mizeme

Vv dnesku najit v€erejSek* (Halbwachs, 2009: 172).

Pokud vse shrneme dohromady, pamét’ (vzpominky) jsou vazany na ¢as a prostor,

maji vztah k historii, rozdéluji se na individualni a kolektivni pamét’ / osobni a socialni. Diky
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témto faktorim dokézeme pievést mysl do daného ¢asového obdobi, tudiz jiz zminéného Casu
a prostoru, kde si vybavime urcitou vzpominku. Tyto vzpominky se rekonstruuji na zakladé
podnétd, jako naptiklad zasazeni do ro¢niho obdobi, kolik ndm bylo let (mtizeme se priblizit
k roku, do kterého chce nase mysl proniknout), osoby se kterymi jsme tehdy travili ¢as a
mnoh¢ dalsi symboly ¢i podnéty, které nds navedou na spravnou linii. Pomoci vzpominek se
muzeme vratit prakticky kamkoli, kam saha nase individualni ¢i kolektivni pamét’. Staci
jedina zminka napf. na socialismus a lidé, ktefi toto obdobi zazili, si vybavi nespocet

vzpominek.

K &asu se vaze pojem socialni prostor'’. ,,Socialni prostor existuje tudiz nutné v ¢ase.
Kdyby se v jednom okamziku objevil, ale vzapéti opét zanikl, nebyl by zadny divod, aby se o
néj spolecnost zajimala nebo aby se hovofilo o socidlnim prostoru. Na druhou stranu kdyby

neexistoval, neni zde nic, o co by spole¢nost mohla opfit svlij pocit identity* (Halbwachs,

2009: 226).

2.5.3 Kolektivni pamét’ a vztah ke skupiné
Nasledujici citaci Assmann vysvétluje, jak si skupina lidi utvaii vzpominky, které jsou
kolektivni: ,,Spolecenskd skupina, kterd ustavuje jako spolecenstvi vzpominky, si uchovava
svoji minulost pfedevsim ze dvou hledisek: z hlediska svébytnosti a z hlediska trvani.
V obraze, ktery si o sob¢ sama vytvari, se zdiirazituje odliSnost navenek, zatimco vnitini
rozdily se naopak zastiraji. Navic si takova skupina vytvaii ,,védomi o své identit€ v pribc¢hu
Casu®, takze fakta uchovavana ve vzpomince se obvykle vybiraji a perspektivizuji s ohledem

na vztahy korespondence, podobnosti a kontinuity (Assmann, 2001: 40).

10 Dynamick4 a v Sase se ménici strukturovana sit’ vztahti, pozic roli ¢lovéka v prostfedi kde Zije“ (ABZ slovnik
cizich slov 2018).
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2.5.4 Komunikativni pamét’
Komunikativni pamét’ obsahuje vzpominky k nedavné minulosti, kterou jsme prozili a
vzpominky, které sdilime s nasimi vrstevniky. Nazornym piikladem miize byt generacni
pamét, ktera se historicky rozviji u dané skupiny lidi a postupem ¢asu s nimi zanikne a tzv.

ustoupi nové paméti (Assmann 2001: 48).

Komunikativni pamét’ se mize snadno zaménit za pojem ordalni historie, o které jsem
se jiz zminila v samostatné kapitole — Oralni historie. AvSak jak tvrdi J. Assmann ,,jedna se tu
o dvé modality vzpominani, o dvé funkce vzpominky a minulosti, dva ,,uses of the past®,
které je nutno peclivé odlisit, i kdyZ se v realité¢ dané historické kultury vzdy v mnoha

ohledech prostupuji“ (Assmann, 2001: 49).
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V nasledujici tabulce jsem zpiehlednila rozdily mezi komunikativni paméti a ordlni historii.

Oralni historie

Komunikativni pamét’

Individuélni prozitky, umoziuji projev
skupinam lidi, ktefi jsou opomijeni a
vztahuje se spiSe k malym dé&jinam (Vanek,

Miicke a Pelikanova, 2007: 16).

Formuje se mezi skupinou lidi, ktefi napf.
zili ve stejném obdobi, a kazdy ptidava své

poznatky.

Oralni historie je zkouma individualné
(rozhovor s jednim respondentem na dané

obdobi, ve kterém zil).

Ptikladem je generacni pamét’ ,tato paméet’
se historicky rozviji u urcité skupiny, vznika
Vv Case a s Casem také zanikd, anebo pfesnéji,

zanikd se svymi nositeli* (Assmann: 48).

Sesbirana data z vyzkumu pisi naSe d&jiny.

2.6 Kulturni pamét

Pojem kulturni pamét’ vysvétlim nasledujici citaci od Assmanna, ktery kulturni pameét’

vysvétluje nasledujicim zptsobem: ,,Kulturni pamét’ se zamétuje na fixni body v minulosti.

v ree

Ani v ni se nemuze uchovat minulost jako takova. Minulost se tu ,,srazi* do symbolickych

figur, na nichz se zachytdvaji vzpominky* (Assmann, 2001: 50). Onémi figurami jsou myty a

Z nabozenského hlediska naptiklad exodus, vyhnanstvi aj., které jsou na slavnostech
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bohosluzeb osvétlovany. ,,Pro kulturni pamét’ je podstatnd historie vzpominky, nikoli historie
fakticka. Lze také fici, ze v kulturni paméti se fakticka historie méni v historii vzpominanou,

tedy v mytus* (Assmann, 2001: 50).

Tzv. vzpominkové figury mame ztélesnény ve slavnostech, v podobé¢ svatku. Maji
konkrétni nabozensky smysl a prostiednictvim svatku zpfitomnime minulost, na které se

zaklada identita vzpominajicich skupin (Assmann 2001: 50).

Zde bych uvedla citaci, ktera vystihuje pietrvani vzpominek mezi Sirokou vetejnosti. Tyto
vzpominky neztélesiitujeme pouze v jiz uvedenych slavnostech: ,,Pfestoze zivé vzpominky
zanikaji spolu s generacemi jejich aktérd, ozvény davnych udalosti pretrvavaji a jsou nadale

souéasti védomi dnesnich lidi* (Maslowski, Subrt 2015: 8).

Assmann (2001: 23-25) v knize Kultura a pamét piedstavuje Halbwachsovu kategorizaci

paméti. Maurice Halbwachs rozd¢lil kulturni pamét’ do ¢tyt kategorii.

1. Mimetickd pamét’ — ,,Tato oblast se vztahuje K jednani. Jednani se u¢ime
napodobovanim. UZiti pisemnych pokyni k jednani, jako jsou navody k pouziti,
kuchatky a stavebni instrukce, pfedstavuje pomérné pozdni fazi, kterd se nikdy zcela
neprosadila. Jednani nikdy nelze plné kodifikovat*.

2. Pamét véci—,,[...] ¢lovek je odedavna obklopen vécmi, do nichz vklada své
pfedstavy o ucelnosti, pohodli a krase, a v jistém smyslu tedy sebe sama. Véci mu tak
jako v zrcadle ukazuji uréity obraz jeho samotného, upominaji ho na n¢j, na jeho
minulost, jeho pocinani atd. Svét véci, v némz zije, se vyznacuje urfitym ¢asovym

indexem, ktery spolu s pfitomnosti zaroveii poukazuje na rizné vrstvy minulosti®.
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3. Jazyk a komunikace — ,,Komunikativni pamét. Také jazyk a schopnost komunikovat
S ostatnimi si ¢lovék osvojuje nikoli zevnitt, z vlastnich zdrojli, nybrz pouze ve sméné
S ostatnimi, v kruhové anebo pfiléhajici souhte vnitiku a vnéjsku*.

4. Ptenos smyslu — ,,Kulturni pamét. Kulturni pamét’ vytvaii prostor, do kterého
vicemén¢ plynule piechdzeji vSechny tii vySe uvedené oblasti. Kdyz mimetické rutiny
ziskaji postaveni ,,ritudli®, tj. navic ke svému ucelovému vyznamu ziskaji také
smysluplnost, dojde k piekroku z oblasti mimetické paméti jednani. Ritualy nalezi do
oblasti kulturni paméti, nebot’ predstavuji uréitou formu tradovani a zptitomnéni
kulturniho smyslu®.

5. Jan Assmann tvrdi, aby kulturni paméti ziskala svou komplexitu, je zapotiebi pismo,

,,aby tato vnéj$i oblast komunikace zacala sebe samotnou chapat®.
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Jan Assmann komunikativni a kulturni pamét’ znézornil a zpiehlednil v nésledujicim modelu,

ve kterém mizeme vycist rozdily mezi témito dvéma druhy paméti (Assmann, 2001: 53).

Komunikativni pamét’ Kulturni pameért’

Mytické pra-déjiny, udalosti
D¢jinné zkuSenosti v rdmci
Obsah nalezejici do absolutni
individuélnich biografii
minulosti

Neformalni, malo
Ustavené, vyssi stupen
zformované, rozvijejici se
Formy zformovanosti, obfadna
ptirozené, vznikajici
komunikace, svatek
kazdodennim stykem

Ustalené objektivace,
Zivouci vzpominka
tradicni symbolicka
Vv organické paméti,
Média kodifikace/inscenace
zkuSenost a informace
slovem, obrazem, tancem
z doslechu
atd.

80-100 let, casovy horizont
Absolutni minulost, myticky
Casovid struktura | 3-4 generaci, ktery se
pra-vek
posouva spolu s piitomnosti

Nespecificti, dobovi svédci
Specializovani nositelé
Nositelé ur¢itého vzpominajiciho
tradice
spolecenstvi
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2.7 Konektivni struktura
Ke kulturni paméti bych uvedla vztahujici se pojem konektivni struktura, diky které Jan
Assmann propojuje témata: vzpominka, identita a kulturni navaznost. Rika, ze: ,kazda kultura
Vytvari cosi, co lze nazvat konektivni strukturou. Ta nastoluje spoje a zavazky, a to ve dvou
dimenzich: ve spolecenské a ¢asové dimenzi“ (Assmann, 2001: 20). Assmann dale zmifuje:
»Konektivni struktura ale také propojuje véerejsek s dneSkem, nebot’ utvari formativni
zkuSenosti a vzpominky a podrzuje je pfitomné, zavird obrazy a historie pochézejici z jiné
doby do postupujiciho horizontu pfitomnosti a podnécuje tak nad¢ji a vzpominku* (Assmann,
2001: 20). V neposledni fad¢ konektivni struktura vytvaii tzv. sdileny prostor, kterym

Assmann nazyva zkuSenosti a jednani (Assmann 2001: 20).

Jinak feceno konektivni struktura nese prvky kultury a ,,konetivni struktura kultury je
tudiz zdrojem urcité spolecenské a d¢jinné spojitosti* (Horsky, Tucek, 2015: 120).
»Zakladnim principem kazdé¢ konektivni struktury je opakovani. Tim se zaruci, aby linie
jednani neubihaly donekone¢na, nybrz uspotradavaly se do rozpoznatelnych vzorcti a byly

identifikovatelné jako prvky urcité sdilené , kultury* (Assmann, 2001: 20).
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3. Vyzkumna Cast

3.1KaZdodenni Zivot v socialismu

Prace s paméti druhych lidi neni samo o sobé nic jednoduchého. Z teoretického hlediska
vime, ze kazdy ¢lovek si své vzpominky v pritbéhu zivota pretvaii, at’ jiz ptisobenim
kolektivnich paméti nebo z diivodu nabyti vlastnich Zivotnich zkuSenosti a tim zmény
pohledu na zivot. Z tohoto diivodu je mozné, ze n¢které interpretace respondentti nemusi byt
ptesna, jelikoz od komunismu obéhlo jiz nékolik let a piivodni zivé vzpominky mohou byt jiz

zkreslené.

Souhlasim s citaci od Konopaska, ve které tika: ,,Minulost nemize byt zachycena ve
své ¢isté formé, nybrz je vzdy vidéna z perspektivy soucasnosti® (Konopasek 1999: 88). Tato
citace se ztotoziuje Se zpusobem vnimani mého vyzkumu. Poukazuje na zachyceni
vzpominek, avSak pravé nase vzpominky jsou zasazeny piitomnosti, ve které Zijeme. Z tohoto
st uvédomujeme, jak moc nas soucasnost ovliviiuje a nakolik ndm zméni nézor, pohled na

minulost a pretvofi naSe vzpominky.

Sam autor knihy OteviFend minulost zmiiiuje, Ze minulost se pretvaii ,,[...] procesem
vybéru toho, co mé byt zapamatovano, a hlavné toho, co ma byt zapomenuto” (Konopasek
1999: 87). Jelikoz pamét’ ma jedinecnou schopnost, a to pamatovat si predevsim hezké véci,
to je i divod, pro¢ béhem nékolika sezeni s mymi respondenty jsem slySela vétu® ,,Jo, to jsem
byval/a jesté mlady/a a zdravy/a“. Clovék samoziejmé nezapomene na t&7ké chvile svého
Zivota, ale snazi se tyto vzpominky vyt&snit. Zivot v socialismu je pravé jedna z Zivotnich
etap lidi, o které je dobré mluvit a nevytésiiovat do pozadi. Lidé mladsich generaci by se méli

dozvedét, co vSe zptisobil, zmafil ¢i naopak, jak ¢ast obyvatel sjednotil.
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V nésledujici citaci autofi knihy Myty o socialistickych ¢asech (Drda, Mlejnek, Skoda,
2010) popisuji realitu v§edniho dne za dob socialismu. Moji respondenti se s vétSinou faktl

v citaci ztotoziuji:

,,Poslednich zhruba patnact let Ceskoslovenské socialistické republiky [...]
byva velmi Casto popisovano jako obdobi, v némz se spole¢nost potykala

s urcitymi ,,neSvary* — nedalo se svobodné¢ jezdit na Zapad, obc¢as nebyly

vV obchodé bandny a obcas toaletni papir, Spatné se shanély véci ze Zapadu,
potlacovaly se demonstrace a par disidentl sed€lo v base. Jinak se zilo viceméné
normalné, pokud si tedy ¢lovék zbytecné nevyskakoval a nedrazdil Gfady*

(Drda, Mlejnek, Skoda 2010: 7).

Kazdodenni zivot byl neustale ovliviiovan nastolenym rezimem. Nejenze se
lidé bali vetejné mluvit o ,,protistatnich* zalezitostech, aby je nahodou né¢kdo neslysel,
nechybélo ale také pozorovani a odposlouchavani Statni bezpecnosti (StB1) nebo
Vetejné bezpecnosti (VB!?) na vefejnych i soukromych prostorech. Namatkové
kontroly a pfedkladani ob&anskych prikazii bylo béZnou realitou vS§edniho dne. Proto
neni divu, Ze ob&ané byvalé Ceskoslovenské socialistické republiky byli radi za
kazdou chvili strdvenou se svou rodinou v klidném, neruseném prostfedi ¢asto na

svych chatach nebo chalupach, ¢i jen tak v ptirodé.

Jak tedy vypadal kazdodenni Zivot b&Zného ob¢ana v Ceskoslovenské
socialistické republice? Na to jsem se zaméfila se svymi informatory v néasledujicich

podkapitolach.

11 Statni bezpe¢nost — ,,mezi lidmi vysoce obavana tajnd, neuniformovana slozka Sboru nérodni bezpeénosti,
ktera vznikla jiz roku 1945, byla plné pod kontrolou KSC a slouzila k ovladnuti a udrzeni mocenské pozice KSC
a k ,,zneskodiiovani* lidi, ktefi stali nebo mohli stat proti KSC* (Prusa 2011: 489).

12 Vetejna bezpeénost — policista; hovorove ,,esembak*
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3.2.1 Prace

Podle vypoveédi mych respondentii byla za komunismu prace vSude, bylo ji dostatek a kazdy
musel pracovat. Ani tak nezélezelo na tom, jaké ma doty¢ny ¢lovek dosazené vzdélani. Od
svych respondentli jsem se dozveédéla, ze jiz na ucilisti ¢i stiedni Skole mél student pracovni
budoucnost jasnou. Veédéli, kde budou po absolvovani skoly umisténi a jaka bude jejich
pracovni napli, avsak to neznamenalo, ze napt. vyuceny zdmecnik ptijde na pracovni pozici
zameénika®®. , Za minulého reZimu nesmél nikdo na pracovisti zuistat sam, vzdy tam muselo
bejt vic lidi. Za kazdou minutu, co jsme prisli pozdé jsme tam museli bejt dyl o ctvrt hodiny. A

kdyz nékdo neprisel do prace bez omluvy, tak mu strhli 2 dny z dovoleny *“ (Frantisek, 2017).
Nasledujici citace poukaze na to, jak probihal kazdodenni pracovni den:

,,KdyZ ¢lovek vstoupil ,,do pracovniho procesu®, musel si odkroutit svou
pracovni dobu, 1 kdyZ vitbec nemél co délat: at’ uz plisobil ve fabrice, nebo

v né¢jakém uradé, nepretrzité se mu pletl do cesty vSudypiitomny socialisticky
neporadek a partajni poZadavky. Rovnéz byl nucen vykonavat rizné brigady,

respektovat pracovni soboty, u€astnit se tzv. ,,Akci Z*“ (prace ve prospéch obce)

(Drda, Mlejnek, Skoda 2010: 10).

Respondenti se shodli na faktu, ze v socialismu se nemusel nikdo obavat, zdali uzivi svoji
rodinu, jelikoZz, jak jsem jiZ zminila vySe, prace byla povinna a slovo ,,dostal jsem padéka*
nebylo na dennim programu. Pan Jaromir vzpomind s ismévem na pracovni nasazeni, které

bylo zcela bézné v tovarné, ve které pracoval cely Zivot:

., To Fikal muj tatka jo, Ze alkohol na pracovisti za prvni republiky nebylo mozny. Aby se

nekdo napil na pracovisti, tak leti na hodinu. TakzZe to bylo az, kdyz nas Rusaci osvobodili v

13 Prakticky mohl délat i primate ve zdej§i nemocnici, stadilo, kdyZ byl ¢inny ve stran& a mél dobry kadrovy
profil.
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tom 45. roce no tak se zavedl, protoze oni tam furt chlastali, tak se zavedl i k nam. Vsechny
svatky, narozeniny a to se tolerovalo, no nesmél nikdo padat na drzku, a kdyz padal, tak se
nekam uklidil, aby se vyspal. Samoziejmé, Ze jsme si obcas museli maknout, abychom splnili
néjaky ten rocni plan, ale zkratka na vsechno bylo dost casu“ (Jaromir, 2017). Oproti tomu
pani Eva tika: ,,My jsme méli tvrdy séfy, kde viddla tvrdd ruka, a my jsme makali. Ale nekdy se
nasla chvilka na srandy, vypili jsme flasku alkoholu a naplnili jsme ji barvickama a dali zpét

do lednice “ (Eva, 2017).

Avsak do prace se muselo chodit véas, a jak tvrdi respondenti, pokud né¢kdo zaspal
nebo at’ jeho ditvod pozdniho ptichodu byl jakykoli, tak se nacital ¢as navic strdveny v praci.
Pted ptichodem a odchodem z préce si kazdy pracovnik musel oznacit svou kartu tzv.
pichackou a tim se mu pocitaly odpracované hodiny. ,, Za kazdou minutu, co jsme prisli pozdeé
Jjsme tam museli bejt dyl o ¢tvrt hodiny. A kdyz nékdo neprisel do prdace bez omluvy tak mu

strhli 2 dny z dovoleny *“ (Frantisek, 2017).

V dnesni dobé by se uméla zaméstnanost hledala jiz stézi, avsak v socialismu byla na
kazdém kroku. Znamenalo to, Ze aby kazdy jedinec mél préci, tak vznikala nepotfebna
pracovni mista. Napiiklad délnici v tovarnach vyrabély ndhradni dily 1 za cenu toho, Ze se
védélo, ze budou na konci smény vyhozeny. ,, Nebo i za cenu, Ze se to mohlo udélat mnohem

rychlejc a lip “ (Jaromir, 2017). Jednu konkrétni pracovni népln dé€lalo vice lidi najednou.

Po padu komunismu se zacal snizovat pracovni stav na pracovistich a nikdo si neumél

predstavit, jak se veskera prace bude stihat.

., Vyrabélo se na sklad, aby méli vsichni co délat, protoze zaméstnanost musela bejt. U nds
V technicky kancelari bylo asi dvanact lidi a ani jsme nevedeli, kdo co deéla. A kdyz prisla

tahle doba a prevzalo to s.r.o. tak prisli do tyhle technicky kanceldre no, a Z dvandcti nas
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zustalo osm a my se bali, jak to bude dal, abysme to vSechno stihli. Jenomze se nedélo nic a

podnik jel normalné dal“ (Jaromir, 2017).

Avsak nejen pracovnici nasazeni navic, si svou pracovni dobu v préci odsed¢li. Neni se tedy
gemu divit, Ze na pracovistich lidé vymysleli razné ,,akce !4, kterymi si kratili pracovni dobu.
Respondenti se shodli v tvrzeni, Ze socialismus zakazoval pokroky. Toto se podle nich
odrazelo na stavu pracovnich sil. Tzv. ,,stop pokrokiim* budoval umélou zaméstnanost.
Zajimavy nazor respondentd pro mé byl ten, Ze lidska sila ve vétSing tovaren béhem ,,tvrdého*
socialismu nebyla nahrazena stroji, jelikoZ pokud by pracovni silu nahradily stroje, co by

potom lidé d¢lali?

3.2.2 Svatky

Ceskoslovenska socialisticka republika (CSSR) jakozto zemé spadajici pod vliv SSSR,
prebirala mnoho svatkii, mezi které patiila i Velka fijnova socialisticka revoluce (VRSR).
Touto revoluci zapocala obcanské véalka a nasledné vytvoreni Svazu sovétskych
socialistickych republik (SSSR). Jednalo se o revoluci, kterd probéhla v Rusku a dle
Julianského kalendate ptipadajici na 25. 10. 1917, avSak tento svatek se oslavoval

7. listopadu, podle Gregorianského kalendare.

Dle vypovédi respondenttl, se v tento svatek privod zahajoval vecer a ucast nebyla
povinna, oproti privvodu na 1. maje. Béhem oslav VRSR se do priivodu vybirali konkrétni

lidé, ktefi nesli transparenty.

r~r

Za socialismu se oslavoval Svatek prace, nasledujici citaci ptiblizim, co Svatek prace byl.

,»Prvni maj se uz pres sto let po celém svété slavi jako Svatek prace. U nas jej

vSak dokonale zprofanoval komunisticky rezim, ktery se svétu i sdm sobé

14 Respondentka Eva vzpomina, jak pracovnici (Sdruzeni pro odbyt dehtovych barviv) vyménili obsah lihoviny
za barvu; respondent Jaromir a FrantiSek se shodli na tom, Ze do prace se téSili a piemysleli, co komu a jak
nastrazi
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prezentoval jako systém, kde vladnou pracujici. Skute¢nost vSak byla podstatné
jina a historii komunismu obcas provazely i délnické vzpoury. Takzvany svatek
prace tvofil vzdy vrchol komunistického kultického kalendare. Ve vSech zemich

sovétského impéria se toho dne povinné mohutné slavilo® (Skoda, 2010: 23).

Mezi povinné oslavujici svatek patiil prvni m4j neboli Svatek prace. Jednalo se o povinné
pruvody, kterych se museli Gi€astnit vSichni; zaci, studenti, pracujici lidé. Kazdy vedouci ¢i
ucitel evidoval, kdo ponese transparenty (lidé, ktefi nesli transparenty se museli prosttidat,
neexistovalo, Ze by transparent nesl stejny ¢lovek jako minuly rok), vlajku ¢i portréty

v zivotni velikosti pfedstavitelti Sovétského svazu, ostatni obdrzeli mavéatka. Dal§im tkolem
ucitelll a vedoucich bylo zapisovat Gcast, kdo se pochodu zucastnil a kdo ne. Pan Frantisek
vzpomina na dostupnost cizokrajného ovoce na prvniho maje. ,, Na prvniho mdje bylo

dostupny cizokrajny ovoce, tak jsem tam Sel, vzal si ovoce a Sel domii“ (Frantisek, 2017).

Béhem tohoto svatku se obrovskym lakadlem staly stanky, ve kterych se v tento den
prodavalo cizokrajné ovoce, které bylo dostupné jen parkrat do roka a to v omezeném
mnozstvi. Respondenti vzpominaji na tvofici se fronty a ¢ekani na cizokrajné ovoce, které
bylo dostupné jen parkrat do roka a to pfedev§im jen na Vanoce a na 1. maje. V privodu se
tak sesli ,, delnici, rolnici, umélci, studenti, pionyri, svazaci, ruku V ruce, vsichni v jednom
privodu “ (Sebo, 2012: 157). ,, Za socialismu, kdyz vemu Vinoce roku 1970 jsem byla v soku,
protoze laborky a vsechno se ten posledni den pred Vanocema vitbec nepracovalo. Daly se
filtracni papiry, prostielo se, pripravilo se, a prosté se hodovalo. Reditel chodil a gratuloval.
Z toho jsem byla v soku. Jesté tam byl cistej alkohol, ale ten byl prisné evidovanej. No rikalo
se tomu takzvanej sedivec a muselo se to odepsat na neco. Vypili jsme flasku alkoholu a

naplnili jsme ji barvickama a dali zpét do lednice* (Eva, 2017).
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Mezi ptevzaté svatky také patila oslava Dédy Mraze. Pan Jaromir vzpomina na slova
prezidenta Antonina Zapotockého, ktery v rozhlasovém vysilani sdélil narodu, ze JeziSek uz

zestarl, narostly mu vousy a stal se z n¢ho Déda Mraz. Takze darky zacne nosit Déda Mraz.

Mezinarodni den Zen (MDZ) v socialistickych dobach byl oblibenym svatkem
piipisovan na 8. bfezna. Slavit se zacalo jiz béhem pracovni doby, kdy Zeny dostavaly
kvétinu, predevsim karafiat. Na stolech nechybély chlebicky a alkohol. Pani Eva
zavzpominala, jak prave oni stavili MDZ: ,, MDZ, tam se vsichni zlili. Pak se chodilo na hrad
(k rediteli), dokonce koupil i zakusky *“ (Eva, 2017).

8. brrezna MDZ, tak to Zensky nemusely délat a vedouci nosili flasky a chlastali. No to bylo
rodeo. MDZ iikali, Ze byl svdtek Zen, ale podle mé to byl svitek muzii [smich], protoZe to se

mohlo pit verejné vsude, no to bylo nadherny“ (Jaromir, 2017).

Respondenti se shodli na tvrzeni, Ze vétSina svatku, které se slavily za dob socialismu, byly

orientované a prevzaté ze sovétského svazu.

3.2.3 Dovolena
Na dovolenou do zahrani¢i se jezdilo zfidka, a to pfedev§im k Baltu do Némecké
demokratické republiky (NDR), nebo Balatonu v Mad’arské lidové republiky (MLR).
Za teplem k mof#i se mohlo vycestovat do Bulharska nebo Rumunska. Jugoslavie to uz
byla luxusnéjsi zaleZitost, na to jiz bylo potieba obdrzet vizum. Dale nesmél chybét
devizovy piislib®®, ktery byl potieba do nesocialistickych zemi. U zaméstnanych osob
byl schvalovan zaméstnavatelem a u studentt schvalen Skolni instituci, do které dité
chodilo. Kdyz mél doty¢ny ¢lovek vytizenou veskerou dokumentaci s potvrzenim na

povoleny vyjezd, tak dalSim obavanym bodem byla kontrola na hranicich. ,, Dovolend

15, Systém ptidélovani velmi omezeného mnoZstvi zahraniéni mény* (Prusa 2011: 88).
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k Baltu nebo Balatonu byla casové omezena. Byl jasné dany cas prijezdu na hranice

(Frantisek, 2017).

Na cestu tam 1 zpét bylo dano, co se miize/nemiize vyvést a ptivést. Proto jiz
zminéné hrani¢ni kontroly byly velmi obdvanym mistem, jelikoZz 1idé s sebou vétSinou
m¢eli vyssi finan¢ni obnos, nez byl povoleny a to z divodu, aby na dovolené viibec
s financemi vystacili. Pokud kontrola zjistila, Ze obéané Ceskoslovenska nedodrzeli
jasné dané piedpisy pro vycestovani, nasledovala kompletni kontrola automobilu
(rozebrani do posledniho Sroubku) a prohlidka jak veskerych osobnich véci, tak i
prohlidka télesna. Nasledovalo zatéeni a vraceni zpét do republiky k vyslechu.

,, Pokud nékdo mél imigranta v rodiné, tak rodina neméla moznost vycestovat “
(Jaromir, 2017). Respondentka Eva vzpomina, jak v Mad’arsku obdivovaly trhy a bylo

zapotiebi cestovni dolozky.

,, Co se tyce dovoleny, to byla hriiza. Méli jsme jen ctrnact dni dovoleny. V lété byla
celozavodni dovolend, kazdej rok, aby se na téch provozech, kde se delalo nepretrzite napr.

v Galvanice, v lisovnach na montazich atd., tak by se udélala nutna udrzba, ktera byla
potreba. Veétsinou bejvala posledni tyden v cervenci a pak prvni tyden v srpnu. TakzZe, kdo mel
Ctrndct dni, tak nemél jiny narok si vybrat, kdo nemél predem danou dovolenou od ROH™, tak

ti to nepovolili“ (Jaromir, 2017).

3.2.4 Brigady
Brigady byly povinné. Nékdo se t&sil, Ze zazije srandu a jini se tesili alespoit z malého
privydélku, ktery z brigddy obdrzi. Brigady byly velmi rozmanité, at’ se jiz jednalo o préci na
poli pii chmelovém nebo Zilovém obdobi, tak i sbéru brambor, cibule a fepy. Vypomoc byla

potieba nejen v zemé&délstvi, ale 1 pfi zvelebovani obydlenych ¢asti mést a vesnic.

16 Revoluéni odborové hnuti
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Brigady lze rozdélit do tii skupin; 1. skupinou byla brigada vykonavana studenty, ti
jezdili napf. na chmelové, bramborové nebo i zniové brigady. Do 2. skupiny spadli pracujici
lidé, kteti brigddy vykonavali ve své pracovni dobé&; kazda tovarna méla vlastni patronatni
zavod, kam pracovnici jezdili na vypomoc. A posledni 3. skupinou byla brigdda vykonavana

ve volném c¢ase, mezi které naptiklad pattila tzv. akce ,,Z%.

,,Oficidlni hesla na podporu akce ,,Z*:

e Obcané, budujte nové, krasnéjsi, socialistické Karlovy Vary!
e At 1Ty miZzes hrd¢ fici svému synovi, Ze jsi budoval Karlovy Vary!*

(Pruga 2011: 18).

»Akee ,,.Z*; takto byla ozna¢ovana dobrovolné povinna brigadnickd ¢innost, které se mélo
zucastnit co nejvice obcanll. Nazev akce ,,Z* vznikl ze spojeni ,,akce pro zvelebovani®.
Napftiklad obyvatelé jedné vesnice, méstecka nebo ¢tvrti museli dobrovolné povinné
odpracovat uréity po¢et hodin na vefejné prospéinych stavbach. Casto bylo uéasti v akci ,,Z
podminovano ziskani néjakych nedostatkovych sluzeb — naptiklad piijeti déti do Skolky apod.
[...] Akce ,,Z* byly organizovany od roku 1959 az do listopadu 1989. V nasich méstech 1
vesnicich jsou stale vidét nékteré jejich vysledky. Mezi tradi¢ni ¢innosti v ramci akei ,,Z*
patfil naptiklad tklid sidlist’ a vetejné zelené, stavba kanalizace na mensich méstech nebo

stavba prodejen a matetskych skolek* (Prusa 2011: 18).

V 70. — 80. letech se ve druzstvech a statnich podnicich brigady oznacovaly jako
brigada socialistické prace (BSP), jejimz cilem bylo zkvalitnit praci a sniZit ndklady podniku.

Podniky mezi sebou ,,zavodily*, kdo nasbird vice papiru a podobné.

Pani Eva své vzpominky na BSP vylicila timto zpisobem: ,, Soudruzky, co delaly

vzorkovnice, tak to byly samy baby samy kovany, manzelky papalasii a byla BSP, tak ty se tam
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tak nalily, litaly tam v kombiné, tak se musel zavolat tzv. panskej koci. Tak je museli pochytat

a rozvist soudruzky domii* (Eva: 2017).

,»No jo to bylo dobry. Na brigady se jezdilo. Kazda fabrika méla patrona (patrondtni zavod),
Jjako treba JZDY', Hostovice. Kdyz byly zabijacky, tak vedouct pracovnici byli pozvani do
Hostovic na zabijacku. Na brigady se muselo chodit povinné a vétsinou chodili
administrativni pracovnici nebo THP (technicko-hospodarsky pracovnici) jako délnici ti

nechodili. Chodili jsme na cibuli na brambory, Fepu a na zné* (Jaromir, 2017).

3.2.5 Volime kandidaty narodni fronty
V Ceskoslovenské socialistické republice se volili kandidati Narodni fronty (Narodni fronta
Cechil a Slovaki). Narodni fronta (NF) byla zaloZena v roce 1945, jejim tikolem bylo

sdruzovat politické strany, které obdrzely povoleni vstoupit do této organizace.

Béhem statniho prevratu v roce 1948, doslo ke zméné, ,.kdyz 20. unora 1948 podali
ministii ti stran demisi, komunistické vedenti jejich krok nepiekvapilo® (Kaplan, 2012: 32).
Narodni fronta ,,plnila vS§ak vyznamnéjsi roli — stala se politickou zékladnou pro ptechod od
mocenského monopolu Narodni fronty k monopolu komunistické strany. Toto vyuziti ¢i
zneuziti Narodni fronty se uskutec¢iiovateliim tinorového statniho prevratu hodilo, vyvolavalo
totiz faleSny dojem o kontinuité politického a hospodaiského vyvoje zahdjeného v roce 1945
(Kaplan, 2012: 32). Narodni fronta se ocitla mimo dosavadni vedeni a timto se ,,komunistické
vedeni vi¢i Néarodni front€ uplatnilo v plném a nejvétsim rozsahu principy své vedouci role,
kterou si zajisStovalo nejen rozhodujici vétSinou komunistii ve vSech jejich organech, ale i tim,
ze v politickych funkcich v jejim aparatu mohli pracovat vyluéné komunisté* (Kaplan, 2012:

205).

17 Jednotné zemédélské druzstvo
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Po tzv. Vitézném tinoru roku 1948 ziskala strana KSC plnou politickou kontrolu
v Ceskoslovenské socialistické republice. Socialisticky rezim za¢al pouzZivat zastra$ovaci
metody formou nasili pAchanych na lidech, ktefi by chtéli proti rezimu vystoupit. To mélo za

nasledek zmirnéni vefejného odporu k nastolenému rezimu a atlum demonstraci.

Pti nasledujicich volbach bylo mozné do urny vhodit hlasovaci listek kandidatt z
Narodni fronty, ktera se skladala pfevazné z komunisti nebo vhodit bily listek, ktery

vyjadfoval nesouhlas.
Nasledujici citaci priblizim, jak takové volby fungovaly:

,Volby se konaly ,,socialisticky*. Byla jedna spole¢na kandidatka Narodni
fronty. TakZe voli¢ se mohl rozhodnout, jen jestli ptjde volit v sobotu nebo

v ned¢li. Protoze ve volebnich mistnostech nebyly zastény, byl problém vhodit i
obalku bez hlasovaciho listku, tak 89 % voli¢i dalo hlas jednotné kandidatce.

V pozdégjsich volbach padly ,,rekordy* 95 az 98 %. V jednom volebnim obvodé
v Bosaci to bylo aZ 196 %. Pfi s¢itani hlast se volebni komise posilnéna doméci
slivovici zmylila a hlasy omylem secetla dvakrat. Pti prvnim s¢itani to bylo

98 %, pii druhém taky, dohromady tedy 196 % (Sebo, 2012: 143).

Volby nechybély ani v délnickém vyboru, kde probihaly anonymné¢, a kandidati se psali na
papir. Dokonce i pfi téchto volbach bylo bézné, Ze hlavni, zvolenou funkci vykonaval clovek,
ktery byl ¢lenem komunistické strany. Pii rozhovoru s Jaromirem jsem se dozvédéla, jak
pravé u nich v tovarné fungovalo zvoleni kandidata do délnického vyboru a vzpomina na

jejich prvni ,,revoluci®.

,, Volime kandidaty Narodni fronty, kdyz se volilo na vojné, tak se volilo manifestacné.
AV praci velkou roli hrali komunisti. Asi 2 roky pred 89. rokem nas uz komunisti srali, vSude

museli bejt a tak Fikam, hele kluci néco s tim musime udelat. Tak kdyz byly volby do
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delnickyho vyboru, takze kazdej napsal svého kandidata. Volby byly tajny a jméno se psalo na
papirek a chodilo se po oddélenich. A ja Fikam, hele kluci, ty se znads s tamhletema

V ndstrojarné a ty zase s tema v predvyrobneé, hele Kluci, zkratka, Zadnej komunista nepude do
delnickyho vyboru! Ani jeden komunista! Ale predseda musel bejt komunista vzdycky. No a
ted’ ty volby, zadnej komunista nebo jako byl tam nejakej komunista, protoze vsem jsme to rict
nemohli, aby je nevolil. Pak jsem jen slyseli: ,,Co co co to je? Jak je to mozny?“ A Ze by se
méla volba opakovat, tak tohle byla takovd nase prvni revoluce [Smich] to bylo dobry *

(Jaromir, 2017).

3.2 Sametova revoluce

Socialismus jako pevny komunisticky rezim v Ceskoslovensku vladl od roku 1948 a pad
zaznamenal az v roce 1989 tzv. Sametovou revoluci. ,,Sametova revoluce v listopadu 1989,
ktera definitivné skoncovala s komunistickou vladou v Ceskoslovensku, se podstatné lisila od
zpisobll, jakymi byl komunisticky rezim svrZzen v jinych evropskych zemich*

(Holy, 2001: 9). Ve vychodni Evropé na sklonku osmdesatych let, silily protikomunistické
nalady. Miizeme zminit Rumunsko, Polsko nebo Mad’arsko. Bylo tedy jen otazkou ¢asu, kdy 1
v tehdejsim Ceskoslovensku padne Zelezna opona a kazdym dnem lidé vice volali a doufali v

pfichazejici demokracii.

,.Sametova revoluce'® byla zahajena rezimem schvalenou manifestaci k Mezinarodnimu
dni studenstva. Tato oficidlni akce vSak rychle pterostla v protirezimni demonstraci, ktera
vyvrcholila stietem Uc€astnikli s Pohotovostnim plukem Vetejné bezpecnosti (VB) na Narodni
tride* (Prusa, 2011: 419). Ke studentlim, ktefi zapocali demonstrace, se ptidali 1 ostatni lide,

ktefi s nastolenym rezimem nesouhlasili. Protesty trvaly dalsi dva tydny, ptfedevsim ve

18 Revoluce roku 1989 je oznacovana za ,,sametovou® pro svlij nenasilny charakter. Kromé 17. listopadu 1989,
kdy byli v zavéru demonstrace G¢astnici rozehnani Vefejnou bezpecnosti, byla Sametova revoluce provedena
bez nasili a nepfisel pfi ni nikdo o Zivot* (Prusa, 2011: 419).
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velkych méstech, v Praze a Bratislavé, z mych respondentti se vetejnych demonstraci ti¢astnil

pouze Jaromir.

Mty vyzkum potvrzuje to, co piSe o vnimani komunismu ,,oby¢ejnymi‘‘ lidmi Prusa:
,Lidem, kterym nechybély osobni svobody a ani moznost nezavislé obzivy, sménitelnych
penéz, suverénni vlasti a dal§i moznosti nabizené demokracii, systém realného socialismu
¢asto vyhovoval vice nez svobodna spolecnost* (Prusa, 2011: 643). To je 1 diivod, pro€ z tst
nékterych byvalych obéant Ceskoslovenské socialistické republiky slysime slova ,, to by se za

socialismu nikdy nestalo!*, ,,za komunistii jsme se méli lip, nez ted™™.

Pani Eva a FrantiSek se shodli na ndzoru, Ze zaéinajici revoluci a zmény v byvalém CSSR
nijak nezaznamenali a jejich zivot se ubiral stale stejnym smérem. Podle nich ten, kdo rezimu
neskodil, tak toho nechali komunisté byt. Oproti tomu pan Jaromir revoluci o¢ekaval kazdym
dnem a byl zvédavy, jak vSe dopadne a doufal, Ze tentokrat nepijde o plané nad¢je, jako
Vv ptipad¢ roku 1968, kdy sice doslo ¢astecné k uvolnéni totalitniho sevieni, ale jen na par
mésict.

Vrchol Sametoveé revoluce nastal, kdyZ Federalni shromazdéni zvolilo Véclava Havla
prezidentem CSSR. Prezident Gustav Husak abdikoval (Prusa: 2001: 419). Ukon&enim
sametove revoluce (17. 11. —29. 12. 1989) nastal zlom, ktery se zapsal do déjin
Ceskoslovenské republiky. Po veskerych demonstracich komunisticka strana (KSC) odesla do
ustrani a timto zapocala nova éra parlamentni demokratické spole¢nosti. VeSkerou iniciativu
prevzal Vaclav Havel jakoZto silna demokraticka osobnost a novy prezident Ceskoslovenské

republiky (CSR).

Jifi Prusa zmitiuje diivody zméh v byvalém CSSR: ,,Zmény v CSSR byly umoznény
predevsim ztratou vojenské a ekonomické sily Sovétského svazu a navazujici zménou politiky

SSSR vyhlasenou Gorba¢ovem, ktery odmitl pokracovat v Breznévové doktrin€ a podporovat
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totalitni formu socialismu ve vSech zemich socialistického tabora (ZST)“ (Prusa, 2011: 419).
Nasledoval ptechod od komunismu k demokratické spole¢nosti, ktera piinesla fadu
zmén, Zacaly se otevirat hranice, které dosud byly pfisn¢ hlidané, obchody se zacaly
zapliovat zbozim, které diive bylo dostupné jen v zahrani¢i nebo v Tuzexu.'® Lidé vsak
nepocitovali jen tyto zmény. V nasledujici citaci je zminéno, jak lidé mezi sebou probirali
aktualni déni: ,,Obdobi nésledujici po padu komunistického systému a predchazejici rozdéleni
Ceskoslovenska bylo silné politicky zatizeno a prakticky vsichni Cesi tak ¢ onak
participovali na rGznych diskursech, které doba pfinesla. Lidé hovofili o nedostatcich
komunistické minulosti a o padu komunistické vlady, diskutovali o procesu privatizace, o
poslednich vysledcich vyjednavani mezi Geskymi a slovenskymi politiky [...]. Cetli noviny,
divali se na televizi a poslouchali rozhlas a komentovali, to co vidéli, slyseli a ¢etli* (Holy,

2001: 20).

Pan Jaromir vzpomind na prvni mésice po revoluci, jaky to byl pro ného tehdy Sok:
., Vedeél jsem, Ze bude zmena, ale Ze az takhle velka, to jsem teda necekal. To jsme vsichni
cumeli. “ (Jaromir, 2017). Zajimavé je, ze piestoze pied rokem 1989 nebylo spousta zboZi
k dostani, tak se respondenti shodli na tvrzeni, ze tehdejsi zbozi a suroviny, byly ve vétsi

kvalité, nez co obchody distribuuji dnes.

19 Jednalo se o obchody, ve kterych se platilo valuty nebo tuzexovymi poukazky nazyvané jako bony
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3.3 Zavér

Témito kapitolami jsem analyzovala interpretace Zivota béznych ob¢ant byvalé
Ceskoslovenské socialistické republiky. Nékteré ¢asti se respondentiim netikaly snadno, ale
na druhou stranu u nékterych kapitol zavzpominali na své mladi a v té dob¢ pobufujici kroky,
které se nebali ud¢lat. Nekteré vyroky je rozesmaly a jiné jim pfipomnély nelehké okamziky

Zivota.

Naésledujici citaci nastinim Zivot v socialismu pohledem autort knihy

Myty o socialistickych casech (Drda, Mlejnek, Skoda, 2010).

,Ne kazdy obéan CSSR chodil na prvomajové privody, ne kazdy vstoupil do
Svazu socialistické mladeze (SSM), aby se dostal na vysokou skolu, ne kazdy
m¢él samé Spatné pedagogy. Ale soucasné plati, ze nikdo docela neunikl. Nad
kazdym méli dohled kadrovaci?’, kazdy zil ve zdevastovaném Zivotnim
prostiedi, kazdému hrozila kriminalizace, pokud nechodil do prace* (Drda,

Milejnek, Skoda 2010: 7-8).

Cilem této prace bylo zachytit obraz paméti seniorti a zptsob jejich interpretace zivota

Vv socialismu pted rokem 1989. Préce je zasazena do konceptu paméti, kterému se predevsim
vénovali Maurice Halbwachs a Jan Assmann. Tito autofi rozd€luji pamét’ na kolektivni a
individualni. V teoretické Casti jsme se mohli dozvédét, Ze prace s paméti neni nic
jednoduchého, jelikoz jedinec je ovliviiovan kolektivem, ve kterém piisobi. Ke spravné funkci

nasi paméti vdécime socialnim ramcim, diky kterym nase vzpominky funguji tak, jak maji.

Do vyzkumu jsem zatadila kapitoly vénujici se kazdodennimu Zivotu v socialismu, do kter¢ho

2 Kadrovaci- ,,ve viech podnicich, spoleenskych a statnich organizacich, v armadg, zkratka vSude. Kadrova
oddéleni vedla evidenci vSech pracovnikt a zakladala materialy o nich“ (Sebo, 2012: 253).
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spada: prace, svatky, dovolena, brigddy a volby kandidatl do Nérodni fronty. Posledni

kapitolu jsem vénovala Sametové revoluci.

Hlavnim vyzkumnym cilem byla otazka: Jaky obraz vytvaii pamét’ seniorti?
Vedlejsimi otazkami byly: Jaky pohled si vytvari seniofi o socialismu/komunismu? Jakym

zpusobem seniofi interpretuji:

o Socialismus/komunismus jako politicky systém?

o Svij zivot za socialismuw/komunismu?

Béhem celého vyzkumu jsem vyuzivala biografickou metodu a oralni historii, obé
metody se fadi mezi kvalitativni. Diky t€émto metodam a sdilnym respondentiim jsem mohla
nahlédnout do jejich Zivota v socialismu. Vybrani respondenti dostali moznost sdilet své
vzpominky a pfedat je dalSim generacim. Diky vzpominkam a ochoté€ respondentli jsem se
dozvédéla spoustu uziteénych informaci a zajimavosti, které jsem s jejich svolenim zde

interpretovala.

Do vyzkumu jsem vstoupila s mnoha otdzkami a béhem psani jsem netusila, jak
vyzkum dopadne a jaké vysledky ukaZze. Musim vSak fici, Ze vysledek celého vyzkumu mé

mile pfekvapil a obohatil o zajimavé informace tykajici se Zivota v socialismu.

Vyzkum byl realizovan v Pardubicich se tfemi respondenty. Béhem vyzkumu jsem se

dozvédéla a shrnula nésledujici informace:

Respondenti se shodli v n¢kolika tvrzenich. Prvnim z nich je, ze lidé se k sob¢ chovali
1épe, byli ochotnéjsi a obétavejsi. Na pracovisti si pomahali a nepfemysleli nad tim, jak svého
kolegu/kolegyni shodit. Zadruhé - nikdo si nic nezavidél, jelikoz vSichni méli ptiblizné€ vSeho

stejn¢; at’ se to tykalo obleceni, nabytku, zivotni irovn¢, penézniho ohodnoceni a mnoho
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dalsiho. Za tieti, v pracovni dob¢ se nasel ¢as na legraci. V neposledni fadé socialismus
charakterizovalo, Ze se pracovalo piedevsim rukama (maximalni vyuziti lidské sily). Dle
respondenttl to bylo z prostého diivodu, byl tzv. ,,stop pokrokiim®, aby lidskou silu
nenahrazovaly stroje, tim by spousta lidi ztratila svou praci. Z perspektivy dnesni doby si
muizeme mizejici povolani alespon pfipomenout; spojovy manipulant, dratenici, sodovkari,

kozkafii, zavorafi, soudci z lidu aj.

Vypovédi mych respondentti se také shodly na nasledujicich bodech: za socialismu
byly socialni jistoty, prace byla povinnd, tudiz byla finanéni jistota. Kazdy mél kde bydlet,
byty ¢i domy se dédily nebo byt lidé dostali od tovarny, ve které pracovali. Pan FrantiSek
vyzdvihuje maximalni péci o lidi. Dozvédé€la jsem se, ze vSichni téi respondenti byli
spokojeni, 1 pfesto, Ze byla nesvoboda slova, nemoznost vycestovat do zahranici, tehdy to
brali jako prosty fakt. Pan Jaromir vSak podotkl, Ze s komunistickym reZimem, jako takovym

spokojen nebyl.

Od respondentl jsem se dozvédéla, Ze byvaly politicky systém mel sva striktni
pravidla. StB dohliZela na lidi, zda-li nedélaji néco, co systém zakazuje. Clovék mél klidngjsi
zivot, pokud vstoupil do KSC. Vstupem do komunistické strany si &lovék zajistil nap.
moznost vystudovat vysokou Skolu, jinak to bylo témét nemozné. TaktéZ bylo zapotiebi mit
dobry kadrovy profil, ve kterém byly veskeré shromazdéné informace o daném ¢lovéku a jeho
roding. Na druhou stranu je tfeba zminit vypovédi respondentt, Ze komunisticky rezim
znarodnil a zabavil veskeré firmy, vyrobny a podniky soukromym vlastniktim. Takto zaniklo
mnoho drobnych i vétSich Zivnostnikil a trpéla ekonomika republiky. Po Sametové revoluci

fada nemovitosti a firem byla navracena svému piivodnimu majiteli.

At jiz doba byla jakakoliv, je tfeba si uvédomit, Ze lidé ktefi Zili za dob socialismu a
zazili rizné faze této doby, byli mladi a jista idealizace se muze v jejich vypravéni objevit.

Z mého pohledu se respondenti i s nékterymi negativy socialismu vyrovnali a fikali, Ze jim
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nevadilo, Ze se nepodivali do cizi zemé, stejné podle svého tvrzeni by na tyto cesty neméli
penize. Respondenti si zvykli i na to, ze panovala nesvoboda slova, ne kazdy si mohl pofidit
automobil. V obchodech nebylo prakticky co nakoupit. Napiiklad v masné se ¢ekaly dlouhé
fronty i pfesto, Ze neméli jistotu, Ze na né¢ né¢jaké maso zbyde. Co by se vSak stalo,
kdybychom se jednoho dne probudili, a zjistili, ze jsme zpé€t v socialismu? Jak by lidé, kteti

ho jiz jednou zazili, reagovali, kdyby se minuly rezim vratil v plné své sile?
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