
Hodnocení struktury a obsahu práce:
Náplň práce je v souladu s tématem a zásadami 
pro zpracování práce:
Jednotlivé části práce na sebe logicky navazují:

Rozsah práce odpovídá stupni odborné práce a 
zpracovávanému tématu:

Hodnocení práce se zdroji:
Student využíval dostatečné množství informačních 
zdrojů vztahujících se k tématu:

Student prokázal schopnost pracovat s použitými 
informačními zdroji:

Student zvolil vhodný postup řešení k naplnění cíle:

Student v práci používal správnou odbornou 
terminologii vycházející z řešené oblasti:
Hodnocení dalšího využití náplně a výsledků 
práce:*

Formální úprava práce:
Po formální stránce práce odpovídá požadavkům 
na odbornou práci:

Práce je vhodně doplněna obrázky, tabulkami a 
přílohami:

V práci se vyskytují gramatické chyby:

Poznámky k hodnocení 

Otázky k obhajobě

Datum: 3.6.2018 Podpis:

Práci hodnotím celkově stupněm
Celkové hodnocení (známku stanovuje oponent DP se zohledněním výše uvedeného dílčího hodnocení)

Hodnocení postupu řešení a dosažených výsledků:

Student odvedl značný kus práce, dokázal aplikovat znalosti osvojené v průběhu studia a poradit si výpočetní náročností dílčích řešených úloh. Kvalitu 
jinak velmi dobré práce snižuje poměrně strohá kapitola 3.3 (zabývající se samotnou koordinací SSZ) a velmi stručný závěr, ve kterém autor nedokázal své 
výstupy adekvátně zhodnotit a "prodat". 

Nejsou.

Posudek oponenta diplomové práce
Název práce: Možnost koordinace činnosti SSZ na komunikacích I/26 ve městě Plzeň

Autor práce: Bc. Přemysl Plachý

*u prakticky zaměřených prací se hodnotí využitelnost pro praxi, u teoreticky zaměřených prací se hodnotí možnost aplikace teorie v praxi nebo jako základ pro další 
zpracování

Oponent: Ing. Miroslav Slivoně


