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Napln prace je v souladu s tématem a zasadami Naplii prace je v souladu s tématem, ale v nékterych ¢astech se odchyluje od zisad pro zpracovani prace. L 4
pro zpracovani prace:

Jednotlivé casti prace na sebe logicky navazuji: | Ano, struktura prace je logicka, jednotlivé ¢asti prace nejsou zcela vyvazené. v
Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a | Ano, ale rozsah jednotlivych casti je nevyvazeny. -

zpracovavanému tématu:

Hodnoceni price se zdroji:

Student vyuzival dostatecné mnozstvi | Ano, mnoZstvi zdrojd a jejich obsah odpovida zpracovavané problematice. v
informacnich zdrojt vztahujicich se k tématu:

Student prokazal schopnost pracovat s pouzitymi | Ano, ale ddaje ne vZdy spravné zobecrioval, analyzoval nebo citoval. v

informacnimi zdroji:

Student zvolil vhodny postup feseni k naplnéni Ano, spravné zvolil postup, ne zcela vhodné aplikoval metody. v
cile: ]
Student v praci pouzival spravnou odbornou | Vyskytuji se ojedinélé chyby v terminogii, které nesnizuji Grover prace. v
terminologii vychazejici z feSené oblasti:

Hodnoceni dal$iho vyuZiti napIné a vysledkd | Ano, ale pouze jeji éast nebo po dalsich apravach. -
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

Formalni Gprava prace:
Po formalni strance prace odpovida pozadavkiim | Pfevazné ano s drobnymi odchylkami. L 4
na odbornou préci:

Prace je vhodné doplnéna obrazky, tabulkami a | Ano, ale nékteré z nich jsou nadbyte¢né nebo by jich mohlo byt vice. v
prilohami:
V praci se vyskytuji gramatické chyby: | Pouze malé mnoZsvi, které nesniZuje Groveri prace. L 4

Poznamky k hodnoceni

Jelikoz je v praci pfiznan a jednoznacné znat urcity profesni pokrok k obvyklé struktufe a naplni studijniho stupné projektové pripravy staveb, v
hodnoceni prace je k této skutec¢nosti prihlizeno napr. s ohledem na faktickou kvalitu zpracovani.

1. Rozsahem textové &asti prace vyrazné prekracuje rozsah doporuéeny, aviak nikoliv pouze z divodu faktického obsahu k tématu prace. Mnohy text
prezentuje pouze osobni nazory autora, mnohdy ni¢im nepodloZené, natoZ priikazem v praci samotné.

2. Za velmi problematické lze povaZovat rozhrani mezi autorem a podklady spole¢nosti SUDOP Brno (dominuje popis podklad( ¢&i prace odvedené pro
SUDOP Brno proti oéekavanému rozsahu nového reseni).

3. Prace obsahuje gramatické a terminologické chyby napr. v odborné terminologii.

Dalsi poznamky viz priloha 1.

Otazky k obhajobé

1. Proc je soucasti navrhu pouze jedna navrhova (projektova) varianta, ktera je navic fixovana na optimisticky vyvoj okolni infrastruktury, ktery neni
zdaleka ani studijné schvalen (VRT apod.)?

2. K ¢emu presné slouzi varianta "bez projektu"” v ramci Setfeni daného projektu?

3. Cim se v zékladu odliSuje oprava a investice v daném tratovém tseku (zde konkrétné odb. Novy Dviir - Znojmo)?

Celkové hodnoceni (znamku stanovuje oponent DP se zohlednénim vy$e uvedeného dil¢iho hodnoceni)
[Praci hodnotim celkové stupném [0 25) -]
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Posudek oponenta diplomové prace — pfiloha €. 1
Posouzeni nezbytnych investic pro zavedeni kvalitniho Zelezniéniho spojeni mezi Znojmem a Brnem
Autor prace: Bc. Martin Svoboda

Str. 17: Terminologie — pouZivad se ,prejezdové zabezpedovaci zafizeni“, nikoliv ,vystrazné zabezpecovaci
piejezdové zafizeni“. V siti neexistuji nezabezpeéené prejezdy, autor mél na mysli ziejmé nahradu prejezda
zabezpedenych pouze vystraznymi kfizi.

Str. 43, odst. 1.7: Konstatovani, zZe ,,...bylo celoplo$né zakdzano navrhovani nového vlakového zabezpecéovace
na siti SZDC* je hrubé zjednodu$ené a formulace je v této podobé pro ¢tenare znacné zavadéijici. Situace je
sloZitéjsi a je tfeba zohlednovat fadu parametrd a dalSich souvislosti, o nichZ se autor ani nezmiriuje.

Str. 56: Neni zfejmé, pro¢ nejsou uvazovana jind opatreni umozriujici zlepSeni dojezdu vlaku k mistu s koncem
opravnéni k jizdé pod dohledem systému ETCS.

Str. 65: Terminologie — nejedna se o ,,chybu odometrie“, nybrZz o nejistotu méreni, nebo presnéji re¢eno vliv
konfiden¢niho intervalu.

Neni zfejmé, co ma autor na mysli konstatovanim ,,...Ze se p¥i méreni polohy vozidla nevyskytla chyba“. Pokud
se vyskytne (pfedpokladana) porucha, (zabezpecovaci) zafizeni reaguje na stanovené Grovni pravdépodobnosti
odpovidajicim zpasobem (napfiklad pfechodem do provozniho médu System Failure), nikoliv naddimenzovanim
konfiden¢niho intervalu.

Str. 66: Je tieba uvazovat minimalni a maximalni mez konfidenéniho intervalu.

Neni ziejmé, jakym zplisobem autor uvazuje se zménou ,,strmosti brzdné k¥ivky pouzitim ,,prokluzu“. Je zde
sméSovano nékolik véci dohromady, avSak zcela nespravné. Analyza je zde zaloZzena na naprosto nepiesné
formulovanych zékladech.

,Odvratna kolej tak v takovém p¥ipadé nechrani viak jedouci po sousedni koleji, ale umozriuje vjizdéjicimu viaku
pfi viezdu do dané koleje, aby vyuzil vysSich hodnot brzdného zpomaleni.“ Uvedena véta je zcela zavadgjici
a nesmyslna. Neni zde uvedeno pouziti nenulové uvoliovaci rychlosti, které pravé ovliviiuje zpasob brzdéni
vlaku k mistu s koncem opravnéni k jizdé.

.»..Plati zde napfiklad jednoducha analogie, ze p¥i zvySujici se pocate¢ni rychlosti vliaku roste ivyuzitelna
vzdalenost na bezpeéné zastaveni vlaku...“ Neplati, s okamZitou rychlosti vlaku na za¢atku dopravni koleje
nema délka ochranné drahy vibec nic spole¢ného.

Str. 85: Neni ziejmé, jakym zpasobem se na skladbé tabulky odhadovanych celkovych investi¢nich nakladd
podilel zdroj (2) Spolek pro vefejnou dopravu na jihozapadni Moravé, o.s.

Rozsah investice: autor pfedpoklada, ze v praci obsazeny stav tratového Useku odb. Novy Dvir — Znojmo bude
dosaZen jeSté pred vlastni realizaci primarné Setfené navazujici novostavby, aniz by ve zde nastinénych
parametrech byl predpokladan krealizaci — tzn. dosazeni parametrd (tratové rychlosti apod.) od stavu
bez projektu v uvedeném Useku by mélo byt souéasti téze investice, jako zde Setfena novostavba.

Zavéry: Byt je prace ztitulu vénovana jedné &asti hodnoceni projektu, a to odhadu celkovych investi¢nich
nakladd, tak zavéry odpovidaji snaze autora o komentéar ve vztahu k celkovému hodnoceni projektu az k drovni
ekonomického hodnoceni. Jednozna¢nost ,,uspéchu” projektu z pohledu autora vSak zastira skutec¢nost, Ze
celkové investiéni naklady jsou jednou, nikoliv jedinou nakladovou strankou projektu.

Seznam zkratek: v seznamu nejsou obsazeny nékteré v textu uzité zkratky.

Modelovy GVD: Brno hl. n. — odb. Unkovice, konstrukéni poloha vlaki na Znojmo nebude nadfazena vy3Sim
segmenttm v trase Praha — Brno — Breclav — Wien/Budapest apod. R Brno — Znojmo tudiZz budou maximalné
ostré k uzlu bud'v Brné ¢i Znojmé, pop¥. budou pred/za uzel mirné pietazeny.



