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mésta Jaromér a Josefov
Autor prace: Miroslav Trpak

Vedouci prace: Ing. Tomas Hornik

Prace studenta v pribéhu feseni:

Student pracoval samostatné: Ano, piichazel i s viastnimi naméty. -
Student konzultoval praci s vedoucim prace: Priibézné po celou dobu feseni. hd
Student zapracovaval pfipominky vedouciho prace: Aktivng. zl

Hodnoceni struktury a obsahu prace:
Cil préce je stanoven v souladu s nazvem a zasadami Pro | Ano, student stanovil cil po konzultaci s vedoucim prace. El
zpracovani prace:

Jednotlivé ¢asti pra’ce na sebe |ogicky navazujl': Ano, struktura prace je logicka, jednotlivé ¢asti prace jsou vyvazené. L 4
Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a Ano, zcela. hd
zpracovavanému tématu:

Prace se zdroji:
Student vyuZival dostate¢né mnozZstvi informacnich Ano, pievainé vyuzival zdroje doporucené vedoucim prace.

zdrojl vztahujicich se k tématu:
Student prokazal schopnost pracovat s pouzitymi

informacénimi zdroji:

<

Kl

Ano, Gdaje zcela spravné zobecrioval, analyzoval a citoval.

VyuZiti poznatk a informaci ziskanych ze studia & z praxe:

Student vyuil'val znalosti ziskané béhem studia na DFJP: | Ano, samostatné se v problematice orientoval, zapracovaval i informace ziskané samostudiem. El
Student v préci pouil'val sprévnou odbornou | Vyskytuji se ojedinélé chyby v terminologii, které nesnizuji uroven prace. v
terminologii vychdzejici z feSené oblasti:
Specifikace pro hodnoceni poZadavk( z praxe: 2 - teoretickd s moznosti konzultace v praxi v
Student vyuil’val informace ziskané z praxe: Ano, na zakladé doporuceni vedouciho prace vyhledaval konzultace. EI
(pouze pfi specifikaci 2)
Student vyuzival informace ziskané z praxe: El

(pouze pfi specifikaci 3 a 4)

Formalni Uprava prace:

Po formalni strance prace odpovida smérnici Pfevainé ano s drobnymi odchylkami. EI
UPa & 9/2012: '

Préce je vhodné dopnéna obrazky, tabulkami a Ana, velmi vhodné dopliujf text prace. El
prilohami:

V praci se vyskytuji gramatické a pravopisné chyby: | Pouze malé mnoisvi, které nesniZuji iroveri préce. EI
Kontrola plagiatorstvi | Préce je pivodni z”

Komentadr ke kontrole plagiatorstvi

Poznamky k hodnoceni

Student mél ze zacatku problém se spravnou teminologii, spranym pouzivanim odbornych zdrojl a viibec strukturou prace, postupem
Casu ale viechny tyto nedostatky odstranil, proto ocenuiji, Ze se student snaZzil aktivné zapracovavat pfipominky vedouciho prace. Téz
oceriuji, Ze student napfiklad navrhl metodiku, jakou je mozné posoudit kvalitu odstavnych zafizeni pro jizdni kola (str. 41 az 43), kterou je
mozné vyuZit i v jinych méstech. TéZ ocenuji, Ze student se pokusil matematicky vyresit optimalni pocet stojanu na jizdni kola. Navrhy
uplatnéné v praci jsou opodstatnéné a vhodné doplnéné grafickymi ilustracemi. Prace obsahuje pouze malé mnozstvi formalnich chyb,
které v&ak nesnizuii kvalitu wisledné nrace

Otazky k obhajobé

1.V obrazku 4 na str. 16 méte, Ze pocet odcizenych jizdnich kol v CR klesa, ¢im si myslite, Ze je to zplsobené?

2. Jaké jsou pofizovaci naklady jednoho stojanu a jednoho cykloboxu, ktery navrhujete umistit ve méstech Jaromér a Josefov?

3. Jaky navrhujete dalsi postup vyuZiti vasi BP? Koho planujete kontaktovat a sdélit mu vysledky a doporuceni, ke kterym jste dosel ve své praci?

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje vedouci DP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)
[Préci hodnotim celkové stupném B(15) v
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