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Hodnoceni struktury a obsahu prace:
Naplfi prace je v souladu s tématem a zésadami | Ano, népli préce je zcela v souladu s tématem a zdsadami pro zpracovani préce. v
pro zpracovani prace:

Jednotlivé Casti prace na sebe logicky navazuji: | ano, struktura préce je logicka, jednotlivé Zasti préce nejsou zcela vyvazeng. v

Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a | ano, ale rozsah jednotlivych &asti je nevyvazeny. v
zpracovavanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji:
Student vyuiival dostatecné mnozstvi Ano, mnozstvi zdrojli a jejich obsah odpovida zpracovavané problematice. L 4
informacnich zdrojl vztahujicich se k tématu:

Student prokazal schopnost pracovat s Ano, Udaje zcela spravné zobeciioval, analyzoval a citoval. v
pouzitymi informaénimi zdroji:

Hodnoceni postupu feSeni a dosazenych vysledku:

Student zvolil vhodny postup feSeni k napInéni | #sstezng, ne zcela sprévn& zvolil postup nebo metody. v
cile:

Student v praci pouzival spravnou odbornou Ano. v
terminologii vychazejici z feSené oblasti:

Hodnoceni dalSiho vyuZiti naplné a vysledku Ano, prace je po ¢astedné Upravé ¢ doplnéni vyuZitelnd. v
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

Formalni Gprava prace:
Po formalni strance prace odpovida Ano, zcela. v
pozadavkidim na odbornou praci:

Préce je vhodné doplnéna obrézky, tabulkami a Ano, ale nékteré z nich jsou nadbyte¢né nebo by jich mohlo byt vice. v
prilohami:
V praci se vyskytuji gramatické chyby: Ne, nebo pouze ojedinéle. v

Poznamky k hodnoceni

Student jiz pfi studiu prokazal své schopnosti. Také BP je srozumitelné napsana a kvalitni. Trochu si myslim, Ze si student situaci zjednodusil a ma vétsi
schopnosti neZ jaka je preciznost a Uplnnost prace. Napfiklad mohl zpracovat analyzu poctu cestujicich, aby bylo zfejmé pro kolik cestujicich se
opatreni déla. Na nékterych mistech by také mohly byt pouZzity vlastni obrazky (napt. 23). Také se zde objevuji nékteré typografické nepfesnosti.

Otazky k obhajobé
Nezkusil byste vyjadfit financni ndrocnost téchto opatreni? Pfipadné jaké poradi Uprav by bylo vhodné? Zde by se hodil ten pocet cestujicich v
jednotlivych stanicich.

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje oponent BP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)
|Préci hodnotim celkové stupném B(1,5) T|
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