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Ostatni pripominky k praci

Prace se vénuje organizaci soudni kontroly ¢innosti vefejné spravy v Ceskoslovensku v letech 1918 az 1952.
V teoretické Casti student popisuje jednotlivé modely spravniho soudnictvi a jeho historicky vyvoj na naSem
uzemi pted rokem 1918. Nasledné pfechazi k organizaéni strukture Nejvy$siho spravniho soudu. Dale pokracuje
rozborem divodi ptetizeni tohoto soudu a snaze o reformu spravniho soudnictvi, ktera méla ptinést zefektivnéni
jeho ¢innosti v roce 1936. Pro kratké trvani téchto zmén se vsak jejich pfinos neda zhodnotit.

V praktické ¢asti student komparuje vydaje prvorepublikového a stavajiciho Nejvyssiho spravniho soudu, jeho
personalni obsazeni a procento vyfizenych pfipadi s cilem posoudit efektivitu jejich ¢innosti.

Prace je zpracovana pichledné, je logicky strukturovdna a problematiku popisuje v zasad¢ vyCerpavajicim
zptsobem. Pozitivné hodnotim zejména praktickou ¢ast, v niz student prokazal schopnost ziskat potfebné udaje
pro splnéni cile prace (v€etné zdroju z archivu) a tyto analyzovat. V zavéru vyjadiuje vlastni nazor na postupné
zefektiviiovani soudni ochrany prav adresat spravni Cinnosti, nicméné personalni obsazeni NejvysSiho
spravniho soudu povazuje stale za nedostatecné vzhledem ke klesajici tendenci procenta vyfizenych ptipadi.
Prace je Ctiva, stylisticky na vysoké urovni. Po formalni strance je tedy rovnéZ vpotadku, drobné nedostatky
v podobé neoddéleni kapitol na samostatny list nejsou na ukor srozumitelnosti textu.

Po vécné i formalni strance tedy prace spliiuje pozadavky kladené na bakalafskou praci.

Praci je vSak mozné vytknout to, ze nejsou detailnéji komparovany pravomoci obou Nejvyssich spravnich souda
(v€etné vyluk z pfezkumu) a je vénovano pomérné malo pozornosti Bohuslavové sbirce. Rovnéz nékteré zdroje
jsou citovany nepiesne.

Vzhledem k vyse uvedenému hodnotim praci stupném B.

Vyjadreni k vystuptim ze systému Theses

Prace neni plagiat.

Otazky a naméty k obhajobé

1. Na str. 15 uvéadite, ze stiznost ke Spravnimu soudnimu dvoru ve Vidni neméla odkladny ucinek a v této
pravni upravé vidite inspiraci pro stavajici pravni tpravu obsazenou v SRS, kdy spravni Zaloba nema
odkladny tc¢inek. Domnivate se, Ze by bylo vhodné de lege ferenda do budoucna vhodné odkladny ucinek
pfiznat, nebo setrvat na pravni Gpraveé z doby Rakouska-Uherska? Svou odpovéd’ zdivodnéte.

2. Na str. 18 konstatujete, ze Ustava z roku 1920 poditala s pruskym modelem spravniho soudnictvi, ktery
vSak pro nedostatek provadécich predpisii nebyl zaveden. Domnivate se, Ze by tento systém (zfizeni
specializovanych soudnich, ¢i ptipadné kvazisoudnich tribunaltl) byl efektivnéj§i nez stavajici model
spravniho soudnictvi, ktery v soucasnosti funguje v Ceské republice?

Z.avéreéné hodnoceni

Praci doporucuji k obhajobé.
Tuto bakalatskou praci navrhuji hodnotit zndmkou: B
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