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Piedlozena diplomova prace byla vénovana problematice multielementarni analyzy
vzorkd suchych krmiv pro psy a kocky pomoci hmotnostni spektrometrie s ionizaci
v indukéné vazaném plazmatu na spektrometru s priletovym analyzatorem s ortogonélni
akeeleraci ionti (0TOF-ICP-MS) a optické emisni spektrometrie s buzenim v induké&né
vazaném plazmatu (ICP-OES). Data ziskana z $iroce pojatého experimentu, ve kterém bylo v
51 vzorcich krmiv sledovano 35 prvk, byla zpracovana pomoci vicerozmérnych statistickych
metod. Pomoci diskriminaéni analyzy byly nalezeny proménné umoziiujici usp&$né zarazeni
vzorki do tfid. Data podobného rozsahu nebyla dosud publikovéna, téma je zajimavé
z hlediska hodnoceni nutri¢ni hodnoty i zdravotni nezavadnosti pro odbornou i laickou
verfejnost.

Prace je ¢lenéna na Gvod, teoretickou &ast, experimentalni ¢ast, vysledky s diskusi a
zaver. Teoretickd Cast prace podava piehled soucasné nabidky suchého krmiva pro psy a
koeky v Ceské republice, jejich sloZeni a vyrob. Zabyva moZnostmi prvkové analyzy krmiv se
zaméfenim na ICP-MS. V experimentalni &asti prace jsou popsany pouzité instrumentace,
chemikalie, analyzované vzorky, piiprava vzorki k analyze a optimalizované parametry ICP-
OES a ICP-MS analyzy. V kapitole vysledky a diskuze Jsou uvedeny optimalizace lyofilizace
a podminek ICP-OES a oTOF-ICP-MS analyzy s cilem dosdhnout maximalni detekéni
schopnosti a citlivosti navrzenych postupd, dale jejich validace a analytické charakteristiky.
Data ziskand pro analyzované vzorky jsou vyhodnocena pomoci zakladnich statistickych
parametrtl, jsou zpracovana vicerozmérnymi metodami — diskriminaéni a faktorovou analyzou
a porovnana s legislativnimi limity. V zavéru prace jsou shrnuty dosaZené vysledky.

K praci mam nésledujici pfipominky a dotazy:

[1]  Autorka pracuje s mnozstvim zkratek, které jsou vysvétleny pouze v jejich seznamu,
nikoliv pfimo v textu pfi jejich prvnim uvedeni. V textu je fada drobnych chyb
v mezerach u pomlcek, u symbold jednotek, jsou zamériovany pomlcky a spojovniky
apod., vysledky nejsou uvadény jednotnym zpiisobem, co se tykd poctu platnych mist
(napf. normy CSN ISO 31-11, CSN 016910...).

[2]  Teoreticka &ast je psana struéng, aZ stroze bez propojujicich myslenek, coZ ma za
nasledek urcitou nesourodost a nenavaznost jejich ¢asti. V pasazi vénované vlastni
analyze krmiv je velmi kratky tivodni prehled pouzitelnych / pouZivanych metod pro
tento ucel. Za ni nasleduje bez nijak vysvétlené souvislosti obsahla kapitola vénovana
spektralnim a nespektralnim interferencim v ICP-OES a ICP-MS. Z mého pohledu by
bylo vhodné do teoretické €asti uvést i vysvétleni principli vicerozmérnych metody,
coZ autorka provedla ve vysledkové &asti, kde jejich zatazeni naruSuje prezentaci
vlastnich vysledkd.
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Popis pfipravy multielementarnich zasobnich a kalibra¢nich standardnich roztokd
(kapitola 3.2.1 a 3.2.3) nejsou ptili§ srozumitelné. Vhodnégjsi by bylo shrnout piipravu
napf. do tabulkové formy.

V tabulce 7 jsou shrnuty analyzované vzorky. Pokud jsou dostupné informace, bylo by
vhodné uvést i zakladni slozku krmiva, coZ by mohlo pomoci pii hodnoceni vzorkt
z hlediska jejich podobnosti nebo pfi hledani monych zdrojii kontaminace napt.
t&zkymi kovy. Proc neni v tabulce uvedeno, pro koho je krmivo urceno?

V tabulce 14 jsou vedeny detekéni limity technik a metody. Jakym zpiisobem byly
urceny smérodatné odchylky, z nichz byly limity detekce a stanovitelnosti pocitdany?

Jakym zpusobem bylo provedeno hodnoceni rozdili smérnic kalibracnich zdvislosti
(tabulka 12)? Byl pouzit néjaky statisticky ndstroj?

Exploratorni analyzou (4.4.1) byly zajistény nenormality u né&kterych datovych
souborl a pro dalii jejich pouiti vyplynula potieba transformace. Kroky zpracovani
dat, napf. druh pouzité transformace, nakladani s odlehlymi body, zplisob hodnoceni
testll apod. jsou uvadény vétsinou ve vysvétlivkach pod tabulkami nikoliv textu, coz
zhorSuje sledovani procesu zpracovani. Povazuji za vhodné cely datovy soubor prilozit
k praci (napt. na CD nosi¢i). Byly v souboru pfitomné body, které odpovidaji
koncentracim pod limitou detekce / stanovitelnosti? Jak s nimi bylo nalozeno?

Na zdakladé jakého kritéria byly vzorky rozdéleny do t7id pro hodnoceni diskriminacni
analyzou?

Pii pouZiti statistickych nastrojii by bylo vhodné uvést, co bylo cilem jejich
konkrétniho pouziti, zda tento cil byl naplnén a jaky to ma désledek pro vyhodnoceni
dat.

Je mozZnd fyzikdlni ¢i néjakd jind logicka interpretace fuktorii ziskanych faktorovou
analyzou?

Je poCet vzorkii (51 pripadii) pri poctu méfenych analyti; (35 proménnych, po redukci
pro zpracovani diskriminacni analyzou 8, pro faktorovou analyzu 16) dostacujici pro
ziskani spolehlivych vysledkii v prdci pouZitych vicerozmérnych metod?

PiedloZena diplomova prace spliiuje obsahové i formalni naroky kladené na zavére¢né

prace a doporucuji ji k obhajobé s hodnocenim: B
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