Univerzita Pardubice, Fakulta ekonomicko-spravni, Ustav regionalnich a bezpe&nostnich véd

Posudek oponenta diplomové prace

Student: Bc. Eva DAVIDOVA

Nazev diplomoveé prace: Vliv nezaméstnanosti a vybranych socioekonomickych faktorti na miru kriminality
Vedouci prace: Ing. Ondfej Svoboda, Ph.D.
Oponent prace: Ing. Bohuslav Pernica, Ph.D.

Pracovni pozice oponenta: odborny asistent, Institut regionélnich a bezpeénostnich véd, Fakulta ekonomicko-
spravni, Univerzita Pardubice

Kritéria hodnoceni prace

, o R DL el nelze
vyborné velmi dobre vyhovujici nevyhovujici hodnotit

Stuperi splnéni cile préace X O O O U
Adekvatnost pouzitych metod X O O O O
Hloubka provedené analyzy

B
(ve vztahu k tématu) = B & =
Logicka stavba prace a rozsah O X O Ll U
P'race $ ceskr;)u avzahrar}lcm 0 5 0 0 0
literaturou véetné citaci
Formalni tprava prace -
(text, grafy, tabulky) = H = = =
Jazykové uroven -
(styl, gramatika, terminologie) = E 2 = =

Vyuzitelnost vysledki prace

vysoka stiedni nelze hodnotit
Pro teorii O X a (]
Pro praxi OJ X O Ol

Pozitiva a negativa prace, ostatni pfipominky

Jako pozitivum hodnotim, Ze prace se zabyva statisticky ovéfenim vieobecn& znamych poznatkil
(hypotézy H1, H2, H3) o vztahu mezi kriminalitou a socioekonomickymi faktory determinujicimi ukazatele
kriminality, a to v pfipadé majetkové kriminality. Dale jsou testovany hypotézy, které Ize povazovat za
diskutabilni (H3 — kriminaIniho jednani se dopou3t&ji méné vzd&lani, H4 — chudoba preduréuje kriminalni
chovani, H6 — v&dci a vyzkumnici nekradou, ani nekorumpuji). V pfipadé H6 mi neni jasné, pro¢ je tento vztah
zkouman. Podobné by ale bylo mozné analyzovat vztah k po&tu policisti nebo vojaka. .. Jako negativum
hodnotim, Ze neni vice zohlednéna odli$na situace srovnavanych regiont. Diulezitym faktorem se dnes stava
demograficka struktura: pfevaha zastoupeni Zen v populaci a demograficky starnouci populace. — Prosté
diichodei uz vétdinou nemaji ani motivaci (hodnoty a zazemi), ani ptedpoklady (zdravotni stav) dopoustét se
majetkové kriminality; také nejsou zahrnuti do &isel o nezamé&stnanosti. Takto by bylo asi metodologicky
vhodngjsi rozdélit stéty do dvou panell z hlediska jejich demografické situace.

PrestoZe je obr. 2 pfevzat, domnivam se, Ze nenf logicky. Sougasti mnoZiny .,pocet trestnych ¢ind, které
nebyly policii registrovany je* je podmnoZina , trestné ¢iny, o kterych se policie dozvédéla, ale nebyly
registrovany.* Vzhledem k dikci trestntho zdkoniku a Fadu se domnivam, Ze tato podmnoZina musi byt prazdna,
tudiZ zbytetna. V opaéném pipadé by orgény &inné v trestnim tizeni z fad policie byly zbyte¢né — nejednalo by
se 0 pravni stat (state of law), pokud by policie nevénovala pozornost napadu kriminality.
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Jsem toho nézoru, Ze praci by bylo lepéi ¢lenit do méné kapitol a respektovat pravidla pro ¢lenéni textu
do kapitol (alespoii dvé podkapitoly uvnitf kapitoly) — kapitola 3.1 pojednava o tom samém co kapitola 3.1.1,
podobné jako je tom v piipadé kap. 3.2 a 3.2.1. Z hlediska ¢lenéni prace by asi bylo také vhodnéjsi nejdiive
vysvétlit metodologii (model) a poté provadét vypoéty (kap. 4) vedouci k vysledkiim, které se dale interpretuji.
V posuzovaném usporadani je tak kladem dliraz spife na technickou strnku vé&ci, nez na to metodologickou
pravdivost modelu.

Otazky a naméty k obhajobé
K obhajobé poZaduji vysvétlit, pro¢ byla zvolena hypotéza H6, pro¢ ne tfeba velikost sektorl ekonomiky (v&tsi

kriminalita v zemé&délsky nebo primyslové orientované ekonomice?) — vyzkum a vyvoj je sice dilezity, ale
z hlediska ekonomiky jde spise o ,,okrajovou’ zalezitost.

Zavérecné hodnoceni

Praci doporucuji k obhajobg.
Tuto diplomovou praci navrhuji hodnotit znamkou: A
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