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ANOTACE

Préce je vénovana tématu prevence kriminality se zaméfenim na regionalni Groven. Zabyva se
samotnou kriminalitou a vybranymi problémy, které se kriminality dotykaji (rizikové faktory
vedouci k trestné ¢innosti, preventivni programy, institucionalni zastfeSeni, nové hrozby).
Cilem prace je komparace dvou okresu, a to okresu karlovarského a kolinského. Okresy jsou
porovnavany dle demografickych a socioekonomickych indikatori souvisejicich
s kriminalitou a jeji prevenci a jsou zaznamenény v tabulkach a grafech pro lepsi zndzornéni.
Kolinsky okres je na tom 1épe v demografickych indikatorech (je v€kové ,,mladsi a rozrusta
se), dle socioekonomickych indikatorii jsou okresy téméf identické a tak nelze urcit, ktery
kde byl spachan mensi pocet registrovanych trestnych c¢ind ve sledovanych letech,
v samotném meésté Kolin prob¢hl sbér dotaznikového Setfeni zaméfeny na vnimani pocitu

bezpeci obyvateli tohoto mésta.

KLIiCOVA SLOVA

kriminalita, kriminologie, prevence kriminality, socialni sektor bezpe¢nosti, regionalni

odliSnosti

TITLE

Crime prevention as a part of the social security sector at local and regional level

ANNOTATION

The bachelor project deals with the topic of crime prevention with a focus on the regional
level. It deals with the crime itself and selected problems which are related with crime (risk
factors leading to crime, programs of prevention, institutional solutions, new threats). The
purpose of this project is the comparison of two dictricts, which are district of Karlovy Vary

and district of Kolin. Districts are compared according to demographic and socio-economic



indicators related to crime and crime prevention. The results are presented in spreadsheets and
graphs. The demographic indicators are better in the district of Kolin where age of inhabitants
is lower and the district expands. Districts are almost identical according to the socio-
economic indicators so it hard to say which district is better in this way. As a safer district it
can be selected district of Kolin where a lower number of registered crimes was committed in
years 2015 and 2016. Kolin's residents completed a questionnaire related to their perception

of safety feeling.
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UvVOD

Pojem kriminalita zahrnuje z pravniho hlediska souhrn trestnych ¢inti spachanych na
uréitém Gizemi za uréité obdobi. Kriminalita se v Ceské republice zménila, tedy zménila se jak
jeji kvantita, tak ale 1 jeji kvalita. Jako nové trendy v kriminalit€¢ je mozné oznacit
organizovany zlocin, finan¢ni kriminalitu, korupci, drogovou kriminalitu, pojistné podvody a
V neposledni fad¢ i kyberkriminalitu. O kriminalité jako takové mé poznatky kazdy, mluvi se
o ni témé&f denné v televizi, ale je mozZné si o ni precist také v novinach ¢i na internetu. O ¢em

ale takova informovanost neni, je prevence a preventivni programy.

Prace je zaméfena na téma prevence kriminality. Jednd o zdvaznou problematiku
spole¢nosti. Kriminalita je chapana jako jev, ktery ohrozuje bezpecnost spole¢nosti - ta je
naopak chéapana jako zakladni ptirozena lidské potieba, kterou je nutno chranit. Cilem prace
je analyzovat okres karlovarsky a okres kolinsky dle demografickych a socioekonomickych
indikatort a porovnat oba okresy dle zminénych indikatorti. Dil¢imi cili préce jsou: vymezeni
klicovych pojmi, které s kriminalitou ¢i jeji prevenci souvisi, objasnéni rozdild mezi

kriminalitou zjevnou a latentni, vztahy mezi kriminologii a kriminalistikou.

Nasledujici kapitola se zabyva jiz samotnou prevenci kriminality. Ukolem této kapitoly je
podat nahled o tom, co vlastné prevence kriminality znamena a Ze jejim cilem je snizovani
miry a zavaznosti trestnych ¢inl. O tom, Ze rozliSujeme tfi Grovné preventivnich aktivit
(primarni, sekundarni, tercidrni) a komu jsou tyto aktivity sméfovany. Dale, Ze existuji
rizikové faktory, které vedou ke spachéni trestné ¢innosti (napt. individudlni faktory, rodinné
faktory, stupen dosazené¢ho vzde€lani, socioekonomické a demografické indikatory atd.).
Naopak faktory, které se spachani trestnych ¢ind nesouvisi jako dédi¢nost delikventniho
chovéani. Jednim z cili je také seznamit se S novymi hrozbami, o kterych se zminuje Strategie
prevence kriminality na léta 2016 az 2020 (kriminalita ve virtudlnim prostfedi, starnuti
populace). Jednim ze stéZejnich cill této kapitoly je vymezit kontrolu kriminality a rozd¢lit ji
na strategii represivni a preventivni a rozdily mezi nimi. V neposledni fad¢ se zde pojednava
o preventivnich programech, které se v Ceské republice vyskytuji (nizko-prahové zaiizeni,
krizovd azylova zafizeni, méstské kamerové dohlizeci systémy) a také o jejich
institucionalnim zastfeSeni. V této nejdelsi kapitole je také uvedena zminka o mésté Koliné a
jeho postoji k prevenci kriminality. Cilem je podat jasny obraz toho, zda je mésto bezpecné a
zda se snazi diky kazdoro¢nimu dotaznikovému Setieni zlepS$it bezpe¢nostni situaci ve méste.

Dotaznikova Setfeni mésto Kolin pofada jiz 4 roky, Setfeni je urceno pro obyvatele Kolina a
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maji zde moznost vyjadiit se kriznym bezpecnostnim opatfenim (méstsky kamerovy
dohlizeci systém, dostate¢né mnozstvi policejnich hlidek ve mésté). Dotaznikové Setfeni pro
uplynuly rok 2017 zpracovala autorka prace sama a nasledn¢ vytvorila analyzu dotaznikového
Setfeni, z obou dokumentl je Cerpano v této praci a oba také jsou piilohou této prace. V této
kapitole je Cerpano z mnoha zdrojii, mezi které patii odbornd literatura, webové stranky
Ministerstva vnitra Ceské republiky, Ministerstva spravedinosti Ceské republiky, Policie
Ceské republiky, Vézenské sluzby Ceské republiky, strategicky dokument Strategie prevence

kriminality na 1éta 2016 az 2020 a jiz zminéna ptiloha prace.

Posledni ¢éast prace se zabyva socidlnim sektorem bezpecnosti. Ta je zaméfena na
bezpecnost a jeji deleni, na regiondlni disparity a jejich déleni a na socialné¢ vyloucené
lokality, dale ma tato Cast poukazat na to jaké aspekty jsou pro né typické. Zcela posledni
podkapitola mé za cil porovnat dle socioekonomickych a demografickych indikatori okresy
karlovarsky a kolinsky a ma zjistit, ktery okres si vede 1épe v téchto oblastech. Kolinsky okres
byl vybran z diivodu toho, ze autorka prace v tomto okrese bydli a proto, Ze zpracovavala jiz
vyse zminéné dotaznikové Setfeni pro mésto Kolin. Druhy okres, okres karlovarsky, zvolila
autorka prace z divodu toho, Ze je to jeji rodny okres a ma o tomto okresu informace. V této
¢asti prace bylo Cerpano z nésledujicich zdrojii: z odborné literatury, webovych stranek
Ministerstva vnitra Ceské republiky, Ministerstva pro mistni rozvoj Ceské republiky,
Ministerstva prace a socialnich véci Ceské republiky, ze Statistické roéenky Karlovarského
kraje, Statistické roCenky StfedoCeského kraje, Koncepce prevence kriminality
na léta 2017 — 2020 a ze Strategického planu prevence kriminality mésta Kolina na obdobi let

2016 — 20109.
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1 VYMEZENI KRIMINALITY JAKO KLIC KJEJI
PREVENCI

Tato kapitola vymezuje zékladni pojmy spojené S kriminalitou, které budou dale v praci
pouzivany. Jedna se o vybrané pojmy, které je nutné znat pii feSeni problematiky prevence

kriminality, a to kriminalita zjevna a latentni, kriminologie, kriminalistika.

1.1 KRIMINALITA ZJEVNA A LATENTNI

vevr

jehoz obsah i rozsah se méni v zavislosti na case a prostoru. ““. (MareSova, 2011, s. 8)

Podle Colemana et al. (2000) je mozné si ji predstavit jako souhrn ¢innosti, ¢i chovani,
které jsou uvedeny V trestnim zdkoniku. Je sledovédna resortnimi statistikami organi ¢innych
Vv trestnim fizeni, kterymi jsou Policie Ceské republiky, statni zastupitelstvi a soud.

Problémem je, Ze tyto statistiky pracuji pouze s kriminalitou evidovanou.

Kriminalitu lze rozdélit do dvou skupin, a to na kriminalitu zjevnou (o té se organy ¢inné
Vv trestnim fizeni jiz dozvéd€ly) a latentni (skrytou, o té pfislusné organy nevédi, neni ani

vedena v oficialnich statistikach). Latentni kriminalitu je mozné pouze odhadovat.

Jones (2017) uvadi jako divody vzniku latentni kriminality tyto:

nékteré zlociny se odehraji, a jediny, kdo o nich vi, je pachatel;
e 0bét se citi poskozena, ale nema dostatek sil ¢in nahlésit;
e 0bét se neptihlési, protoze si mysli, Ze zplisobend skoda je zanedbatelna;

e je jen mala vira ve schopnost policie ptipad vyfesit.

Skrytd kriminalita je mapovana kriminologickymi vyzkumy. V Ceské republice se
vyuziva viktimologické studie. Ta ziskdva informace od obéti. Podstatou je dotazovani

respondentll, zda se v minulosti (nebo urcitém ¢asovém obdobi) stali obéti trestného Cinu.

Rozdil mezi kriminalitou evidovanou a kriminalitou latentni je vyobrazen na

nasledujicim obrazku (obrazek 1).
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Obrazek 1: Rozdéleni kriminality
Zdroj: prevzato z (MareSova, 2011, s. 12)

Index kriminality (koeficient kriminality) dle Tomaska (2010) je kvantitativni vyjadieni
kriminality na ur¢itém uzemi. Sdé€luje nam, kolik zloCinti se na ur¢itém tzemi a v uréitém
case odehralo. Pfi mezinarodnim srovndni dat je tento index nezbytny. Byva nejCastéji

vyjadien v poméru ku 100 000 obyvatel.

o Pocet trestnych ¢inl
Index kriminality = — — - x 100 000
Pocet obyvatel na daném tizemi

Struktura kriminality je podle Maresové (2011) kvalitativnim ukazatelem. V tomto
ukazateli se trestné Ciny cleni do skupin podle pfedem stanovenych kritérii (napf. nasilna
kriminalita, majetkova kriminalita, hospodafskd kriminalita). Jako kritéria ndm ale miiZou

slouzit informace o pachatelich, jako jsou vek ¢i pohlavi.
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1.2 KRIMINOLOGIE A KRIMINALISTIKA

Kriminologie zkouma celkovou zlo¢innost, ale také se zaméfuje na pachatele a obéti
trestné ¢innosti (Tomasek, 2010). Slovo kriminologie je odvozené z latinského ,,crimen* tedy
zlo¢in a feckého ,logos™ neboli nauka. Jednd se o empirickou védu, védu zalozenou na
poznavani, hojné¢ se vyuziva vyzkumnych technik. Déle se zabyva negativnimi spolecenskymi

jevy, které vytvaii kriminalni prostfedi. Ukol kriminologie je moZné vymezit jako poskytnuti

wrve

Kriminologie je véda interdisciplinarni (mezioborova). Souvisi s ni napfiklad trestni
pravo (to vymezuje hlavni predmét zkoumani), penologie (ta se zabyva vlivy, které ptsobi na
vykon trestu pachatele), sociologie, psychologie, ale i pedagogika (ovliviiovani pachatele uz

Vv brzkém véku).

Piedmétem zkoumani kriminologie je dle Tomaska (2010) kriminalita: pachatelé, obéti a
jejich nasledna kontrola. Kriminalita je chapana z pravniho hlediska jako souhrn trestnych
¢intt spachanych na urcitém uzemi a v urcitém case. Naproti tomu sociologické pojeti
kriminality pocita s odlisnym (deviantnim) chovanim. Delikvence je S§ir§i pojem nezli
kriminalita. Radi se sem napf. trestné &iny, které spachaly nezletilé osoby a osoby

neodpovédné pro nepficetnost. Casto se do této skupiny fadi i prestupky.

Zvlastni pozornost patii kriminalistice. Tu laici ¢asto zaménuji s pojmem kriminologie.
Co maji oba obory spolecné je, Ze zloCin je zde Ustiednim tématem a oba obory jsou
empirického a multidisciplinarniho charakteru. ,, Primdrnim ukolem kriminalistiky je
Vypracovavat efektivni metody odhalovani a vysetFovani trestné cinnosti, které nasledné
vyuziva policie a dalsi orgdny cinné v trestnim Fizeni. Jinymi slovy, kriminalistika déla vse
proto, aby dopadeni a usvédceni pachatele bylo vidy a za vSech podminek co mozna

nejpravdepodobnéjsi. ““ (Musil, 2004, s. 3-4)

1.3 VIKTIMOLOGIE

Neboli nauka o obétech (z latinského victima). Jedna se o védni obor, ktery se zabyva
ob&ét'mi, procesy viktimizace, neboli procesy pfemény potencidlni obé&ti v obéti skute¢né a
vztahy mezi obéti a pachatelem. Mezi SirSi pojeti viktimologie |ze zahrnout navic napiiklad

obéti valek, rasového pronasledovani, ¢i politického utlaku.
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Zakladnim rysem pozitivistického viktimologického proudu je podle Novotného et al.
(2008) snaha nalézt a popsat faktory, které ovliviuji viktimizaci. Patéi mezi né osobnostni
vlastnosti obéti, jejich chovani, ale i jiné proménné. Naopak kriticky viktimologicky proud se
zabyva zasadni otazkou: kdo a za jakych okolnosti muze fici, Ze je obét. Zde je podstatny

vek, pohlavi, ale i rasa obéti.

Relativné novym oborem je kriminalistickd viktimologie. Ta se zabyva ob¢ti, odhalenim
a objasnénim trestného ¢inu. Ob&t’ je tedy jakasi stopa, diky které se dopatra az k pachateli. Je

tedy na misté vyslychani svédk, ¢i sestavovani rekonstrukei situace.

Dulezitym pojmem je ve viktimologii viktimnost, coz je pravdépodobnost jednotlivce
(ale 1 celé skupiny) stat se obéti trestného ¢inu. Mezi znaky ,,dokonalé obéti* dle Tomaska

(2010) patti:

e slabost (tedy je slab$i nez sam pachatel, napt. Zena, hendikepovana osoba,
star$i osoba...);

e neexistence vztahu mezi obéti a pachatelem;

e 0bé&t’ nenese vinu na tom, co se ji stalo;

e 0bét je poskozena pachatelem (ten je vzorem zla a veSkeré Spatnosti).

Viktimizace dle Newburna (2007) je uz samotny proces, v némz se stava potencionalni
obét’ obéti skuteCnou. Zabyva se zejména tfemi problémy: chovanim obéti, vztahem mezi
obéti a pachatelem a mirou viktimizace. Dle povahy trestného ¢inu miize jit o (ijmu na zivoté,

na zdravi, na majetku, na psychice, na cti, ale 1 na jinych nematerialnich statcich.
Dignan (2005) déli viktimizaci do tii fazi:

e Primarni — primarni 0jma, ta vznikla bezprostiedné po trestném ¢inu, mohla
obéti vzniknout Skoda fyzick4, financni 1 emocionalni.

e Sekundarni — ta vznika jako reakce na jiz spachany trestny Cin, mlize obéti
zpusobit pocit nediveéry, nespravedlnosti, ponizeni a nejistoty.

e Terciarni — vznikd aZ po delsi dobé&, kdyz se obét’ nedokdze smifit se zlou

zkuSenosti, obét’ se mlize stale bat, mohou obét’ provazet bolesti hlavy.
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1.4 PROBACNI A MEDIACNI SLUZBA PRI SNIZOVANI DUSLEDKU
KRIMINALITY

Tato sluzba se snazi o zprostfedkovani ucinného a zaroven prospésného teSeni konflikti
spojenych s trestnou ¢innosti. Dale zajistuje efektivni a distojny vykon alternativnich trestu.
Probac¢ni a mediacni sluzba vychazi ze dvou profesi, z prava (zejména trestniho) a socialni
prace. Cilem této sluzby je nasledné zaclenéni pachatele do normdlniho Zivota obcana, bez

porusovani zakond.

Mediace

Probaéni a mediaéni sluzba Ceské republiky definuje mediaci takto: jedna se o
mimosoudni, neformalni zptsob feSeni konflikti za pomoci tieti strany tzv. mediatora Je
zalozena na souhlasu obou stran, poskozeny a pachatel (Ministerstvo spravedlnosti Ceské
republiky, 2018a). Pfednosti mediace je, Ze je dobrovolna, bezplatna, informace jsou davérné,
snizuje vzajemné napéti a samoziejmé vytvaii prostor pro spolupraci. Napomaha nalézt
feSeni, ale 1 vysvétleni, pro¢ k trestnému c¢inu doSlo. NejCastéji se vyuziva pii feSeni

rodinnych sport, ale také v trestné oblasti.

Probace

Dle Probaéni a mediaéni sluzby Ceské republiky (Ministerstvo spravedinosti Ceské
republiky, 2018b) probace neboli ucelné sledovani a kontrolovani pachatele po urcitou dobu.
Tzv. probacni dohled je organizovani a vykonavani dohledu nad obvinénym. Jedna se tedy o
jakousi kontrolu vykonu trestu, ktery neni spojen s odnétim svobody. Pracovnik probac¢ni a
mediacni sluzby kontroluje vedeni fadného Zivota pachatele, ale nabizi pachateli 1 pomoc pfi
feSeni obtiznych Zivotnich situacich. Probace je hojné¢ vyuzivana pfi feSeni trestné ¢innosti

mladeze.
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2 PREVENCE KRIMINALITY A JEJI RESENI

Slovo prevence (z latinského praeventus) znamena zakrok predem, tedy jakasi doptedna
vazba. Chmelik (2003) oznacuje prevenci jako aktivity, které zabranuji vyskytu a naslednému

vyvoji negativnich vlivii ve spole¢nosti.

., Prevence kriminality zahrnuje soubor nerepresivnich opatieni, tedy veskeré aktivity
vyvijené statnimi, verejnopravnimi i soukromoprdavnimi subjekty smérujici k predchdzeni
pachani kriminality a snizovani obav z ni. Patii sem opatieni, jejichz cilem ci diisledkem je
zmensSovani rozsahu a zavaznosti kriminality a jejich nasledkii, at’ jiz prostrednictvim omezeni
.

kriminogennich prilezZitosti, nebo piisobenim na potencialni pachatele a obéti trestnych cinil.

(Ministerstvo vnitra Ceské republiky, 2018a)

Prevenci kriminality je mozné chapat jako komplex socialnich opatieni a informovani
vefejnosti 0 ochrané pred trestnymi &iny (Ministerstvo vnitra Ceské republiky, 2018a).
Soucasti prevence je i pomoc obétem. Preventivni programy se konaji po celém tizemi Ceské
republiky, pro rizné vékové kategorie, ale i pro rtuzné sorty lidi (obét’ vs. pachatel). Pravé
proto se prevence kriminality déli na tfi Grovné: primarni, sekundarni a terciarni. O kazdé

z téchto tirovni bude pojednano pozdéji.

Cilem prevence je snizovani miry a zévaznosti trestnych ¢inii a také zvySovani pocitu
bezpeci obcand, ¢i prohlubovani povédomi vetejnosti o legalnich moznostech ochrany pred

trestnou ¢innosti.

2.1 UROVNE PREVENTIVNICH AKTIVIT

Prevence kriminality je mozné klasifikovat podle toho, komu je prevence adresovana.
Podle Tomaska (2010) primarni prevence plisobi plo$né a na vSechny obyvatele bez rozdilu.
Jejim cilem je redukovat pocet trestnych cinll. Pasobi na pficiny vzniku kriminality
prostfednictvim hospodarské, socidlni, kulturni a pravni politiky. Do této skupiny patii
zejména spravné vedeni statnich kontrolnich instanci a nasledné potrestani pachatelt, které u

vetSiny obcant posiluje diveéru v pravni fad.

Ve Strategie prevence kriminality na léta 2016 az 2020 (Ministerstvo vnitra Ceské

republiky, 2016) je psano, Ze do primarni prevence je mozné zatradit vychovné, vzdélavaci a
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volnocasové aktivity. Obzvlast’ velky diraz se dava na pozitivni ovliviiovani déti a mladeze.
Proto je dilezité dbat na vychovu déti jiz v samotnych rodinach. Primérni prevence si klade

za cil ptsobit tak, aby trestny ¢in viibec nevznikl.

Sekundarni prevence dle Gjuricové (2018) se z veskeré vefejnosti stac¢i na potencialni
pachatele, tedy na rizikové jedince, ¢i skupiny osob, u nichz je zvySena pravdépodobnost, ze
se stanou pachateli trestného ¢inu. Do téchto rizikovych skupin spadaji déti bez nalezitého
dozoru, déti, které se dopoustéji zaskolactvi, alkoholici, drogove zavisli, ale také zebraci a
bezdomovci. Pro sekundarni prevenci je dilezitd prace socidlnich asistentli, kteti kontroluji
ohroZenou mladez. Lze fici, ze tito pracovnici se snazi uchrénit rizikové jedince pred

,hebezpecnou kiizovatkou®. Cilem této prevence je odvraceni od kriminélniho jednani.

Posledni, terciarni, prevence se podle Gjuricové (2018) zabyva okolnostmi, za kterych
K trestnému ¢inu doslo. Objektem této prevence jsou tedy jiz samotni pachatelé. Snazi se o
predchazeni dalSimu trestnému ¢inu. Terciarni prevence se ale zajima i o obéti, kterym se
snazi pomoci, aby se v budoucnu nestali obét'mi novymi. VyuZzivé se poradenskych ¢innosti a
posttraumatické péce. U pachatele je prevenci samotnd pohriizka trestu a ukladani a vykon
ochrannych opatfeni. Terciarni prevence si klade za ukol poskytnout v€asnou pomoc obéma

stranam trestného ¢inu.

Pease (2002) uvadi, ze kazdy zlo¢in potiebuje tii zakladni prvky: pachatel, ob&t” a misto
trestného Cinu (viz obrazek 2). Prevence kriminality je tedy mozné pojmout jako jednoduchy
ukol, staci eliminovat jeden ze tfi vrcholid trojuhelniku. Zloc¢in se nestane bez obéti. Zlocin se
nestane ani tehdy pokud podminky pro spachani trestného ¢inu budou idealni, ale nebude
ptitomen nikdo s deviantnimi sklony chovani. A na zavér, nedojde k trestnému ¢inu ani tehdy,

odehraje-li se v§e na mist¢, které neni vhodné pro spachani trestného ¢inu.

Pachatel Obét

Misto

Obrazek 2: Trojuhelnik: pachatel, obét’, misto

Zdroj: prevzato z (Tomasek, 2010, s. 185)
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2.2 RIZIKOVE FAKTORY VEDOUCI K TRESTNE CINNOSTI

Kriminogenni faktory neboli rizikové cinitele, jsou takové Cinitele, které vyvolavaji,
usnadiiuji nebo motivuji k pachéni trestnych ¢inli. Je mozné je oznacit jako podminky, které
zvysuji pravdépodobnost vzniku trestnych ¢int. Podle Tomaska (2010) ma kazda spolecnost
¢1 socialni skupina jiné hodnoty a postoje, a proto co je pro jednu skupinu trestnym ¢inem, to

pro druhou skupinu trestnym ¢inem byt nemusi.

Je mozZné fici, Ze co kazdy autor, to jiné déleni kriminogennich faktorti. U vSech rozdéleni
je ale mozné nalézt dva stéZejni atributy, pohlavi a vzdélani. Pro ilustraci tohoto tvrzeni je

nyni uvedeno rozdéleni kriminologickych faktort od riznych autort.

Scheinost (2010) rozliSuje dva typy kriminogennich faktord, a to individualni (neboli
subjektivni) a spolecenské (neboli objektivni). Individudlni kriminogenni faktory souvisi se
samotnym jedincem, tedy se strukturou osobnosti, s psychickymi a fyzickymi vlastnostmi a
s chovanim jedince. SpoleCenské kriminogenni faktory déle klasifikuji Novotny a Zapletal

(2008) nasledujicim zpiisobem:

e sociodemografické charakteristiky (pohlavi, vék);

e socialni ekonomicky status (nizsi a vyssi ekonomické vrstvy);

e stupent dosazeného vzdélani (vétSinou maji pachatelé trestnych ¢inli nizsi
vzdélani);

e vlivy piisobici na stav pachatele ¢i spolupachatele (navykové latky, duSevni

pochody).
Dle Farringtona (2007) se rozlisuji 4 skupiny kriminogennich faktort:

¢ individualni faktory (nizk4 inteligence, nizka uroven védomosti, impulzivita);

e rodinné faktory (krimindlni jednéni rodinnych pfisluSnikli, nedisledna
vychova, zanedbavani, ¢i zneuzivani ditéte);

e socio-ekonomické faktory (pfislusnost k etnickym, ¢i nabozenskym mensinam,
nedostatecné finanéni zajisténi rodiny);

e pohlavi.

Naproti tomu Young (1994) od sebe odlisil dva piistupy. Prvni pfistup vnima cloveka
jako svébytnou bytost, ta se pro kriminalni chovani rozhoduje sama, tedy sama raciondlné

uvazuje, je schopna uvédomovat si nasledky ¢inti. Druhé pojeti mluvi o loutkach, tj. lidstvo
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chape jako loutky, které nemaji nad sebou Zadnou kontrolu a jsou K trestnym cintim

pohanény.

Podle Tomaska (2010) se v druhé poloving 19. stoleti zacala prosazovat biologicka
kriminologicka teorie. V této dobé se pachatelé trestnych ¢inli rozeznavali dle vrozenych
proporci, kterymi byly asymetricka tvar, velké licni kosti, odstaté usi, zahnuty nos a napf.
dlouhé prsty na rukach. V dobach pozd¢jsich se zjistilo, Ze neni vhodné brat zfetel na tyto
télesné proporce, jelikoz neni prokazano, ze by vrozena proporce méla za nasledek zvysenou

pravdépodobnost ke spachani trestného ¢inu.

Burke (2005) zkoumal dédi¢nost delikventniho chovéani. V pramenech se nejéastéji uvadi
jeho tfi studie, a to studie kriminalnich rodin, studie dvojcat a adop¢ni studie. Prvni zminéna
studie se zamé&fovala na sledovani delikventniho chovéni napfi¢ generacemi u rodin, kde se
v minulosti objevil pachatel trestného ¢inu. I pifes rozsahlé badani u jedné z mapovanych
rodin, se autorovi nedokazalo prokazat ndvaznost pachani trestnych ¢int. Druhé studie, studie
dvojcat, se zabyvala, jak jiZ nazev napovid4, mapovanim jednovaje¢nych a dvojvaje¢nych
dvojcat. Rozdil u téchto typi dvojcat je takovy, Ze jednovajecna dvojcata jsou témeér
identicka, zatimco dvojvajecnd dvojcata jsou jako ktetikoliv sourozenci. Jinak feceno pokud
jedno zjednovajecnych dvojéat spacha trestny ¢in, mél by trestny ¢in spachat i druhé
z dvojcat a to s daleko vySsi pravdépodobnosti nez u dvojcat dvojvajecnych. BohuZel ani u
této studie nedoSlo k ohromujicim vysledkiim. Posledni studie, adopéni studie, pracuje s
momentem, kdy se dit€¢ okamZit€ po svém narozeni ocitne v ndhradni rodin€. Nutno
podotknout, Ze se s biologickymi rodi¢i nestyka. U této studie se mapovaly déti, které mély
biologické rodi¢e s trestnou minulosti, dokazovalo se, jak podstatna je spravnd vychova.
Vysledky u této studie byly nejvice nejednozna¢né. Nakonec se kriminologové shodli, ze ani

tato studie nebyla Gspésna.

Je zfejmé, ze nelze jednoznacné urcit, kdo spacha delikt a kdo ne. Je spousta rizikovych
faktorti, které¢ napovidaji, ze by k trestnému ¢inu mohlo dojit, ale to, ze ma naptiklad né¢kdo
dlouhé prsty, neznamend, ze bude loupit. Farrington (2007) shrnul jevy, které jsou velmi
zasadni pro détstvi a dospivani a pokud se stanou v Zivoté slabSiho jedince, je mozné

ocekavat, ze se stane pachatelem trestného ¢inu. Témito jevy jsou:

e impulzivita;
e poruchy pozornosti;
e Spatné studijni vysledky ve skole;
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Spatna vychova rodict;
nizky ptijem rodicu;

rozvod rodicu.

2.3 NOVE HROZBY DLE STRATEGIE PREVENCE KRIMINALITY

V dokumentu Strategie prevence kriminality na léta 2016 az 2020 (Ministerstvo vnitra

Ceské republiky, 2016) se pise o nasledujicich hrozbéach:

Kriminalita ve virtualnim prostfedi, tedy vV prostfedi informacénich a
telekomunikacnich  technologii. = Kyberkriminalita (neboli  informacni
kriminalita) se dle Strategie prevence kriminality na léta 2016 az 2020
(Ministerstvo vnitra Ceské republiky, 2016) V poslednich letech velice
rozrusta. Dulezité je upozornit na to, ze kyberkriminalita se nej¢astéji fadi mezi
kriminalitu latentni. Do této kategorie je mozné zaradit majetkové podvody
(phishing, zneuziti identity), ale také naptiklad stalking, kyberSiku a Sifeni
détské pornografie. U této kriminality je t€Zké odhalit pachatele. Obé&ti se
naopak mize stat Upln¢ kdokoliv. Je tedy nutné se chranit patficnym
zpusobem, ¢imz je informovanost o rizicich a ochrany pted riziky, dale je také
nutné zajistit technické zabezpeceni.

ZadluZeni, resp. vysoké zadluzeni obyvatelstva, jako vyznamny kriminogenni
faktor. K ptedchazeni trestné Cinnosti (jako je lichva a vydirani), ale také
k zabranéni viktimizaci potencionalnich obéti napomahaji preventivni projekty,
poradenstvi a zvySovani financni gramotnosti obyvatelstva. Dilezité¢ je
vzdélavat pracovniky statni spravy a samospravy v oblasti finan¢ni
gramotnosti, a to z toho divodu, aby dokazali rizika u svych klientii vcas
rozpoznat a dokazali jim pomoci.

Starnuti populace, k némuz od konce 20. stoleti dochdzi ve vSech vyspélych
statech Evropy. Dle Strategie prevence kriminality na léta 2016 az 2020
(Ministerstvo vnitra Ceské republiky, 2016) je progndza do roku 2050 takova,
ze se ocekava narust primérného veéku obyvatelstva, ten na konci roku 2016
¢inil 42 let. Co z toho vyplyva, je fakt, Ze se zvysi pocet seniord, kteti spadaji
do skupiny zranitelnych obéti trestné ¢innosti. Do budoucna tedy bude nutné

zameérit se na vétsi ochranu seniort.
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e Bezpecnost mekkych cili. Hrozba teroristickych utok za posledni obdobi
znacn¢ vzrostla, a to pfedevsim na mekké cile (mista, ktera jsou vetejnosti
pristupna, schazi se v nich vétsi pocet lidi, napt. Skoly, nadrazi, pamatky).
Teroristy se nestavaji pouze ¢lenové organizovanych skupin (Casto islamistické
skupiny), ale také tzv. osaméli vlci (ti mohou byt organizovanymi skupinami
ovlivnény, ale také mohou byt duSevné nemocni). Dulezitym aspektem u této
nové hrozby je podilet se na preventivnich zajiStovanich bezpecnosti na
ohrozenych mistech.

e Kriminalita pachand cizinci a na cizincich, ta Vv soucasné dobé v Ceské
republice neptedstavuje velkou hrozbu. Ale vzhledem k migra¢nim vinam je
opodstatnéné se na tuto moznou kriminalitu také p¥ipravit, mohou vzniknout

nové socialn€ vyloucené lokality.

2.4 KONTROLA KRIMINALITY (STRATEGIE REPRESIVNI A
PREVENTIVNI)

Pro omezovani zloCini se uvad€ji dve strategie, strategie represivni a strategie
preventivni. Jak jiz samotné nazvy odpovidaji, represivni strategie se zaméfuje na jiz

spachany trestny €in, zatimco preventivni strategie se snazi trestnym ¢iniim predchazet.

Strategie represivni

Pokud n¢kdo spacha trestny ¢in a neunikne odhaleni, ¢eka ho trest. Na trest je mozné
nahlizet jako na mozZnost podobné jedndni neopakovat. Dilezité také je adekvatné a
spravedlivé ur€it trest. Dle Newburna (2007) lze rozlisit dva druhy prevence a to prevenci
individudlni (pachatel si spoji nepfijemné vzpominky s trestem a to ho od dalsi trestné
¢innosti odradi) a generalni (neboli obecnd, ta je urcena pro celou spole¢nost, méa za tkol

zadavat dostate¢né ptisné sankce pro pachatele, aby to pro kazdého bylo varovanim).

Tilley (2009) uvadi dva zpisoby, diky nimz lze pomoci trestu ptedchazet zlo¢inu. Prvnim
je neodvratnost, tedy ¢im vysS$i pravdépodobnost, ze pachatel bude za sviij prohiesek

potrestdn, tim spiSe se ho nedopusti. Druhym zplGsobem je zneschopnéni pachatele,

23



nejcasteéjSim druhem zneschopnéni je izolace pachatele, dale trest odnéti svobody a v krajnich

pfipadech i trest smrti.

Strategie preventivni

Dle Novotného a kol. (2008) se jedna o snahu ptfedchazet trestnym ¢inlim, dale se jedna o

mimotrestné aktivity, které maji odstranit ¢i oslabit kriminogenni faktory.

Viktimologicka prevence piedstavuje prevenci zamétfenou na obéti. Jejim cilem je dle
Zapletala a kol. (2005) informovat potencionalni obéti, zejména jak se vyhnout nebezpe¢nym
situacim a jak se v nich chovat. Dilezité u této prevence je, aby byla dostatecné piiméfena,
tedy informace o rizicich, ¢i opatienich proti nim nemaji byt na dennim potadku. Neni vhodné

informovat obCany denn¢ o mnozicim se nebezpeci, které jim hrozi pouze hypoteticky.

Dle Novotného a kol. (2008) se viktimologicka prevence zamétuje na déti, divky, zeny a
dichodce. Napt. détem se predavaji rady, co maji délat, pokud je oslovi neznama osoba,
divkam a Zendm, co si maji oblékat a jakym mistim se maji vyhybat a dichodciim, ze by

nem¢li nikoho ciziho poustét do bytu.

Do kategorie socialni prevence spada vSe, co mize pachatele formovat, tedy jeho
osobnost a kriminogenni faktory. Dle Homela (2005) je cilem ptiznivé zasahovat do pribéhu
Zivota, aby byly oslabeny kriminogenni faktory, a naopak, aby se zvysily ochranaiské vlivy.
Programy socialni prevence jsou ureny primarné détem a mladezi, a to z toho divodu, Ze se

Vv této fazi zivota formuje osobnost ¢loveka.

Podle Novotného a kol. (2008) se socialni prevence zaméiuje na kriminogenni jevy,
jakymi jsou mnapf. prostituce, alkoholismus, nezaméstnanost, chudoba, zaskolactvi a
bezdomovectvi. Je tedy dulezité, aby vSichni lidé byli schopni dodrzovat pravidla

spolecenského souziti.

Situacni prevence se orientuje na mista (¢i podminky), na nichz dochazi k trestné
¢innosti. Clarke (1995) definoval tfi zakladni cesty, které znemoziiuji nebo alespon

komplikuji spachani trestného €inu. Jsou jimi:

e zvySeni namahy, kterou pachatel musi vynalozit (napt. bezpecnostni zamky,

miiZe na oknech);
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zvyseni rizika, Ze bude pachatel dopaden (kamerovy systém, alarm);
snizeni zisku, ktery pachateli spachany zlo¢in pfinese (oznaovani majetku,

omezené mnozstvi penéz na prepazkach v bankach).

Jako uzite¢ny nastroj k omezovani kriminality oznac¢il Tomasek (2010) pravé prevenci

situacni. A t0 z toho diivodu, ze neni potieba vysokych ndklada na realizaci této prevence a ze

dosahuje snadno meéfitelnych uspéchi. Je ale nutné uvést, ze velkd cast kriminality je

spachana racionalné uvazujicimi pachateli. Tedy pachateli, ktefi zvazuji klady a zaroven i

zapory spachani trestného Cinu, pachateli, kteti kdyz védi, Zze pravdépodobnost pro jejich

uspéch je miziva, upusti od zdméru spachat ¢in.

2.5 PREVENTIVNi PROGRAMY V OBLASTI KRIMINALITY

V Ceské republice existuji napf. tyto preventivni programy:

nizko-prahova zafizeni pro déti a mladez, mezi poskytovatele patii nejcastéji
neziskové organizace, které sdruzuje Cesk4 asociace streetwork;

krizové azylova zafizeni, zfizovatelem je Ministerstvo vnitra Ceské republiky,
presnéji feceno Sprava uprchlickych zafizeni;

pomoc obétem trestnych ¢intl, tyto pomoci (obétem 1 svédkl trestnych ¢inti)
jsou definovany v zdkoné €. 45/2013 Sb., o obétech trestnych €ind a v zdkoné
¢. 137/2001 Sb., o zvlastni ochrané svédka a dalSich osob v souvislosti
S trestnim fizenim,;

méstské kamerové dohlizeci systémy, kde zfizovatelem je samo mésto;

signal v tisni, ktery zastituje méstska policie a ta dale spolupracuje s rychlou
zachrannou sluzbou;

asistent prevence kriminality, tento projekt zfizuje Ministerstvo vnitra Ceské
republiky a finan¢ni podpory se dostava od Evropského socialniho fondu
v ramci Operacniho programu lidské zdroje a zamé&stnanost;

bezpecna lokalita, ta je ziizovana Ministerstvem vnitrem Ceské republiky za
spoluprace s Policii Ceské republiky a Poradnim sborem pro situaéni prevenci

kriminality;
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e bezpetna zemé, autorem tohoto projektu je Cech mechanickych systémi Ceské
republiky, samoziejmosti je zastita projektu od Ministerstva vnitra Ceské
republiky a spolupréace s Policii Ceské republiky;

e domovnik preventista, finan¢ni dotace pro tyto zameéstnance zajiStuje
Ministerstvo vnitra Ceské republiky;

e prevence domaciho nasili, tento projekt také zaitituje Ministerstvo vnitra Ceské

republiky.

Nizko-prahova zatizeni pro déti a mladez

Slovo ,,nizkoprahovost* v samotném ndzvu naznacuje, Ze se jednd o snadno dostupnou,
bezplatnou socidlni sluzbu, kterd nevyzaduje zadnéa doporuceni, ani posudky. Tato zafizeni je
dle Agentury pro socidlni zaclefiovani (2018) vhodné budovat tam, kde je velké mnozstvi
socialné vylou€enych lokalit, tedy v mistech, kde déti a mléddez trdvi svij volny cas
nevhodnym zptisobem, ¢i se dokonce dopoustéji vandalstvi a kradezi. Nizko-prahova zafizeni
jsou pro déti a mladistvé od 6 do 26 let. Jedna se o socidlni sluzbu. Cilem tohoto zafizeni je
pozitivné ovlivnit Zivot déti a mladistvych, ktefi stoji na zacatku svého Zivota. Mezi pfinosy

téchto zafizeni lze zaradit:

e prevenci socialniho selhavani ve spole¢nosti;
e naplnéni volného Casu rizikové mladeze;

e motivaci ke vzdélavani.

Nizko-prahova =zafizeni pro déti a mladez jsou zfizovany na zdkladé¢ zékona
¢. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach. Jejich Cinnost tedy podléhd kontrole. Dle Agentury
pro socidlni zaclenovani (2018) v téchto zafizenich pracuji odbornici s vysokoSkolskym
vzdélanim. Ti maji za kol déti inspirovat a motivovat ke zlepSeni jejich stavajiciho Zivota.
Samoziejmosti v té€chto zafizenich je absence alkoholickych napoji, drog, nasili, ale 1 Sikany.

Sluzbu nizko-prahového zatizeni poskytuji bud’ samy obce, nebo neziskové organizace.
Cilovymi skupinami dle Ministerstva vnitra Ceské republiky (2018b) jsou:

e déti a mladez, které nemaji vzory v rodin€ ani v blizkém okoli, experimentuji
s drogami a alkoholem, maji prospéchové problémy ve Skole a maji vztahové

problémy s dospélymi;
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e déti a mladez ze socialné slabsich rodin a kriminaln¢ rizikového prostiedi (tzv.
,»deti ulice);

e rizikové déti a mladez, které jiz vyhledali terénni socialni pracovnici.

Krizova azylova zarizeni

Dle Ministerstva vnitra Ceské republiky (2018b) tato zafizeni spadaji do sekundarni
prevence kriminality. Tato zafizeni jsou realizovana samospravnymi organy, neziskovymi
organizacemi, ale také cirkvi. Azylova zatizeni jsou vybavena pro rtizné potieby klientti. Mezi

zakladni typy azylovych zafizeni se fadi:

¢ nocleharny pro bezdomovce;

e azylova bydleni pro osoby bez ptisttesi;

e azylova bydleni pro matky s détmi v tisni;

e krizova lizka pro déti a mladez;

e domy na pil cesty (ty jsou ureny osobam do 26 let, které¢ po dosaZeni zletilosti
opoustéji Skoly proto, aby mohli nastoupit do diagnostického ustavu, détského

domova, nebo do vychovného ustavu).

Cilem domt na ptl cesty neni jen poskytnout pfistiesi a zakladni Zivotni potieby, ale také
pomoci pfi zaclefiovani do bézného Zivota a snizit riziko socidlniho a hlavné psychického

selhani jedince.

Krizové zafizeni pro matky s détmi v tisni je dle Charity Ceské republiky (2018)
poskytovana socidlné¢ znevyhodnénym zenam s détmi, které se ocitly v nepfiznivé Zivotni
situaci spojené se ztratou bydleni. Cilem tohoto zafizeni je zlepSeni Zivotni situace matek
s détmi a jejich nasledné zaclenéni do béZzného Zivota. DalSim dilezitym aspektem je vytvofit

bezpecné prostiedi pro vyvoj déti.

Pomoc obétem trestnych ¢inii

Vyznamné postaveni dle Ministerstva vnitra Ceské republiky (2018b) zaujimaji obéti

trestnych ¢ind, ti Casto potiebuji odbornou pomoc (psychickou, socialni, pravni). Sluzby,
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které obéti Casto potiebuji, poskytuji jen nékteré nestatni neziskové organizace, cirkevni

organizace, a poradny Bilého kruhu bezpedi®.

Poradny Bilého kruhu bezpec¢i (2009) poskytuji obétem kriminality pravni informace,
psychologické poradenstvi, socidlni poradenstvi a praktické rady. Pomoc v téchto poradnach
Bilého kruhu bezpeci poskytuji odborné zptlisobili pracovnici, jimiz jsou pravnici,
psychologové a socialni pracovnici. Obéti trestnych ¢inti mohou od této poradny ocekavat
poskytnuti bezpe¢ného prostoru, zmapovani individudlni situace, znovuobjeveni pocitu
bezpeci, provéteni zakladnich potieb, stanoveni priorit a nezbytnych krokl k npravé skod.
Tyto poradny jsou zcela bezplatné, nestranné (jsou otevieny vSem obétem trestnych Cinil bez
rozdild), neutralni (bez hodnoceni), nezavislé na politickych, ekonomickych, ¢i nabozenskych

vlivech a v neposledni fad¢ jsou diskrétni.

Méstské kamerové dohliZeci systémy

Zakladni charakteristika zni: ,,méstské kamerové dohlizeci systémy vytvareji bezpecné
zony v exponovanych lokalitach, kde slouzi k dohledu na dodrzovani verejného poradku a
2vy$uji tak pocit bezpeci obcéami* (Ministerstvo vnitra Ceské republiky, 2018b). Kamery se
instaluji do vétSich mést, obzvlast do mist s vysokou koncentraci lidi, ale také do mist
S vysokym poctem trestnych ¢ind, tedy nejcastéji jsou to nadrazi, obchodni domy, ndmésti a

dopravni uzly.

R4

Obcané dle Konicka (2017a) musi byt fadné informovani o mistech stalého monitorovani.
Kamery musi monitorovat pouze veiejné prostranstvi. Kamerové systémy znacné usnadnuji
praci policie, a to tim zplsobem, Ze v mistech monitorovani nemusi byt velky pocet
policejnich hlidek. Kamerové systémy také napomahaji v ¢innosti integrovaného zachranného
systétmu. Vyhodou méstskych kamerovych dohlizecich systému je, ze pfinaseji potiebné

informace pro odhalovani pachateli, tedy vedou ke sniZeni kriminality v dané oblasti.

! Jedna se o spolek, ktery mé pisobnost po celé Ceské republice, byl zaloZen v roce 1991 a jeho poslanim je
poskytovat pomoc obétem a svédkim trestnych Cinil, podilet se na prevenci kriminality. Poradny jsou jiz
V9 méstech v republice (Brno, Ceské Budé&jovice, Jihlava, Liberec, Olomouc, Ostrava, Pardubice, Plzen a
Praha).
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Signal v tisni

Tento systém dle M¢stské policie Pardubice (2018) spociva v pfipojeni specialniho
pfistroje k telefonnimu zatizeni, pfistroj je ovladan malym dalkovym spinaem. Signdl v tisni
tedy funguje tak, ze uzivatel u sebe necustale nosi dalkovy ovlada¢, ten se po jeho stisknuti
automaticky spoji s operacnim stfediskem meéstské policie. Strediska, kterd tuto sluzbu
umoziuji, vedou evidenci o osobnich a zdravotnich udajich osob, které signal v tisni
pouzivaji. Na zéklad¢é téchto udaji se stfedisko spoji s dispecinkem zdravotnické zachranné
sluzby, ktera zajisti vyslani vozidla s Iékafem a sestrou, neboli RLP, tedy rychld zdchranna

pomoc. Déle se stfedisko spoji s méstskou policii, kterd ihned vysild hlidku do dané lokality.

Ministerstvo vnitra Ceské republiky (2018b) uvadi n&kolik diivodil pro pouziti signalu
V tisni, mohou jimi byt zdravotni problémy, ale také nebezpeci ohrozeni Zivota, zdravi, nebo
majetku. Signal v tisni pouzivaji piedevS§im osoby zdravotné postizené a seniofi a to

zZ pravidla na doporuceni 1ékare.

Asistent prevence kriminality

Dle Jiranka a kol. (2011) je asistent prevence kriminality zaméstnancem obecni policie,

neni ale ani straznikem, ani ¢ekatelem. Cilem tohoto programu je:

e sniZeni poctu spachanych trestnych ¢inl a prestupki v socidlné vyloucenych
lokalitach;

e zvyseni pocitu bezpeci obyvatel,

e motivace k zaméstnani pro osoby dlouhodobé nezaméstnané;

e zvyseni pracovnich a socidlnich kompetenci zvySeni vzdélani, zajisténi praxe;

e prevence rasové motivovanych spora a extremistickych projevi.

Mezi nejcastéjsi napln€ prace asistentli prevence kriminality dle Jirdnka a kol. (2011)
patii vykonavani dohledu u zakladnich kol (pfechody pro chodce) a kontrola heren (zda se
V nich nezdrzuji osoby pod stanovenou vékovou hranici). Asistenti jsou vybaveni bundami
S napisem ,,Asistent prevence kriminality®, ¢epicemi se znakem mésta (tudiz, kazdé mésto ma
vlastni) a mobilnimi telefony, diky kterym mohou komunikovat se vSemi slozkami
integrovaného zachranného systému. Diky praxi, kterou asistenti svou praci ziskali, snaze

nalézaji praci novou, tim se snizuje pocet nezaméestnanych v daném méste.
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Bezpecna lokalita

Obcané stale nejvice postradaji pocit bezpeci, je to zplisobené i tim, ze nejvetsi podil
trestnych ¢ind dle Konicka (2017b) zaujimaji majetkové Ciny. Stile vice lidi se snazi
zabezpecit své obydli co nejucinnéji, a proto vznikl program Bezpecna lokalita, tedy jako
akce k ochrané majetku a osob. Na program dohlizi Ministerstvo vnitra Ceské republiky a
Policie Ceské republiky. Zabezpetené objekty, alarmové osvétleni pied vchody do budov
takto by méla vypadat ,,bezpecna lokalita“. Co ale obané nemaji ve své rezii a musi to

zfizovat predstavitelé mést a obci jsou:

méstské kamerové dohlizeci, geografické, informacni a vyhledavaci systémys;
e zabezpeceni objektl a jejich pfipojeni na pulty centralizované ochrany;

e rozSifovani a zkvalitiovani vetejného osvétleni;

e zfizovani hlidanych parkovist’;

e zfizovani, provoz a udrzba zajmovych klubti a détskych htist’;

e dopravni preventivni opatieni.

Tento program je tedy jakousi ukdzkou spoluprace vetejného a soukromého sektoru.
Bezpecna lokalita ptispiva k pozitivni zméné v chovani obyvatel, jak k vlastnimu, tak ale 1

K vefejnému majetku.

Bezpec¢na zemé

Tento projekt dle Ministerstva vnitra Ceské republiky (2018¢) vysvétluje a doporucuje
obCanim spravna feSeni zabezpeCeni jejich majetku, hlavné pomoci mechanickych
zabrannych prostfedkii a zamkovych systémt. Dal§im cilem tohoto projektu je informovanost
obc¢anti o odpovidajicich vyrobcich. Diky neznalosti zdkaznika je velmi jednoduché naletét na
prodejni triky, hlavné¢ z tohoto diivodu projekt vznikl. Spousty vyrobkii ze zemi Asie

nedosahuji tizenych parametri a ¢asto nebyvaji ani certifikované.

Na obrazku 3 je vyobrazeno logo projektu. To slouzi jako oznafeni a znamend pro
zdkaznika jistotu a zaruku, ze zbozi je kvalitni a certifikované. NejcCastéji se jedna o
bezpecnostni zamky, bezpecnostni miize a trezory, bezpecnostni dvefe a jejich vlozky a

kovani.
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Obrazek 3: Bezpe¢na zemé - logo

Zdroj: pievzato z http://www.prevencekriminality.cz/projekty/overene-projekty-upr/bezpecna-zeme/preventivni-
projekt-bezpecna-zeme-46c¢s.html

Domovnik preventista

Koni¢ek (2018) definuje domovnika preventistu takto: ,, projekt je primou odpovedi na
stavajici potreby obci zvysit bezpecnost a verejny poradek, posilit osobni odpovédnost obcanii
za dodrzovani bezpecnostnich standardii, spolecenskych norem a nastolit systéem opatreni
Vramci triady situacni prevence kriminality: bezpecny obcan, bezpecny dum, bezpecnd

lokalita“. Aby mohl byt tento projekt schvalen, musi byt splnény nasledujici podminky:

e domy musi byt ve vlastnictvi obce a domovnik v jednom z téchto domd bude
bydlet;

e vybér domovnika standardnim vybérovym fizenim, nasledn¢ domovnikova
profesni piiprava,

e dohoda o provedeni prace v minimalni délce 6 mésict (pro domovnika).

Jednim se zamérd pro¢ tento projekt zavést, je divod, aby se obanlim v socialné
vyloucenych lokalitach ukazalo, jak se da Zzit v Cistoté, na vyS$i socialni urovni a hlavné
bezpe¢né. Samoziejmosti pro pocit bezpecného bydleni je dodrzovani jasné definovanych
pravidel chovani. Cilem projektu je snizit rizika vandalismu, ruSeni no¢niho klidu, vytvofit

podminky pro dlouhodobé¢ udrzeni potradku, ale také spolecenskych vztaht.
Profesni ptiprava domovnika preventisty je dle Konic¢ka (2018) zejména o:

e znalostech, respektovani a vyzadovani zakladnich zasad v oblasti prevence
kriminality;

e psychické odolnosti a zvladani psychické zatéze;

e znalostech pravniho minima;
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e predchazeni a zvladani konfliktl;
e kontrole dodrzovani Domovniho tadu a dalSich ptedpist;

e provadéni drobnych oprav v dom¢.

Prevence domaciho nasili

Tento projekt se dle Bilého kruhu bezpeci (2007) rozjel kvili vysokému poctu klient v
poradnach Bilého kruhu bezpeci, kteti byli ohrozeni domacim nasilim. Jeho cilem je v¢asnd a
ucinnd ochrana ohrozenych osob. Doméci nasili se vyznacuje fyzickym, psychickym ¢i
sexudlnim ndsilim mezi blizkymi osobami. Domaci nésili je Casto spojeno s rizikovymi
faktory, jakymi jsou napt. finan¢ni zavislost na partnerovi, zdravotni postizeni ¢i omezeni,
vys$si veék, bezmocnost seniorti, ptechod do starobniho diichodu ¢i zavislost nasilné osoby. Ke
klicovym znakim domadaciho nasili patfi opakovanost, dlouhodobost, stupniovani neboli

eskalace a nevefejnost.
Dle Bilého kruhu bezpeci (2007) je moZzné pozorovat tyto projevy domaciho nasili:

e psychické nasili
o zastraSovani (zlé¢ pohledy, vyhruzna gesta), kritizovani a ponizovani
(nadavky, zlehcovani obav), vyhrozovani a vydirani (nuceni
K poslusnosti, vyhroZzovani bitim), fyzické nasili (facky, kopani,
rdouseni);
e socialni nasili
o 1izolace (od pfibuznych, ptatel, zékaz telefonovani, divani se na televizi);
e ckonomické zneuzivani (zamezeni ptistupu k financim);
e sexualni nasili;

e kombinace vySe uvedenych.

2.6 INSTITUCIONALNI ZASTRESENI PREVENCE KRIMINALITY

V Ceské republice ma za ukol dle Kraftové a kol. (2016) zajistovat bezpetnost obyvatel,
obrany svrchovanosti a tzemni celistvosti vlada a orgény vSech Uzemnich samospravnych

celki. Ceska republika si zaklada na bezpeénosti jedince, na ochrané jeho Zivota, zdravi a také
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svobody, dale lidské distojnosti a v neposledni fadé na ochrané majetku. Bezpecnostni
systém je instituciondlnim néstrojem pro dosahovani cilti bezpecnostni politiky. Bezpecnostni

systém je mozné rozdélit do 3 kategorii:

e institucionalni stfedni (prezident republiky, Parlament Ceské republiky, vlada,
Bezpecnostni rada statu, ustiedni spravni urady);

e institucionalni izemni (organy kraja a obci);

e vykonné prvky (ozbrojené sily, ozbrojené bezpecnostni sbory, zpravodajské

sluzby, zachranné sbory, zachranné a havarijni sluzby).

Dle Ministerstva vnitra Ceské republiky (2018a) je prevence kriminality v Ceské

republice realizovana na trovnich:

e meziresortni Uroven (vytvafeni preventivni politiky ve vztahu k obecné
kriminalit¢);

e resortni urovenn (prevence kriminality vychazi zvécné plisobnosti
ministerstev);

e mistni Uroven (organy vefejné spravy, policie, nevladni organizace).

Republikovy vybor pro prevenci kriminality

(Ministerstvo vnitra Ceské republiky, 2018d). Byl ziizen usnesenim vlady roku 1993.
Republikovy vybor je svolavan jedenkrat mésicn€, nejméné Sestkrat v pribéhu kalendainiho
roku. Ukolem Republikového vyboru pro prevenci kriminality je vytvaiet a sjednocovat
koncepci preventivni politiky vlady Ceské republiky na meziresortni tirovni a dale napomahat
pfi realizaci na vSech urovnich vetejné spravy. Dal§im tkolem je kazdoro¢n¢ vyhodnocovani
cili a ukoli Strategie prevence kriminality. V neposledni fadé Republikovy vybor pro
prevenci kriminality schvaluje dotace v ramci Programu prevence kriminality pro tizemni
samospravné celky. Clendi ma tento vybor 25 a predsedou vyboru je ministr vnitra. Mezi dalsi

¢leny vyboru jsou napft. zastupci:

e Generalniho feditelstvi Vézetiské sluzby Ceské republiky;
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e Institutu pro kriminologii a socialni prevenci;
e Nejvyssiho statniho zastupitelstvi;

e Policejniho prezidia Ceské republiky;

e Proba¢ni a mediaéni sluzby Ceské republiky;

e Soudcovské unie Ceské republiky.

Poradni sbor pro situaéni prevenci kriminality

Sbor byl ziizen rozkazem ministra vnitra vroce 1998 (Ministerstvo vnitra Ceské
Dale zpracovava spolecné strategie prevence automobilové kriminality, vloupani do obydli a
prevence kriminality na vefejnych prostranstvich. Do Poradniho sboru pro situa¢ni prevenci
kriminality spadaji tyto subjekty: ASIS CR, neboli mezinarodni sdruZeni bezpe¢nostnich
profesionalti, Asociace technickych bezpecnostnich sluzeb Grémium Alarm, Cech
mechanickych zamkovych systémi CR, Ceska asociace bezpe¢nostnich manazert, Ceska
asociace pojistoven, Cesky klub bezpeénostnich sluzeb, Komora podnikti komer&ni
bezpecnosti CR, Méstska policie hl. m. Prahy, Ministerstvo vnitra CR — odbor prevence

kriminality a Policie CR.

Ministerstvo vnitra Ceské republiky — Odbor prevence kriminality

Dle Ministerstva vnitra Ceské republiky (2018f) je Odbor prevence kriminality sougasti
sekce vnitini bezpecnosti a policejniho vzdélavani Ministerstva vnitra. Hlavnim ukolem
Odboru prevence kriminality je tvorba a koordinace politiky prevence kriminality na resortni
ale 1 vladni Urovni, déale bojuje proti obchodovani slidmi, pomahd pi1 patrdni po
pohieSovanych détech, a v neposledni fadé¢ se snazi o bezpecnost v socialné¢ vyloucenych
lokalitach. O dotacich a finan¢nich pfispévcich, které dostavaji obce, kraje a neziskové

organizace, taktéz rozhoduje Odbor prevence kriminality.
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Policie Ceské republiky

Sbor Policie Ceské Republiky jako takovy vznikl aZ roku 1993, tedy se vznikem
samostatné Ceské republiky. Nejvyssi piicku v organizadni struktufe zaujima Policejni
prezidium Ceské republiky v &ele s policejnim prezidentem. Vsechny ostatni slozky
organiza¢ni struktury (utvary s celostatni piisobnosti, krajska feditelstvi) jsou Policejnimu
prezidiu podfizeny. Odlisnosti je, ze Gtvary s celostatni ptisobnosti zfizuje ministr vnitra na
navrh policejniho prezidenta, zatimco krajskd teditelstvi jsou ziizena zédkonem. Ptislusnici
Policie Ceské republiky musi ctit eticky kodex, ktery obsahuje hesla jako napf. chrénit
bezpe¢nost a potaddek ve spolecnosti, prosazovat zdkonnost, chranit prava a svobody osob,
prosazovat zakony piiméfenymi prostiedky, chovat se distojné a diavéryhodné aj (Policie
Ceské republiky, 2017). Mezi zakladni hodnoty Policie Ceské republiky patii profesionalita,
nestrannost, odpovédnost, ohleduplnost a bezihonnost. Kazdy piislusnik Policie Ceské
republiky v den nastupu k vykonu sluzby sklada sluzebni slib, ten zni: ,, Slibuji na svou cest a
svedomi, Ze pri vwkonu sluzby budu nestranny a budu diisledné dodrzovat pravni a sluzebni
predpisy, plnit rozkazy svych nadrizenych a nikdy nezneuziji svého sluzebniho postaveni.
Budu se vzdy a vsude chovat tak, abych svym jednanim neohrozil dobrou povést sboru.
Sluzebni povinnosti budu plnit Fadné a svédomité a nebudu véahat pii ochrané zajmii Ceské

republiky nasadit i viastni Zivot. “ (Policie Ceské republiky, 2017).

Vézeiiska sluzba Ceské republiky

Cilem Vézenské sluzby Ceské republiky (Vézenska sluzba Ceské republiky, 2018) je
zajiStovat vykon vazby, vykon trestu odnéti svobody a udrZzovat bezpecnost a potadek
v soudnich budovach, statnich zastupitelstvich a v budové ministerstva spravedlnosti.
Vézeniskd sluzba dale spravuje a stifezi véznice a detencni ustavy a predvadi pfed soud a
eskortuje véznéné osoby. V Ceské republice je celkem 35 véznic, s vice nez 11 000
zaméstnanci. Véznice ma vzdy svého feditele, ten se zodpovida generdlnimu feditelstvi, které
spada pod Ministerstvo spravedlnosti. Véznice jsou rozdéleny na dva typy, véznice s ostrahou
(ty jsou jeste¢ dale déleny podle tii druhli zabezpeceni na oddéleni s nizkym, stiednim a
vysokym stupném zabezpeceni) a véznice se zvySenou ostrahou. Vézenska sluzba je povinna
poskytovat zdravotni sluzby osobam ve vykonu trestu, Vazby, zabezpecovaci detence a také

samoziejm¢ vlastnim zaméstnanctiim. Proto kazda véznice disponuje zdravotnickym
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stiediskem s praktickym lékatem a také se stomatologem, v zenskych véznicich je navic péce

gynekologicka.

Institut pro kriminologii a socialni prevenci

Institut pro kriminologii a socialni prevenci pfedstavuje vyzkumnou organizaci v resortu
spravedlnosti, zabyva se kriminologickym vyzkumem (Institut pro kriminologii a socialni
prevenci, 2018). Ministerstvo spravedlnosti Ceské republiky je jeho zfizovatelem, také
stanovuje jeho zakladni rozpocet. Dalsi finan¢ni prostfedky Institut pro kriminologii a socialni
prevenci ziskava ze statni podpory vyzkumu, vyvoje a inovaci a z dal$ich zahrani¢nich zdroju.
Hlavnim cilem Institutu pro kriminologii a socialni prevenci je pfispivat vyzkumnou,
teoretickou, analytickou a publikacni Cinnosti k tvorbé legislativy. Déle se zaméfuje na
vyzkumy a studijni c¢innosti v oblasti kriminologie, trestniho prava a viktimologie.
Samoziejmosti je spoluprace s organy zakonodarné, vykonné a soudni moci. V ¢ele Institutu
pro kriminologii a socidlni prevenci stoji feditel, kterého jmenuje ministr spravedlnosti.
Institut pro kriminologii a socidlni prevenci navazuje svou ¢innosti na Vyzkumny ustav

kriminalistiky, jenz vznikl v roce 1960.

2.7 MESTO KOLIN A JEHO POSTOJ K PREVENCI KRIMINALITY

Ucelem této podkapitoly je ukazat nazorné piiklady toho, jak se k prevenci kriminality
stavi mésto Kolin. Kolin jiZ 4. rokem pozadalo obc¢any o vyplnéni dotazniku Bezpeény Kolin
(viz ptiloha A). Data sbirala sama autorka prace. Celé vyhodnoceni dotaznikového Setieni

bylo zpracovano pro potfeby mésta Kolina a je ptilohou B.

Cilem dotazniku bylo zjistit, jak se ob¢ané Kolina citi bezpecné, kde se nejvice obavaji
trestnych ¢int, zda se jiz v minulosti stali obétmi trestnych ¢int, které lokality ve mésté
vnimaji jako nejrizikovéjsi, zda podporuji rozSifovani kamerového systému a v neposledni

fadé, zda si obCané mysli, Ze je dostatecny pocet policejnich hlidek v ulicich mésta.

Dotaznik (viz ptiloha A) se sklada ze 17 otazek, z toho jich je 14 zjistovacich a zbylé 3
identifikacni. Byl zvolen kvotni vybér vzorku, kvotnim znakem byl urCity pocet Zen a muzi

v riznych vékovych kategoriich, ty byly rozd€leny nasledovné:
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e 017 let;

e 18—35let;
e 36—64let;
e 065+,

Kvétni vybér vzorku respondentti byl zvolen z toho divodu, Ze se mésto rozhodlo pro
reprezentativnéj$i vzorek respondentli, nez tomu bylo v pfedchazejicich tiech letech. Dle
Ceského statistického tfadu (2017) autorka prace zjistila, Ze ve mésté Zije téméF stejny podet

muzl a Zen, proto se rozhodlo pro rozdé¢leni pil na ptl, tedy 50 % muzi a 50 % Zeny.

Dle vzorce (1) autorka prace vypocitala, kolik je nutno oslovit respondenti. Po dosazeni
nize napsanych udaji autorce prace vyslo, ze pfimefeny pocet dotaznikli po zaokrouhleni na
cela ¢isla je 45. Jelikoz se to autorce prace ani panu Bc. Tomési Zakovi, ktery zpracovaval

dotaznikova Setfeni v minulych letech, nezdalo adekvatni, rozhodli se pro zpracovani 100

dotazniki.
z2:Nr (1-r)
n=-— > (1)
(d%-N)+ (z%-r(1-r))
N — podet obyvatel z — koeficient spolehlivosti
d — ptipustn mira odchylky I — o¢ekavana mira odchylky

Tabulka 1: Dosazené hodnoty do vzorce (1)

N 31 123 k 31. 12. 2016 (dle Ceského statistického tiFadu, 2017)
z 1,96
d 0,05
r 0,03

Zdroj: vlastni zpracovani

Dle Ceského statistického uiadu (2017) si autorka prace zjistila, kolik v roce 2016 Zilo
v Kolin¢ obyvatel V jednotlivych vékovych kategoriich a zjistila tak, kolik potiebuje
respondentl v jednotlivych vékovych kategoriich. Autorka prace se dopracovala k témto
¢islim:
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e 18 respondentl z vékové kategorie 0 — 17 let (tedy 9 Zen a 9 muzl);
e 22 respondentti z vékové kategorie 18 — 35 let (tedy 11 Zen a 11 muzi);
e 40 respondentt z vékové kategorie 36 — 64 let (tedy 20 Zen a 20 muzi);

e 20 respondentl z vékové kategorie 65+ (tedy 10 zen a 10 muza).

V nasledujicich grafech €. 2, 3, 4, 5, 6 a 7 jsou vyobrazeny 3 nejvyznamngjsi otazky
z dotazniku a v grafu €. 1 celkové porovnani poctu respondentli vSech 4 ro¢nikii. Otazky jsou

hodnoceny podle kritéria pohlavi a véku.

Pomér respondentii v jednotlivych letech

Na grafu 1 je vyobrazeno, kolik v kazdém roce odpovéd€lo respondentii na tento
dotaznik. Je zfejmé, ze v prvnim roce, tedy v roce 2014, zodpovédé€lo dotaznik vice jak 50 %
respondentli ze vSech roki dohromady. Odpovéd’, na otazku, pro¢ tomu tak bylo, je
jednoduché. V prvnim roce se ob¢ané Kolina o tomto dotazniku dozveédéli témét odevsad,
nékolikrat to bylo uvedeno v mistnim deniku, o dotazniku informoval mistni rozhlas a
V neposledni fad¢ byly informace o dotazniku vyvéSeny na oficidlnich webovych strankach
mésta. Lidé vyplnili dotaznik bud’ v mistnim tisku, a samotnou stranku s dotaznikem poté
hodili do urny na namésti, anebo ho vyplnili na internetu. V dal$im roce mésto Kolin od
tohoto oznamovani ustoupilo, nebot” z odpovédi bylo patrné, Ze veékové kategorie byly

nevyvazene.

m 2014
m 2015
= 2016
m 2017

Graf 1: Pomér respondentii v jednotlivych letech

Zdroj: vlastni zpracovani
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Otazka: Oproti roku 2016 se podle Vaseho nazoru bezpenost ve mésté

zlepsila/zhorsila?

Podstatna otazka v dotazniku byla, zda si obané Kolina mysli, Ze se bezpe¢nostni situace
zlepsila oproti lofiskému roku. Z grafu 2 je patrné, ze pievlada nazor, Ze situace ztistala stejna,
dokonce je tento nazor témet totozné zastoupeny v porovnani muzi - zeny. Co se tyce krajnich
moznosti, tedy Ze se situace rozhodné zlepsila, ¢i zhorsila, je zde pouze hrstka respondentt,
ktefi zastavaji tyto nazory, dohromady je to pouze 17 %. Témér tii Ctvrté respondentl zastava
nazor, ze se situace bud’ zlepsila, nebo zistala stejna. Tento vysledek bere zastupitelstvo

meésta Kolin jako velmi dobré, jelikoz se obcané citi bezpecné.

26
22

14

10

Rozhodné SpiSe zlepsila Zistala stejnd Rozhodné SpiSe zhorSila
zlepsila zhorsila

Emuzi HZeny

Graf 2: Poéty respondentii v roce 2017 odpovidajicich na otazku v rozdéleni na muZe a Zeny: ,,Oproti roku 2016 se
podle Vaseho nazoru bezpecnost ve mésté zlepsila/zhorsila?"

Zdroj: vlastni zpracovani

U této otazky nebylo dileZité pouze rozdéleni obyvatelstva podle pohlavi, ale také podle
veéku viz graf 3. Respondenti byli rozdéleni do 4 v€kovych kategorii a je patrné, Ze jsou zde
velké rozdily. Zatimco u kategorie prvni, tedy 0 — 17 let pievlada nazor, Ze situace ziistala
stejnad u kategorie posledni, tedy 65+, je nazor takovy, ze se situace dokonce zlepsila,
popiipad¢ zUstala stejnd. Negativni krajni moznost, tedy Ze se situace rozhodné zhorSila,
zastava pouze 5 respondentu z vékové kategorie 36 — 64 let, 2 respondenti z vékové kategorie

18 — 35 let a 1 respondent starsi 65 let.
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Rozhodné SpiSe zlepsila  ZUstala stejna Rozhodné SpiSe zhorsila
zlepsila zhorsila

m0-17 let m18-35let 36-64 let m65+

Graf 3: Polty respondentii v roce 2017 odpovidajicich na otazku v rozdéleni na vékové kategorie: ,,Oproti roku 2016
se podle VaSeho nazoru bezpecnost ve mésté zlepsila/zhorsila?"

Zdroj: vlastni zpracovani

Otazka: Jakych trestnych ¢inii se ve mésté nejvice obavate?

Dalsi stézejni otazkou v dotazniku bylo, jakych trestnych cindi se obyvatelé nejvice
obavaji. Na tuto otazku odpovidali respondenti vybérem z mozZnosti, kdy mohli zaskrtnout
odpoveéd jednu, ale také vSechny. Proto v grafu 4 neni mozné vytvofit rozdéleni na 50 muzi a
50 zen, ale samoziejmé je jich vice, podle odpovédi. To samé u grafu 5, kdy celkovy stav
veékovych kategorii neudava 100 %, ale vzdy vice. V grafu 4 jsou vyobrazeny vSechny
moznosti odpovédi v rozdéleni na muZe a Zeny. Je z néj patrné, Ze Zeny se nejvice obavaji
fyzického napadeni, zatimco muzi se nejvice obavaji kradezi automobilu a véci z automobilu.
Celkoveé loupezné/nasilné prepadeni, kapesni kradeze, kradeze automobilu a véci zngj,
vandalismus, kradez vloupanim do domu, bytu, ¢i chaty a distribuce drog od sebe d¢€li vzdy
pouze o jedno zaSkrtnuti. Proto se na tyto trestné Ciny chce mésto vice zaméfit, aby se lidé
citili zase o néco bezpecnéji. I kdyz se odpovédi tykajici se sexudlni obtéZovani zdaji velmi
malé, oproti Setieni v roce 2016 (viz Ptiloha B) odpovédi zna¢né ptibylo, a z toho dtivodu je
nyni v ulicich Kolina vice policejnich hlidek. Nejvétsi rozdil mezi odpovéd'mi je praveé na ono
zminované sexualni obtézovani, kdy 15 Zen zaSkrtlo v dotazniku tuto moznost, zatimco muzi,
bylo jen 6. U této moznosti odpovédi je to pochopitelné, ze se vice obavaji zeny, pokud se
obavaji sexualniho napadeni muzi, jednd se zpravidla o starost o Zeny v jejich rodiné

(manzelky, dcery, sestry).
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Graf 4: Pocty respondentii v roce 2017 odpovidajicich na otazku v rozdéleni na muZe a Zeny: ,,Jakych trestnych ¢inu
se ve mésté nejvice obavate?"

Zdroj: vlastni zpracovani

V grafu 5 je mozné zhlédnout odpovédi respondentii na stejnou otdzku v rozdé€leni na
vékové kategorie. Jednd se tedy o pocet respondentl, ktefi zvolili uritou moznost ku
celkovému poctu respondenti v dané vékové kategorii. Vyslednd hodnota je proto vzdy
uvedena v procentech a je zpravidla vyssi nez 100 % (kazdy zaSkrtnul minimalné 2
odpovédi). Lidé ve véku 36 — 64 let se nejvice obavaji téchto trestnych Cinnosti: kradeze
vloupanim do domu, bytu, ¢i chaty, dale sexudlniho obtézovani a kradeze automobilu a véci
z automobilu. Naproti tomu osoby ve véku 0 — 17 let se nejvice obavaji fyzického napadenti,
coz je ziejmé, jelikoz jsou Skolou povinné a fyzické napadeni se u mladych nejcastéji
objevuje v prostorach skol. Nejvétsi propast mezi odpovéd’'mi je u vandalismu, kdy 59 procent
respondentt ve véku 18 — 35 let zaskrtlo tuto odpovéd’, zatimco respondentt ve véku 36 — 64

let pouze 15 procent.
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Graf 5: Poéty procent odpovédi respondenti v roce 2017 odpovidajicich na otazku v rozdéleni na vékové kategorie:
wJakych trestnych ¢ini se ve mésté nejvice obavate?"

Zdroj: vlastni zpracovani

Otazka: Podporujete rozsirovani kamerového systému?

Tato otazka se tykala toho, zda obCané mésta podporuji rozSifovani meéstského
kamerového systému. Odpovédi na ni (viz graf 6) byly velice povzbudivé, jelikoz vice jak
polovina respondent odpovédé€la, Zze rozsifovani podporuji, a to pfesné 25 muzi a 26 zen.
Pouze 2 Zeny a 2 muzi se k otdzce vyjadfili tak, Ze rozhodn€ nepodporuji rozsifovani

kamerového systému. Zastupitelstvo mésta si tyto odpovédi vyklada tak, Ze kamerové

42



systémy lidé neberou jako kontrolu jich samotnych, ale naopak, ze je vitaji, protoze je

snadnéjsi dopadnout pachatele trestnych Cini.
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Graf 6: Polty odpovédi respondentii v roce 2017 odpovidajicich na otazku v rozdéleni na muZe a Zeny: ,,Podporujete
roz§irovani kamerového systému?"

Zdroj: vlastni zpracovani

V nasledujicim rozdéleni (viz graf 7), tedy vrozdéleni na veékové kategorie, otazka
dopadla obdobné. 25 respondenti ve v€ku 36 — 64 let jsou rozhodné pro rozsifovani
kamerového systému. Pouze jediny Clovek, starSi 65 let a 3 respondenti ve vékové kategorii

18 — 35 let se k otazce vyjadtili, Ze rozhodn€ nepodporuji rozsifovani kamerového systému.
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Graf 7: Polty odpovédi respondentii v roce 2017 odpovidajicich na otazku v rozdéleni na vékové kategorie:
»Podporujete rozsiFovani kamerového systému?"

Zdroj: vlastni zpracovani
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Celkové hodnoceni

U prvni otazky, tykajici se zlepSeni/zhorSeni pocitu bezpeci, byly odchylky nejvice parné
u vékové kategorie 36 — 64 let, kdy 18 respondentt zaskrtlo odpoved’ ,,situace zustala stejna‘
a 7 respondenttl, ze se situace spise ¢i dokonce rozhodné zhorsila. Muzské 1 Zenské zastoupeni

odpovédi v této otazce bylo pfiblizné stejné.

Otazka druha, tedy otazka na trestné ¢iny a jejich obavy, z odpovédi je patrné, ze vEtsi
odchylky jsou u vékovych kategorii a to zejména mezi vékovou kategorii 0 — 17 let
a 36 — 64 let. Odpovéd’ pro¢ tomu tak je, je zfejma, mladi lidé, ktefi jsou Skolou povinni, se
tolik neobavaji napt. o vykradeni automobilu, jelikoz Zadny nemaji, naopak lidé ve veku
36 — 64 let se tolik neobdvaji Sikanovani, jelikoz Sikana se nejcastéji odehrava ve Skolnich
lavicich. Co se ty¢e rozdilnosti pohlavi, jsou zde patrné mensi odchylky, jako u odpovédi
sexuadlniho obtézovani, kterého se vice obavaji Zena a krddeze automobilu a véci

Z automobilu, kterého se naopak vice obavaji muzi.

V posledni otdzce na kamerovy systém, muzi 1 Zeny odpovidali takika stejné. VEtsi
odchylky bylo mozné sledovat u vékového rozdéleni, kdy 36 respondentii z v€kové kategorie
36 — 64 let odpovedélo, Ze s kamerovym systémem spiSe, ¢i dokonce rozhodné souhlasi,
naopak Ze s kamerovym systémem spiSe, ¢i rozhodné nesouhlasi, zaskrtlo 5 respondenti

z v€kové kategorie 18 — 35 let.

Vyhodnocovani dotazniku dle pohlavi bylo témét identické a Zadné nové poznatky
nepfineslo. Podstatnéjsi v tomto pifipad€ bylo rozdéleni na vékové kategorie, kdy odchylky
v odpovedich byly patrné. Piestoze bylo mozné piedpokladat, ze kazda vékova kategorie bude
mit jiny nazor, ale kolikrat se 1 v leccem shodly (napf. otdzka na kamerové systémy, kdy je

rozdé€leni Cetnosti odpovédi velmi podobné).
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3 SOCIALNI SEKTOR BEZPECNOSTI

Samotny pojem bezpecnost vychazi z ceského slovniho spojeni ,bez péce“. Slovo
bezpenost ma samo o sobé negativni konotaci. Byva nejCastéji definovana takto:
objekt, a jeho zajmy a tento objekt je k eliminaci stavajicich i potencialnich hrozeb efektivné

vybaven a ochoten pri ni spolupracovat . (Zeman, 2002, s. 186)
Bezpetnost je mozné délit na (Ministerstvo vnitra Ceské republiky, 2005):

e vnitini (hrozby pochazejici zevnitt objektu) a vnéjsi (vné objektu);
e individualni (jednotlivce) a kolektivni;
e Subjektivni (ta je spojovana s absenci strachu z nebezpeci) a objektivni (redlna

neexistence daného bezpeci).

Podle Kraftové a kol. (2016) je pravidlem, ze pokud se objevi mensi hrozba, fesi
bezpeénost nizsi spravni stupeii. V Ceské republice se kazdy den setkavame s hrozbami, mezi
nejvetsi patfi pravé hrozby spoleCenské (zejména integrace cizincil), dale naptiklad
organizovany zlo€in, ¢i terorismus. Socialni sektor bezpe¢nosti je dle Kraftové a kol. (2016)
uzce propojen s politickym a ekonomickym sektorem bezpe€nosti. Pozornost je tedy

zamétena na celou spolecnost.

Ochrana spolecnosti je nedilnou soucasti prevence a to zejména z dtvodu, aby byly
zajiStény dlouhodobé podminky pro Zivot spoleCnosti. Ochrana spole¢nosti nepotiebuje
aktivovani krizovych stavli, ani mimofadnych udalosti, ochrana spolec¢nosti se totiz déje

neustale (Ministerstvo vnitra Ceské republiky, 2005).

Modifikované déleni Kraftova a kol. (2016) na podminky Ceské republiky rozdéluji

kompetence v socialnim sektoru bezpeénosti nasledujicim zpisobem:
e centralni (stat);
e vyssi stfedni (kraje);
e nizsi stfedni (okresy);

e obecni (vesnice, mesta).
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3.1 REGIONALNI DISPARITY

,, Regiondlni disparity jsou neodiivodnéné regiondlni rozdily v urovni ekonomického,
socialniho a ekologického rozvoje regionii. Disparitami, které je treba resit, jsou rozdily
vyvolané subjektivni lidskou cinnosti, nikoliv rozdily vzniklé z objektivnich pricin, napriklad

na zdkladé prirodnich podminek. “ (Ministerstvo pro mistni rozvoj Ceské republiky, 2012)

Pojem disparity dle Vorauera (1997) vychazi z latinského disparitas, coz znamena
rozdéleny. Regiondlni disparity tedy vyjadiuji miru odliSnosti zkoumaného jevu v ramci
regiond. Identifikace a nasledné srovnéani téchto jevii maji néjaky racionalni smysl. Disparity
se objevuji v kazdodennich podminkach zivota, ale i v nerovnomérnych hospodatskych

podminkach (mésto-venkov).

Podle Kutscherauera (2010) se regionalni disparity zjistuji zpravidla ze dvou divodu.
Prvnim dGvodem je zkoumani rozdilnosti relevantnich znakl, tim se zjiStuje, v ¢em
jednotlivé subjekty zaostavaji. Jedna se tedy o negativni znaky regiondlni disparity. Ty se
vyznacuji jako slabé stranky, které Casto vyustuji az do kliCcovych zranitelnosti zkoumaného
objektu. Druhym divodem je zkoumani rozdilnosti subjektdi, vedouci k poznani jejich
jedinecnosti, odli§nosti. Je mozné tyto znaky pojmenovat jako pozitivni znaky, nebo také jako
silné stranky. Ty zpravidla pfinaseji konkuren¢ni vyhodu u zkoumaného objektu. Rozdil mezi

negativnimi a pozitivnimi regionalnimi disparitami je moZné shlédnout na obrazku 4.

REGIONALN]
DISPARITY

I

NEGATIVNI

I

SLABE STRANKY|

|

KLICOVE
ZRANITELNOSTI

CHYBEJICI CHYBEJICI
ZDROJE SCHOPNOSTI

POZITIVNI
SILNE STRANKY
KOMPARATIVNI

VYHODY
KONKURENCNI
VYHODY

UNIKATNI A UNIKATNI
HODNOTNE SCHOPNOSTI
ZDROJE (ZPUSOBILOSTI)

Obrazek 4: Negativni a pozitivni regionalni disparity

Zdroj: prevzato z (Kutscherauer, 2010, s. 15)
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Kutscherauer (2010) rozdéluje regionalni disparity na:

e Socialni;
e ckonomické;
e uUzemni (ty nejsou podstatné pro prevenci kriminality, tudiz nebudou dale

rozebrany).

Socialni disparity se dle Kutscherauera (2010) tykaji obyvatelstva (v€ékova struktura,
zdravotni stav, vzdélani), socialni vybavenosti (zdravotnictvi, Skolstvi, kultura) a socidlni
patologie (ohrozeni chudobou, kriminalita, nehodovost), vedle toho ekonomické disparity
rozd¢lil nasledujicim zpisobem: ekonomicky potencial (vykonnost ekonomiky, produktivita),
ekonomicka struktura (struktura dle odvétvi), rozvojovy potencial (véda a vyzkum, investice)

a lidsky potencidl (zaméstnanost, nezaméstnanost).

3.2 SOCIALNE VYLOUCENE LOKALITY

Za socialn¢ vyloucenou lokalitu mizeme dle Analyzy socidlné¢ vyloucenych lokalit
v Ceské republice (Ministerstvo prace a socialnich véci Ceské republiky, 2015) povazovat
takovou lokalitu, ve které Zije vice neZ 20 osob v nevyhovujicich podminkach. Jako socialné
vylou€enou lokalitu je mozné si predstavit dim, ulici, ¢i ¢tvrt, kde Ziji lidé, u kterych jsou
patrné znaky socialniho vylouceni, tedy jsou vylouceni ze spoleCenskych siti, nemaji mnoho
kontaktli mimo socialné vylou€enou lokalitu, ztratili zamé&stnani, jsou v platebni neschopnosti
atd. Nejcastejsi ditvod pro socidlni vylouceni je zadluzenost. Je rozdil mezi chudobou a
socidlnim vyloucenim. Chudoba je jakéasi ekonomickd podminka v ur€itém casovém
okamziku, zatimco socialni vylouceni zahrnuje vice negativnich faktorti Zivota jedincti véetné

chudoby, které vyrazn€ omezuji nasledujici moznosti:

e pfistup na otevieny trh prace (nezaméstnanost, socidlni davky);
e pfistup k vefejnym sluzbam (déti ve Skolach, zdravotnictvi);

e socialni kontakt s okolim;

e feSeni osobnich krizi (zadluzenost, kriminalita);

e politicka participace (volebni chovani).
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Definice socidln€ vyloucenych lokalit dle Steinerta a Pilgrama (2003, s. 5) zni: ,,Jedna se
o postupnou a stupnujici se exkluzi z plné participace na socidalnich, materidalnich i
symbolickych zdrojich produkovanych, sdilenych a konzumovanych Sirokou spolecnosti
K zajisténi dobrych Zivotnich podminek, organizaci socidlniho Zivota a kucasti na

rozhodovani. *
Kraftova a kol. (2016) uvadi jako typické aspekty socidlniho vylouceni tyto problémy:

¢ s bydlenim, dluhy;

e zavislost na lichvafich;

e neschopnost hospodafit s penézi;

e kriminogenni prostiedi;

e nizké vzdélani, resp. neposilani déti do Skol;

e dlouhodoba nezaméstnanost.

Socialni exkluzi je mozné dle Analyzy socialné vylou¢enych lokalit v Ceské Republice

(Ministerstvo prace a socialnich véci Ceské republiky, 2015) odlisit nasledujicim zptisobem:

e ckonomicka (nezaméstnanost, socidlni davky);
e prostorova (nucené shlukovani urcité skupiny osob na zakladé socialniho
statusu);

e kulturni (omezeny ptistup ke vzdélani, znalostem, ale 1 informacim).

3.3 SOCIOEKONOMICKE A DEMOGRAFICKE INDIKATORY
PUSOBICI NA KRIMINALITU

V této podkapitole jsou porovnana dveé ¢eska mésta v prubehu dvou let, a to roku 2015 a
2016. V otazce objasnénosti trestnych ¢inti jsou Karlovy Vary uvedeny pouze v prubéhu roku
2016, jelikoz v Koncepci prevence kriminality na obdobi 2017 — 2020 (Statutarni mésto
Karlovy Vary, 2016), ze které jsou data vyuzita, obsahuje v této otazce pouze piehled za rok
2016. I u mésta Kolin je tato otazka porovnana v jiném rozmezi, a to v pribéhu let
2012 — 2015, jelikoz tyto tdaje jsou pievzaty ze Strategického pldnu prevence kriminality
mésta Kolina na obdobi 2016 — 2019 (Zak, 2016), kde jsou uvedeny informace tykajicich se
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pouze téchto let. Posledni odchylkou jsou vékové struktury obou mést, které jsou vytvoreny

z dat dostupnych k 31. 12. 2016.

Meésta Karlovy Vary a Kolin jsou nize struéné piedstavena. Vysledné porovnani je
vztazeno na jejich okresy, tudiz okres karlovarsky a okres kolinsky, a to z diivodu, Ze vstupni
data byla pfevzata ze statistickych roCenek obou krajii (Karlovarsky a StiedocCesky), kde je

mozné vycist pouze udaje o obou okresech.

Okresy mést jsou porovnany na zakladé socioekonomickych a demografickych
indikatorti, které jsou spjaty s prevenci kriminality. Jako demografické indikatory byly
vybrany: pocet obyvatelstva a pohyb obyvatelstva (tedy hustota zalidnéni a
migrace/imigrace). Mezi socioekonomické indikatory zase tyto: celkova nezaméstnanost,
uchazeci o zaméstnani v evidenci ufadu préce a registrované trestné ¢iny. Socioekonomické a
demografické indikatory jsou rozdéleny do dvou tabulek (4 a 5), ve kterych jsou
zaznamenany udaje z rokd 2015 a 2016. K nekterym indikatoram jsou vytvoreny grafy, které

1épe znazoriuji zmény mezi okresy, ale také mezi sledovanymi roky.

V popisu mésta Karlovy Vary je uvedena i zminka o Karlovarském kraji. JelikoZ se jedna
o krajské mé&sto, je nutné nastinit situaci v kraji, napt. hospodafstvi, které se nevztahuje pouze
na uzemi meésta ale nybrz na cely kraj a je dilezité se o ném zminit, jelikoz je timto kraj
proslaven (sklarny Moser a Thun, mineralni vody Mattoni a Korunni). Vékova struktura je
vztazena pouze kméstu Karlovy Vary a nasledujici porovnani jsou vztazeny
ke karlovarskému okresu. Co se ty¢e nastinéni mésta Kolina, zde se jedna o popis samotného
mésta, a ne celého StredoCeského kraje, kterého je mésto soucasti. Veékova struktura je taktéz
jen pro mésto a porovnani, ktera nasleduji, jsou vztazena k celému kolinskému okresu. Diky
tomu, Ze jsou porovndni vztaZena ke stejné ¢asti, tedy vzdy se jednd o okres, lze o téchto

okresech néco vypoveédét a zaroven je i spravné porovnat.

Karlovy Vary

Karlovy Vary lezi v zapadni &asti Ceské republiky v kraji, ktery se nazyva Karlovarsky
kraj, lezi na soutoku fek Ohte a Teplé, pfiblizné¢ 120 km od Prahy. Na severu a zapadé
Karlovarsky kraj hrani¢i s Némeckem, podél statnich hranic se ty¢i Kru$né hory. Co se tyce
rozlohy mésta, je velké 59 km? a obyvatel zde dle Infocentra Karlovy Vary (2011) Zije témét

50 000 v 15 rozc¢lenénych ¢astech mésta. Mésto je znamo jako nejveétsi a zaroven nejzndme;jsi
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lazetiské mésto v Ceské republice. Mimo 1é&ivé prameny je karlovarsky okres bohaty také na
pfirodni mineralni vody, za zminku stoji Mattoni a Korunni. Nelze opomenout také na
tradi¢ni lazenské oplatky, bylinny likér Becherovka, sklarnu Moser a Thun a rizovy porcelan.
Z kulturni oblasti je pfedevSim mezinarodni filmovy festival v Karlovych Varech, které mésto
proslavil po celém svété a diky némuz je mésto velmi zadanou turistickou destinaci. Struktura
hospodarstvi v Karlovarském kraji je velmi rozmanita (viz vySe zminéna vyroba porcelanu,
skla a keramiky) napf. textilni, odévni primysl, vyroba potravin a napoju, strojirenstvi a

kovovyroba, chemicky primysl a téZba nerostnych surovin.

Co se tyce prevence kriminality cilem mésta, je dle Koncepce prevence kriminality na
1éta 2017 — 2020 (Statutarni mésto Karlovy Vary, 2016) udrzet trend soustavného poklesu
trestné ¢innosti a nadale posilovat pocit bezpeci obcanil ve mesté. Nejvetsim tskalim mésta je
ubytek obyvatelstva (Statutarni mésto Karlovy Vary, 2016), ktery je zpisobeny migraci do
jinych regionl a dal§im nepfiznivym jevem je zrychlujici se demografické starnuti, které je
mozné sledovat na grafu 8. Diky odchodu mladého obyvatelstva z Karlovych Vart tvoti
ekonomicky aktivni obyvatelstvo 47,3 % (Statutarni mésto Karlovy Vary, 2016). Nejvétsim
zaméstnavatel je WITTE Nejdek spol. s. r. 0., zabyvaji se vyrobou autozamkii a komponenti
pro automobilovy primysl. Dal§im stéZejnim zaméstnavatelem je Krajskd nemocnice a. s.
Zakladnich skol je v mé&sté€ 15, z toho jsou 3 specidlni, stfednich $kol 9, odbornych ucilist’ 3 a
3 vyssi odborné Skoly. Vefejna vysoka Skola ve mésté Karlovy Vary je jen jedna, tedy ve
mésté je pobocka Ceské zemédélské univerzity v Praze a to Fakulta Zivotniho prostiedi, dale
je zde jedna soukromd vysoka Skola a to Vysoka Skola finan¢ni a spravni, ktera pfevzala
studijni obory a jejich akreditace od Vysoké Skoly Karlovy Vary a ta se timto stala Vysokou

Skolou finan¢ni a spravni.

Socialni sluzby v Karlovych Varech dle Koncepce prevence kriminality na léta
2017 — 2020 (Statutarni mésto Karlovy Vary, 2016) jsou napf. tyto:

e 2 azylové domy;

e | dim na pul cesty;

¢ 1 nizkoprahové zafizeni pro déti a mladez;
e 7 odborné socidlnich poradenstvi;

e 4 terénni programy;

e | nizkoprahové denni centrum.
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Socialné vyloucenych lokalit je na izemi mésta 7 (Statutarni mésto Karlovy Vary, 2016).
Nejedna se jen o romské lokality, ale spiSe o socidln¢ vyloucené objekty, jako jsou ubytovny,
kde Ziji socialn€ slabi obcané. Objasnénych trestnych ¢inli za rok 2016 bylo témér 70 %
(Statutarni mésto, Karlovy Vary, 2016), diky takto vysokému procentu objasnénosti, jsou
Karlovy Vary fazeny na prvni p¥icku v celé Ceské republice, co se objasnénosti trestnych &ini
tyCe. Objasnénost trestnych ¢inti za rok 2016 je mozné si prohlédnout v nasledujici tabulce 2.
Meéstsky kamerovy dohlizeci systém v Karlovych Varech disponuje 28 kamerovymi body.
Funkci manaZera prevence kriminality zastdvd méstskd policie. StraZnici — preventisté
realizuji programy prevence kriminality ve Skolskych zafizenich (Statutarni mésto Karlovy
Vary, 2016).

Tabulka 2: Trestna ¢innost v Karlovych Varech za rok 2016

Nasilna 201 88,56
Mravnostni 34 76,47
Majetkova 1149 47,08
Hospodarska 308 75,32
Ostatni kriminalita 440 89,09

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat Koncepce prevence kriminality na léta 2017 — 2020 (Statutarni mésto
Karlovy Vary, 2016)

V grafu 8 je vyobrazen stav obyvatel k 31. 12. 2016. Je patrné, ze zen ve véku 85+ je
v Karlovych Varech pies 700, zatimco muzu je jen 400. Dle Koncepce prevence kriminality
na léta 2017 — 2020 (Statutarni mésto Karlovy Vary, 2016) je pocet senioru starSich 65 let ve
srovnani s Ceskou republikou nadprimémy. Z grafu 8 je dale patrné, Ze nejvice muzi je ve
veéku 43 let, zatimco u Zen je to 66 let. Co se tyCe rozdeleni dle pohlavi, vékova struktura do
60 let vypada u Zen i muzl velmi podobné. AZ v pozdé¢jSim véku je znat Ze, Zeny se doZivaji
vysSiho véku, a proto v pozdé&jsim véku (60+) maji jasnou pievahu. Pocty osob vékové
kategorie 0 — 22 let jsou velmi malé, tedy obyvatel v rozmezi tohoto véku v Karlovych

Varech Zije malé mnoZzstvi. To by v budoucnu mohlo znamenat sniZeni poctu obyvatelstva.
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Graf 8: Vékova struktura obyvatel mésta Karlovy Vary za rok 2016

Zdroj: vlastni zpracovini na zikladé dat Ceského statistického tiFadu (2017)  dostupné
https://lwww.czso.cz/csu/xk/vekove-slozeni-obyvatelstva
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Kolin

Meésto Kolin se nachdzi v polabské nizin€ na obou bfezich feky Labe. V okoli mésta se
nachdzi luzni lesy, dnes statem chranény. Jedna se o okresni mésto na vychodé Sttedoceského
kraje asi 60 km od Prahy. Obyvatel je zde dle Kucerové (2011) pies 30 000 a rozloha mésta je
35 km?, mésto je dale clenéno na 9 casti. Kolin je dulezitou zelezni¢ni kiizovatkou mezi
Prahou a Brnem. Co se tyCe primyslu, ten je vtomto mésté prevazné chemicky a
automobilovy, dale je zde ale také primysl strojirensky, potravindisky a polygraficky.
Z chemického primyslu lze jmenovat kolinskou Draslovku, Lucebni zdvody a rafinerii
PARAMO (dfive KORAMO). Na jafe roku 2005 byla na severnim okraji mésta oteviena
automobilka konsorcia TPCA (Toyota-Peugeot-Citroén). TPCA je jednim z nejvétSich
zameéstnavatelll v Koling, zaméstnava pres 3 000 zaméestnancti a vyrobni kapacitu ma 300 000

vozl rocné (Kucerova, 2011).

Dle Strategického planu prevence kriminality mésta Kolina na obdobi let 2016 — 2019
(Zak, 2016) patfi Kolin mezi mésta s primérnou mirou nezaméstnanosti v Stfedodeském
kraji. Divodem nezamé&stnanosti jsou tyto diivody: pievis poptavky po technickych profesich,
vzdé€lanostni struktura uchazecti (kdy dlouhodoby podil ¢inil 30 % uchazeci se zakladnim
vzdélanim a 41 % uchazeci s vyucnim listem). Nejvétsi problém z bezpecnostné socialniho
hlediska je velké mnoZstvi ubytoven, kde bydli ve Spatnych hygienickych podminkach mnoho
lidi. Mésto Kolin v fijnu 2013 vyhlasilo stavebni uzavéru na ubytovny, tudiz nové ubytovny
Jiz nemohou vznikat. V Kolin€ jsou tfi socialné vyloucené lokality, ,,Zengrovka®, tu obyvaji
Romov¢, lokalita U Vodarny a Kasarna, tyto oblasti jsou obydleny zamé&stnanci automobilky
TPCA. Ve mésté funguji tito aktéfi na poli prevence kriminality: Centrum pomoci obétem
trestnych ¢ind, Intervenéni centrum pomoc obétem trestnych cinli, Obcanskd poradna
Respondeo, Prostor plus 0. p. s. (jedna se o kontaktni centrum, terénni programy,
nizkoprahové zafizeni pro déti a mladez), Stifedisko vychovné péce, Pedagogicko-
psychologicka poradna, Dim déti a mladeze a Charitni Satnik (cilem je poskytnout oSaceni a
materialni pomoc v krizové ¢i neptiznivé socidlni situaci). Naopak co na izemi mésta chybi je

azylovy diim, dim na pil cesty a nizkoprahové centrum pro lidi bez pfistiesi.

Z tabulky 3 je patrné, ze k roku 2015 doslo k poklesu u vsech sledovanych trestnych ¢inti
oproti roku 2012. I pfesto se stale nejvétsi mérou na celkové kriminalité¢ podili majetkové
trestné Ciny. Dle Strategického planu prevence kriminality mésta Kolina na obdobi let

2016 — 2019 (Zak, 2016) se jedna zejména o kradeZe v obchodnich centech, vykradani
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automobilll, kradeze kol a kradeze v obydlich. Co se tyce nejrizikovéjsich lokalit, témi jsou
okoli vlakového a autobusového nadrazi, okoli obchodnich center, stied mésta a okoli

ubytoven.

Tabulka 3: Trestné ¢iny v pribéhu let 2012 - 2015 v Koliné

2012 84 18 885 31
2013 90 10 1197 29
2014 106 19 773 43
2015 49 11 399 47

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat Strategického planu prevence kriminality mésta Kolina na obdobi let 2016 —
2019 (Z4k, 2016)

Graf 9 ukazuje v€kovou struktura obyvatel Kolina ke dni 31. 12. 2016. I zde (jako u
Karlovych Varil) je vidét rozdil u muzi a Zen ve véku 85+, kdy muzi je pies 150 a Zen 450, je
tedy mozné konstatovat, Ze zen je v tomto véku tiikrat vice nez muzd. Stejné jako u grafu 8
jsou obé pohlavi zastoupena témét stejnomérné az do 60. roku zivota. Co se ty¢e muzi,
nejvice jich v Koliné Zije ve véku 39 let, u Zen je to 41 let. Je mozZné fici, Ze Kolin je, co se

tyCe obyvatel, mladsi mésto. I v tomto mésté je vSak mensi pocet obyvatel ve véku 0 — 22 let.
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Graf 9: Vékova struktura obyvatel mésta Kolin za rok 2016

Zdroj:  vlastni zpracovani na zakladé dat Ceského statistického iFadu (2017) dostupné  z:
https://lwww.czso.cz/csu/xs/casove_rady_vekoveho_slozeni_obyvatel_za vybrana_mesta_stredoceskeho_kraje
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Porovnani okresti: vybrané demografické indikatory

Tabulka 4 zpracovana dle Statistické roCenky Karlovarského kraje (Krajska sprava
Ceského statistického ufadu v Karlovych Varech, 2017) a dale dle Statistické rocenky
Stredodeského kraje (Krajska sprava Ceského statistického tifadu pro Stfedodesky kraj, 2017)
ukazuje porovnani demografickych indikatorti v okresech Karlovy Vary a Kolin. Data jsou
vztazena vzdy k 31. 12. daného roku, tedy rokd 2015 a 2016.

V grafech 10 a 11 je vyobrazen pocet obyvatel ve zkoumanych okresech. Je patrné, Ze
v obou okresech je prevaha zen v roce 2015 i v roce 2016. Co se tyce karlovarského okresu,
pocet muzt v roce 2016 klesl oproti predchazejicimu roku a pocet zen také klesl. Naopak

Vv kolinském okrese V roce 2016 vzrostl po€et muzil i Zen oproti roku 2015.
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Graf 10: Pocet obyvatel v okrese Karlovy Vary v rozdéleni ~ Graf 11: Podet obyvatel v okrese Kolin v

dle pohlavi v letech 2015 a 2016 rozdéleni dle pohlavi v letech 2015 a 2016

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat Statistické rocenky Zdroj: vlastni zpracovini na zikladé dat

Karlovarského kraje (2017) Statistické rocenky Stiedoceského kraje (2017)

Z tabulky 4 a dale z grafii 12 a 13 je patrné, Ze v obou sledovanych letech bylo vétsi
procentualni zastoupeni obyvatel ve vékové skupiné 0 — 14 let v okrese Kolin. Naopak
Vv nasledujici vékove kategorii 15 — 64 let bylo v¢étsi procentualni zastoupeni obyvatel v okrese
Karlovy Vary, a to v prvnim sledovaném roce o 1,3 % vice a ve druhém roce o 1,1 % vice.
Z toho je mozné uvést, ze v karlovarském okrese je vétsi Sance na spachani trestného Cinu,
jelikoz tato vekova skupina je z téchto tii uvedenych vékovych skupin nejnachylnéjsi ke
spachani trestného ¢inu. Co se tyCe posledni vékové kategorie, tedy 65+, i tady je véEtsi

procentualni zastoupeni obyvatel v karlovarském okrese v obou sledovanych letech. Jako
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celkové mladsi okres je mozné oznacit okres kolinsky. V obou okresech je procentualni
zastoupeni veékovych kategorii takika totozné. Je mozné fici, Zze v tomto sméru jsou oba
okresy téméf identické. Okres Karlovy Vary i Kolin zaznamenaly nartst v roce 2016 oproti
roku 2015 v procentualnim zastoupeni vékovych kategorii 0 — 14 let a 65+, naopak pokles

Vv roce 2016 byl zaznamenan ve vékové kategorii 15 — 64 let.
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Graf 12: Procentualni zastoupeni obyvatel v okrese Graf 13: Procentualni zastoupeni obyvatel v okrese
Karlovy Vary v rozdéleni dle vékovych kategorii Kolin v rozdéleni dle vékovych kategorii v letech
v letech 2015a 2016 2015 8 2010
Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat Statistické Zdroj: vlastni zpracovani na zikladé¢ dat
rotenky Karlovarského kraje (2017) Statistické roc¢enky Stiredoceského kraje (2017)

Primérny vék obyvatel byl vzdy nizsi v kolinském okrese, V prvnim roce o 1,3 roku a
V druhém o 1,5 roku. Ve sledovaném obdobi v kazdém z okresti primérné véky stouply, u
muzil v karlovarském okrese dokonce o 0,3 roku, zatimco v okrese kolinském vzrostl pouze o

0,1 roku.

V karlovarském okrese vobou letech bylo vice obyvatel vyst¢hovalych nez
pristé¢hovalych, a to téméf o 400 obyvatel. V tomto okrese je tedy tendence st€hovani se pryc,
nejéastéji zpravidla z diivodu lepsi pracovni nabidky v jiném mésté Ceské republiky
(Statutarni mésto Karlovy Vary, 2016). Naopak v okrese kolinském bylo v obou letech vice
pristéhovalych nez vystéhovalych, a to o 700 obyvatel, coz je témét dvakrat vice, nez kolik
obyvatel se vyst¢hovalo z okresu karlovarského. Kolinsky okres je co se ty¢e obyvatel na
vzestupu a to hlavné diky automobilce TPCA, kterd nabizi velké mnozstvi pracovnich mist

(Kucerova, 2011).
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Poslednim vybranym demografickym ukazatelem je hustota zalidnéni na km? Ve
vysledcich je patrné, ze kolinsky okres je mensi, ale pfesto v ném zije stale vice obyvatel,
proto je hustota zalidnéni mnohem vétsi (téméi dvojnasobné) nez v okrese karlovarském. Ten
je sice vétsi, ale je nutno podotknout, Ze zasahuje az do KruSnych hor, kde ve vysSich
nadmoiskych vyskach nezije velké mnozstvi obyvatel. Zatimco ve sledovaném obdobi

Vv okrese kolinském hustota zalidnéni stoupla, v okrese karlovarském naopak klesla.

Tabulka 4: Vybrané demografické ukazatele

Rok 2015 2016 2015 2016
Pocet obyvatel 116 364 115 785 98 815 99 610
muzi 57 252 56 902 48 795 49 257
Zeny 59112 58 883 50020 50353
Obyvatelé ve véku
0-14 et 14,2% 14,3% 16,3% 16,5%
15-64 let 66,6% 65,8% 65,3% 64,7%
65+ 19,1% 19,9% 18,4% 18,8%
Primérny vék obyvatel celkem 42,9 43,2 41,6 41,7
muzi 41,5 41,8 40,2 40,3
Zeny 44,2 44,5 43,1 43,2
Pristéhovali 1610 1687 2211 2331
Vystéhovali 2 007 2079 1550 1603
Hustota zalidnéni na km” 76,8 76,6 132,8 133,9

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat Statistické rofenky Karlovarského kraje (2017) a Statistické rocenky
Stiredoceského kraje (2017)

Porovnani okresui: vybrané socioekonomické indikatory

Tabulka 5 je taktéz zpracovana dle Statistické roCenky Karlovarského kraje (Krajska
sprava Ceského statistického ufadu v Karlovych Varech, 2017) a déle dle Statistické rodenky
Stiedoceského kraje (Krajska sprava Ceského statistického tfadu pro Stfedocesky kraj, 2017),
poukazuje porovnani socioekonomickych indikatort v okresech Karlovy Vary a Kolin. Data

jsou vztazena vzdy k 31. 12. daného roku, tedy roka 2015 a 2016.

Prvnim sledovanym indikatorem je pocet uchazecii o zaméstnani v evidenci tfadu prace.
V obou okresech dle grafii 14 a 15 se v roce 2016 snizil pocet muzi i zen oproti lonskému

roku, ktefi shanéji praci a jsou evidovani na ufadu prace. U muzu v okrese Karlovy Vary se
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dle tabulky 5 pocet snizil o 600 a u zen 0 500, v okrese Kolin se pocet snizil o 500 muzd
a 400 zen. Muzt v roce 2016 bylo vice nezaméstnanych v karlovarském okrese, u Zen je to
V tomto roce témé&f stejné. V roce 2015 bylo vice nezaméstnanych Zen 1 muzii zaznamenano V
okrese karlovarském. Zeny tedy v obou okresech shangji praci hiife nez muzi, jelikoz téch je

V obou okresech mensi pocet nezaméestnanych.
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Graf 14: Pocet uchazecii o zaméstnani v evidenci tradu Graf 15: Pocet uchazeéi o zaméstnani v evidenci

prace v karlovarském okrese v rozdéleni dle pohlavi ufadu prace v kolinském okrese Vv rozdéleni dle

pohlavi v letech 2015 a 2016
v letech 2015 a 2016
Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat Statistické Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat

rodenky Karlovarského kraje (2017) Statistické rocenky Stiedoceského kraje (2017)

Druhym socioekonomickym ukazatelem je podil nezaméstnanych osob na obyvatelstvu
ve v€ku 15 — 64 let, ten je vyobrazen na grafu 16. Jak jiz bylo feCeno vySe, pocet
nezaméstnanych osob vroce 2016 poklesl vobou okresech, tudiz poklesl i podil
nezamé&stnanych osob v obou okresech. Dle tabulky 5 pokles v roce 2016 oproti roku 2015
¢inil v karlovarském okrese 1,5 % a v okrese kolinském 1,4 %. Z grafu 16 je dale patrné, ze

Vv obou sledovanych letech byl mensi podil nezaméstnanych osob v okrese karlovarském.

59



8%

7%
6%
5%
4%
3%
2%
1%
0%

2016 2015 2016 2015

Kolin Karlovy Vary

Graf 16: Procentualni zastoupeni nezaméstnanych osob v obou okresech v letech 2015 a 2016

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat Statistické ro¢enky Karlovarského kraje (2017) a Statistické roc¢enky
Sti‘edoceského kraje (2017)

Jako posledni socioekonomicky indikator byl vybran pocet registrovanych trestnych ¢int.
Na grafu 17 je vyobrazen rozdil mezi okresy. Je patrné, ze v obou okresech byl v roce 2016
zaznamenan pokles oproti roku ptredeSlému. Tento jev je Zadany, tedy snizovani poctu
registrovanych trestnych ¢inll. Otazka zni, zda spachané trestné Ciny jsou zaznamenany
prislusnymi institucemi, nebo zda se spachané trestné Ciny ocitnou v latentni kriminalité.
V okrese karlovarském byl ve sledovanych letech zaznamenan vyssi pocet trestnych ¢inti, nez
v okrese kolinském. Z tabulky 5 lze usoudit, ze okres Kolin je bezpe¢ngjsi, jelikoz zde v roce
2016 bylo zaznamenano o 300 registrovanych trestnych ¢inii mén¢ a v roce 2015 dokonce o

400 registrovanych trestnych ¢init méné nez v okrese Karlovy Vary.
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Graf 17: Pocet registrovanych trestnych ¢ini v obou okresech v letech 2015 a 2016

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat Statistické roenky Karlovarského kraje (2017) a Statistické rocenky
Stiredoceského kraje (2017)
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Tabulka 5: Vybrané socioekonomické ukazatele

Rok 2015 2016 2015 2016
Uchazedi o zaméstnani v evidenci tifadu prace 5796 4 667 4 860 3970
muzi 3073 2430 2309 1822
Zeny 2723 2237 2551 2148

Podil nezaméstnanych osob (na obyvatelstvu ve véku 15

0, 0, 0, o
- 64 let) 70%  55% | 73%  59%

Registrované trestné Ciny 2478 2 046 2047 1749

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat Statistické rocenky Karlovarského kraje (2017) a Statistické rocenky
Stiredoceského kraje (2017)

Vyhodnoceni porovnani obou okresi dle vybranych indikatora

V obou okresech je pfevaha zen nad muzi. V kolinském okrese je ale pocet obyvatel rok
od roku vyssi, zatimco v pripad¢ karlovarského okresu je tomu piesn¢ naopak. Co se tyce
vékové struktury obyvatelstva, v tomto ukazateli jsou oba kraje témé&f shodné. Okresy ale
odliSuje primérny vek obyvatel, ktery je nizsi v kolinském okrese, a proto je mozné tento
okres oznacit za mladsi (nez okres karlovarsky). Dalsim rozdilem je migrace, lidé zpravidla
opoustéji karlovarsky okres Castéji nez okres kolinsky. Je to zpisobeno mnoha faktory,
nejveétsi z nich je ale samoziejmé préce, kterd se v kolinském okrese naskytuje vice a neni
problém dojizdét i do vétSich mést (Praha, Pardubice) diky zelezni¢nimu koridoru, ktery
Kolinem prochazi. To, ze se lidé Castéji st€éhuji do kolinského okresu, ma za nasledek to, ze je
zde mnohem vyssi hustota zalidnéni nez v okrese karlovarském. Z hlediska demografickych
ukazatelli je tedy na tom rozhodné l1épe okres kolinsky (je ,,mladsi®, poctem obyvatel se

rozrustd, je zde lepsi dostupnost do vétSich mést).

Bylo zjisténo, ze nezaméstnanost Vobou okresech stale klesa tudiz 1 podil
nezamé&stnanych klesa. To je dobra zprava, jelikoz to vykazuje to, Ze prace v obou okresech je
a neni proto nutné se kvuli praci stéhovat nékam jinam. I pocet registrovanych trestnych ¢ina
v obou okresech ve sledovanych letech klesa. V piipadé karlovarského kraje to muze byt
zpusobeno tim, Ze Policie CR ma v tomto okrese jedny z nejlepsich vysledkii objasnénosti

v celé Ceské republice, a proto se pachatelé obavaji chyceni a radgji si spachéani trestného ¢inu
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rozmysli. Z hlediska socioekonomickych indikatort je t€zké posoudit, ktery okres je na tom

1épe. Jsou natolik vyrovnané, ze je mozné je posoudit jako okresy v tomto sméru identické.

Z hlediska socialni bezpecnosti bylo snazsi ve zkoumanych letech nalézt praci v okrese
karlovarském, kde byl v obou sledovanych letech mensi podil nezaméstnanych osob. Naopak
co se tyka bezpecnosti, nemuseli se tolik obavat spachani trestnych ¢in obyvatelé v okrese
kolinském. Star$i populace byla hrozbou pro okres karlovarsky, okres kolinsky se starnuti
populace nemusi tolik obavat, jelikoz do okresu kolinského se kazdorocn¢ prestehovava velké

mnozstvi lidi, zpravidla mladsSich, co hledaji préci.
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ZAVER

Za ucelem naplnéni hlavniho cile prace je prace roz¢lenéna do tii kapitol. Kazda kapitola
vychazi z literirniho prizkumu odborné literatury a strategickych dokumenti. Uvodni
kapitola je vénovana zakladnim pojmim, které se vztahuji ke kriminalité, ale také k jeji
prevenci. Jsou jimi napi. kriminalita zjevnd a latentni, kriminologie, kriminalistika a
viktimologie. Nésledujici kapitola pojednava jiz o samotné prevenci kriminality, o urovnich
preventivnich opatfeni, o instituciondlnim zastfeSeni, o rizikovych faktorech vedoucich
K trestné ¢innosti a v neposledni fad¢ také o kontrole kriminality, tedy o strategii represivni a
preventivni. V této kapitole jsou také obsaZeny hlavni vysledky dotaznikové Setfeni mésta
Kolina za rok 2017, které ma za cil zjistit, zda se obyvatelé Kolina citi bezpe¢né. Byly
vybrany 3 otdzky z dotaznikového Setieni, prvni otdzka se zabyvala zlepSenim/zhorSenim
pocitu bezpe¢i — zde byly odchylky nejvice patrné u vékové kategorie 36 — 64 let, tedy
obyvatelé v tomto veku zaSkrtli odpovéd’ typu ,.situace zlstala stejna®, ale také odpovédi typu
»situace se spiSe zhorSila“ a ,,situace se rozhodné zhorsila®, muzské i Zenské zastoupeni
odpovédi v této otazce bylo rozd€leno piiblizné stejné. V druhé otazce byly zkoumany trestné
¢iny a obavy z trestnych ¢inl — u této otazky jsou odchylky u vékové kategorie 0 — 17 let, ti se
Castéji obavaji Sikany, jelikoZ jsou $kolou povinni, a 36 — 64 let, obyvatelé v tomto véku se
nejcastéji obavaji kradeze vloupanim do domu, bytu a chaty, dle rozd€leni pohlavi — Zeny se
nejcastéji obavaji sexudlniho obtéZovani, zatimco muzi se obavaji kradeze automobilu a véci
zn¢j. Posledni otdzka se zabyvala rozSifovanim kamerového systému — vice jak polovina
respondentll odpovédéla, ze souhlasi s jeho rozsifovanim, co se tyce rozdeleni dle pohlavi,
V této otazce byly odpoveédi zastoupeny témeét stejnym poctem muzl i zen. Jedna se jiz o
¢tvrty ro¢nik dotaznikového Setfeni. Cilem téchto Setieni je zjistit, ceho se obyvatelé obavaji,
co by chtéli zménit, ale také naopak s ¢im jsou spokojeni. Posledni kapitola je zaméfena na
socialni sektor bezpecnosti, tedy na socidlné vyloucené lokality a regiondlni disparity. Dale je
zde uvedeno porovnani dvou ¢eskych mést z hlediska socioekonomickych a demografickych
indikatort, které souviseji s kriminalitou, ¢i jeji prevenci, jako napt. registrované trestné Ciny,
podil nezaméstnanych osob, uchazeCi o zaméstnani v evidenci ufadu prace, ale také tfeba

pocet obyvatel.

Vyslednym lepsim okresem z hlediska demografickych indikatort je okres kolinsky. Ten
se oproti okresu karlovarskému stale rozristd, a to hlavné diky stéhovani lidi za lepSim

pracovnim mistem, okres kolinsky je také vékoveé mladsi, jelikoz v okrese karlovarském Zije
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velké mnozstvi obyvatel ve véku 65+. Z hlediska socioekonomickych indikéatorti neni mozné
jednoznacéné urcit, ktery okres je na tom lépe. Co se tyCe poctu registrovanych trestnych ¢int,
ty v obou okresech stale klesaji, také klesa pocet nezaméstnanych lidi evidovanych na tradu
prace. Oba tyto ukazatele tedy klesaji a to je pro oba okresy pozitivni zprava. Obyvatelé
téchto okrest se tedy nemuseji obavat toho, ze by stézi hledali nové zaméstnani a kazdym

rokem se mohou i méné obavat spachani trestnych ¢inti na jejich osobé, ¢i jejich majetku.

Doporuceni pro karlovarsky kraj je snazit se naldkat mladsi vékové kategorie
k piestéhovani do tohoto okresu, jelikoz okresu hrozi starnuti populace. Toho by okres mohl
doséhnout diky pfildkani ekonomickych subjektl na stran¢ nabidky, respektive poptavky po
praci, které by mohly oteviit nové lukrativni pracovni pozice. Naopak pro kolinsky okres je
doporuceni takové, aby okres zlstal nadale takovy, jaky je. Tedy aby si udrzel pocet obyvatel,
ale také v&kovou strukturu. Co by bylo pro oba okresy dobré, je dalsi sniZovani poctu
registrovanych trestnych ¢inli a samoziejmeé i pokles poctu nezaméstnanych evidovanych na
ufadu prace. Jak jiz bylo vySe zminéno, bylo by vhodné naldkat do okresti ekonomické
subjekty na stran¢ nabidky, nutnosti ale také je, aby se nové ptist¢hovali méli kde ubytovat a

aby méli dobré dopravni spojeni do prace.
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Ptiloha A - Bezpecny Kolin 2017

Zdroj: vlastni zpracovani
Dotaznik Bezpe¢ny Kolin 2017

1. Souhlasite s nasledujicim tvrzenim? "Kolin je bezpecné mésto"

[ JRozhodné souhlasim [_|Spise souhlasim [ JRozhodné NEsouhlasim [ ]Spise
NEsouhlasim

2. Oproti roku 2016 se podle Vaseho ndzoru bezpecnost ve mésté zlepsila/zhorsila?
[ JRozhodné zlepsila [_]Spise zlepsila [ JRozhodné zhorsila [|Spise zhorsila
[ Zdstala stejna
3. Jakych trestnych ¢ini se ve mésté nejvice obavate? (vice odpovedi)
[ |Fyzické napadeni [ |Sexuélni obtéZovani [ |Loupezné/nasilné piepadeni
[ |Kapesni kradeze [ |KradeZe automobilu, véci z automobilu [_|Vandalismus
[ |JKradez vloupanim do domu, bytu, chaty [ |Tyrani, Sikanovéani [_]Distribuce drog
[ 1Jinych, prosim uved'te:
4. Stal(a) jste se v minulosti obéti trestného ¢inu?
[ INE
[_JANO, odpovézte prosim na nasledujici otazku:
4.1 Nahlasil(a) jste to Policii CR?
[ Vzdy [ INe&kdy [ INikdy
5. Které lokality vnimate jako nejrizikovéjsi? (vice odpoveédi)
[ ]JVlakové a autobusové nadrazi [ JPodchod u vlakové stanice Kolin-Zalabi
[_]Okoli OD Futurum[_]Okoli OD Tesco [ _]Okoli OD Kaufland [_]Okoli heren
[ ]Okoli ubytoven [ ]Oblast Zalabi [ ]Areal Tesly [ JKolin IT — Sidlisté

[ IKarlovo namésti [ _|Park Komenského [ ]Jiné, prosim uved'te:
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6. Souhlasite s uplnym zdkazem hazardu na tzemi mésta?

[ JRozhodné ANO [ |Spise ANO [_JRozhodné NE [ |Spise NE
7. Podporujete rozsifovani kamerového systému?

[ JRozhodn& ANO [ |Spise ANO [ JRozhodné NE [ |Spise NE
8. Zvysuje ve Vas kamerovy systém pocit bezpeci?

[ JRozhodné ANO [ |Spise ANO [ JRozhodné NE [ |Spise NE

vvvvvv

[ JKamerovy systém [ ]Web Bezpeény Kolin [ ]Kurz sebeobrany pro
zeny

[_|Preventivni akce pro seniory [ |Preventivni akce na $kolach [ |Prace s rizikovou
mladezi

[ ]Zabezpeéeni vchodi do $kol [ ]Vefejné  prosp&snd  prace pro  dlouhodobg

nezaméstnané

[ |Hlidkova ¢innost PCR a MP Kolin [ |Stavebni uzavéra zabraiujici vzniku novych
ubytoven

[ JAsistenti prevence (kontrola pfechodti u ZS, hlidani hibitovi, atd.)
[ JReseni piestupkil v oblasti drzeni drog
10. Je podle Vas dostate¢né mnozstvi policejnich hlidek v ulicich mésta?
[ JRozhodné ANO |:|Spi§e ANO [ JRozhodné NE |:|Spi§e NE
11. Znate web www.bezpecnykolin.cz?
[ INE
[ JANO, odpovézte prosim na nasledujici otazku:

11.1 Jsou informace zvefejnéné na webu Bezpecny Kolin pro Vas dostate¢né

pfehledné a srozumitelné?

[ JRozhodn& ANO [ |Spise ANO[ JRozhodn¢ NE [ |Spise NE
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12. Zd4 se Vam smysluplné zvefejnovat na webu vybrané druhy trestnych ¢ind na tzemi

mésta v mapovych podkladech?
[ JRozhodné ANO [ |Spise ANO [ JRozhodné NE [ |Spise NE

13. Chcete, aby Policie CR nadale zveiejiiovala na webu Bezpeény Kolin aktualni kriminalni

pfipady na izemi mésta, s moznosti anonymni reakce ¢tenara?
[ JRozhodné ANO [ |Spise ANO [_JRozhodné NE [ |Spise NE

14. Chcete, aby Policie CR nadale zvefejiiovala na webu Bezpeény Kolin mista, kde bude v

aktualnim tydnu méfit rychlost?

[ JRozhodné ANO [ |Spise ANO [ JRozhodné NE [ |Spise NE
15. Kolik je Vam let?

[J0-17 [ 11835 [136 - 64 []65+

16. Pohlavi?

|:|Zena [ Muz

17. Pouzivate mobilni aplikaci Kolin v mobilu? (Jedna se o aplikaci pro ob¢any a navstévniky
Kolina, obsahuje aktudlni ptehledy, novinky, jizdni fady atd.)

[ JANO [CINE
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Ptiloha B — Vysledky dotaznikového Setieni Bezpecny Kolin 2017

Zdroj: vlastni zpracovani

VYSLEDKY DOTAZNIKOVE SETRENI

BEZPECNY KOLIN 2017

Zpracovali: Nikola Vesela a Bc. Tomas Zak

Dne: 5. 2. 2018
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METODOLOGIE SETRENI

Pro Setfeni bylo vyuzito dotaznikového Setieni, tedy zadavani otdzek a nasledné zodpovézeni.
Dotazovani probihalo osobné, tedy pfimym kontaktem s dotazovanymi osobami. Hlavni
vyhodou osobniho dotazovani je moznost ménit potadi otdzek, coz se také nékdy ukazalo jako
dobré volba. Jako zpiisob vybéru vzorku byl vybran kvotni vybér. Nasim kvotnim znakem byl
ur¢ity pocet Zen a muzil v riznych v€kovych kategoriich dle zastoupeni v populaci mésta

Kolina.

Dotazovani probihalo od 1. 9. do 15. 10. 2017. Dilezité je fici, Ze dotaznik nebyl nikde
propagovan, jinak by neodpovidal kvétnim znakiim. Otazky byly stejné jako v pfedchozich
letech. Dominovaly tedy otazky, které se ptaly na pocit bezpeci, hazard ve mésté a kamerovy
systém mésta. Celkem dotaznik vyplnilo 100 respondentli (50 muzi a 50 Zen). V porovnani
s predchozimi lety je to méné, ale za to byl vybérovy vzorek respondentli vyzkumu vice

reprezentativni.

Tabulka 6: Pocet respondenti v jednotlivych letech

Rok Pocet respondenti
2014 493

2015 92

2016 177

2017 100

RESPONDENTI DOTAZNIKOVEHO SETRENI

Dotaznik byl uréen obanlim mésta Kolin. Dotaznik nebyl dostupny pro vSechny respondenty,
ktefi by o vyplnéni méli zdjem. Nejdiive byly sestaveny kvotni znaky. Primarnim znakem
bylo rozd¢leni obyvatelstva podle pohlavi pfesné napil. Sekundarnim znakem bylo rozdéleni

obyvatelstva podle v€kovych kategorii.
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Vékoveé kategorie byly rozdéleny néasledovné:

o 0-17let
e 18-35Ilet
e 36064 let
e 65+

Pro vypocty respondentl v jednotlivych vékovych kategoriich byly pouzity udaje ze stranek

Ceského statistického uradu.

m0-17 let
m 18-35 let
= 36-64 let
65+

Graf 18: Pocet respondenti v jednotlivych vékovych kategoriich
Z grafu je tedy patrné, kolik respondentli bylo potieba z kazdé veékové kategorie. Abychom
splnili primarni znak, tak jsme nasledné tyto udaje vydé€lili dvéma, tedy abychom méli stejny

pocet muzil a zen.

KOLIN JE BEZPECNE MESTO!

S timto tvrzenim souhlasi 60 % dotazanych, tedy 48 % respondent zodpovédélo na otazku
odpovédi ,,spise souhlasim™ a 12 % respondentd ,,rozhodné souhlasim®. Je tedy patrné, ze

nadpolovicni vétsina respondentti se v Kolinég citi bezpecné.
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B Rozhodné
souhlasim

| Spise
souhlasim

= Rozhodné
NEsouhlasim

f m Spide
v Nesouhlasim

Graf 19: Souhlasite s nasledujicim tvrzenim? "Kolin je bezpe¢né mésto"

Pti analyze hlavni vyzkumné otazky se ukazalo, Ze mésto vnima bezpecnéji muzské polovina
obyvatelstva, ktera souhlasila s tvrzenim, Ze ,,Kolin je bezpe¢né mésto* v 68 %. Zeny s timto
tvrzenim souhlasi pouze v 52 % ptipadi. Dle véku vnima mésto jako vyrazné¢ mén¢ bezpecné
veékova skupina 34 — 64 let. Tato skupina souhlasi jen v 52,5%, oproti ostatnim vékovym

skupinam, kde souhlasné stanovisko vyjadtilo 64 — 67 % (bliZe viz tabulka).

Tabulka 7: Kolin je bezpe¢né mésto (rozdéleni dle véku a pohlavi)

0—17let 18 —35let | 36— 64 let 65+ Muzi Zeny

V otdzce nasledujici, kterd se ptala na porovnani bezpecnostni situace s minulym rokem, si
48 % dotazanych mysli, ze situace zlstala stejnd, 33 % respondentl si mysli, Ze se situace
zlepsila! A 19 % ma nazor takovy, ze se dand situace zhorSila. V porovnani s dotaznikem

Z minulého roku nejsou patrné zadné velké odchylky.
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B Rozhodné
zlepsila

m Spise zlepsila

m Zistala stejna

® Rozhodné
zhorsila

m Spise zhorsila

Graf 20: Oproti roku 2016 se podle Vaseho nazoru bezpeénost ve mésté zlepsila/zhorsila?

Pro dokresleni pfidavame tabulku s procentualnim vyjadfenim za jednotlivé vékové skupiny
a pohlavi. Mezi v€kovymi skupinami je nejvétsi zastoupeni nazoru, Ze situace ziistala stejna
jako v minulém roce u mladych lidi do 17 let, ktefi zaroven v nejmensi mife odpovidali, ze by
se situace zhorsila. Nejvice osob, které situaci vnimaji jako rozhodné horsi je opét skupina

v produktivnim véku 36 — 64 let. Tento vysledek koresponduje i s piedchozi otazkou.

Tabulka 8: ZlepSeni/zhorseni situace (rozdéleni dle véku a pohlavi)

0-17 let 18-35 let 36-64 let 65+ mutii Zieny

OBAVY

Nejvice respondentil uvedlo, Ze se obava fyzického napadeni, a to dokonce 50 % tazanych. Na
dalSich pfickach se umistily vandalismus, krddeze automobilu a véci z automobilu. Zminéné

v

obavy figurovaly v prvnich pfickach i minuly rok, nazor respondent je tedy velmi podobny.
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Tyrani a Sikanovani se objevilo az na posledni pficce. V porovnani s rokem 2016 vzrostla
obava z kapesnich kradezi tedy z 15,3 % na 31 %. To samé mulzeme fici o sexualnim
obtézovéni, z 11,4 % se nyni stalo 21 % odpovédi. Naopak klesla obava
Z loupezného/nasilného piepadeni a to o 12 %.

Ostatni || 1

Distribuce drog
Tyrani, Sikanovani

Kradez vloupanim do domu, bytu,...
Vandalsimus

KradeZe automobilu, véci z...
Kapesni kradeze
Loupezné/nasilné prepadeni

Sexualni obtézovani

Fyzické napadeni

Graf 21: Jakych trestnych ¢int se ve mésté nejvic obavate?

OBETI TRESTNE CINNOSTI

Pouze Ctvrtina dotdzanych se né€kdy stala obé&ti trestného Cinu. Ti, co se ale obé&ti stali, se
skoro vzdy (75 %) obratili na policii. Na policii se neobratilo jen malé mnozstvi dotazanych a
to 12,5 %. Je tedy ziejmé, ze respondenti policii véii, Ze jim dokéze pomoci a to je dulezité.

Diky tomuto klesa latentni, neboli skryta kriminalita.
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m Vidy
m Nékdy
= Nikdy

Graf 22: Jestlize jste se stal(a) v minulosti obéti trestného &inu, nahlasil(a) jste to Policii CR?

HAZARD

Pro Uplné zruseni hazardu ve mésté se vyjadiilo souhlasné 72 % dotazanych (40 % rozhodné
souhlasi a 32 % spiSe souhlasi). Zde zaznamenavame pokles oproti pfedchozimu roku, kdy
pro zruseni heren bylo 92 % respondentl. Tento vysledek miize mit souvislost s tim, Ze jiz

vétsina heren je zrusena a tudiz respondenti nevnimaji zbyvajici herny jako problém.

® Rozhodné ANO
m Spise ANO

m Spise NE

m Rozhodné NE

Graf 23: Souhlasite s iplnym zakazem hazardu na izemi mésta?

RIZIKOVE LOKALITY

Jako nejvice rizikovou oblast respondenti oznacili vlakové a autobusové nadrazi a to presné

64 % respondenti. Stejného poctu odpovedi (46 %) dosahli dvé rizikové oblasti, oblast Zalabi

a oblast ubytoven. Prvi dvé pficky jsou stejné jako v piedchozim dotazniku roku 2016. Jen
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treti pricka se zménila (dfive okoli heren). Obchodnim domim jako kazdy rok vévodi OC
Futurum (20 %). V porovnani s ptedchozim rokem se ani zde prvni misto nezménilo, jen se
prohodilo pofadi druhého a tietiho mista (nyni OD Kaufland s 12 % a OD Tesco s 11%, loni
OD Tesco s 10,9 % a OD Kaufland s 5,2 %). Jako méné rizikovou lokalitu oproti lonskému
roku bychom mohli oznacit okoli heren (pokles o 11,5 %), coz opét koresponduje s tim, ze od

1. 1. 2017 plati na uzemi celého mésta zakaz hazardu.

Jiné | 0
Park Komenského
Karlovo ndmésti
Kolin Il - Sidlisté
Areal Tesly
Oblast Zalabi
Okoli ubytoven

Okoli heren
Okoli OD Kaufland
Okoli OD Tesco
Okoli OD Futurum
Podchod u vlakové stanice Kolin-...

Vlakové a autobusové nadrazi

Graf 24: Které lokality vnimate jako nejrizikovéjsi?

MESTSKY DOHLEDOVY KAMEROVY SYSTEM

Kamerovy systétm mé ve mésté kazdoroén€ velkou podporu. Letos se vyjadiilo 84 %
respondentti, ze s kamerovym systémem souhlasi a podporuji ho (51 % rozhodn¢ ANO
a 33 % spise ANO). Muzeme tedy usuzovat, ze lidem kamery ve mésté nevadi, ba naopak je
vitaji jako jeden z prvka zvySujici jak prevenci kriminality, tak také moznosti dopadeni

pachateld.
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4%

m Rozhodné ANO
H Spise ANO

m Spise NE

® Rozhodné NE

Graf 25: Podporujete rozsifovani kamerového systému?

Nasledujici otazka, ktera se také tykala kamerového systému, byla zaméfena na pocit bezpeci.
Tedy zda kamerovy systém zvySuje pocit bezpeci jednotlivce. S timto tvrzenim souhlasi 71 %

dotazanych (37 % rozhodné ANO a 34 % spise ANO).

®m Rozhodné ANO
m Spise ANO

m Spise NE

® Rozhodné NE

Graf 26: ZvySuje ve Vas kamerovy systém pocit bezpe¢i?

BEZPECNY KOLIN A JEHO AKTIVITY

Neméné dulezita otazka, zaméfena na prospésSnost jednotlivych aktivit, které jsou méstem
realizovany. Nejvice procentni UspéSnosti dosahl zmiflovany kamerovy systém (48 %), dale
hlidkova ¢innost PCR a MP Kolin (44 %) a o tieti misto se déli se stejnym poétem (37 %)
preventivni akce na Skolach a vefejné prospesné prace pro dlouhodobé nezaméstnané. Prvni

dv¢ vyjmenované ¢innosti se objevili na prvnich ptickach 1 minuly rok. Nejvétsi propad oproti
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minulému roku je ve stavebni uzavére zabranujici vzniku novych ubytoven (a to ze 48 % na
14 %). Tento pokles je mozna dat do souvislosti s tim, Ze toto opatfeni je jiz star§iho data.

Stavebni uzavéra plati jiz od roku 2013.

Regeni prestupkdl v oblasti drieni drog
Asistenti prevence (kontrola...
Stavebni uzavéra zabranujici vzniku...
Hlidkova &innost PCR a MP Kolin
Verejné prospésna prace pro...
Zabezpeceni vchod( do skol
Préce s rizikovou mladezi
Preventivni akce na Skolach
Preventivni akce pro seniory
Kurz sebeobrany pro zeny

Web Bezpecny Kolin

Kamerovy systém

vvvvvv

POLICISTE V ULICICH

Pozitivni trend byl zaznamenan v oblasti ndzoru obcanii na mnozstvi policejnich hlidek
v ulicich mésta. Stale sice pievlada nazor, Ze mnozstvi hlidek je nedostatecné, ale tento nazor
se béhem let snizuje. Loni tento nazor zastavalo jesté 68,6 % a letos je to jiz ,jen™ 56 %

respondentt. Oproti lofiskému roku je tu tedy pokles 0 12,6 %.

5%

® Rozhodné ANO
m Spise ANO

m Spise NE

® Rozhodné NE

Graf 28: Je podle Vas dostate¢né mnozstvi policejnich hlidek v ulicich mésta?
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WEBOVE STRANKY (WWW.BEZPECNYKOLIN.CZ)

Co se ty¢e webu Bezpetny Kolin, ten zna pouze 40 % oslovenych. To je méné nez
v predeslém roce, kdy znaly tento web dvé tretiny respondentl. Na téchto vysledcich se jisté
projevila zména metodologie osloveni respondentl, kdy v minulosti probihal sbér pomoci

on-line dotazniku a letos probéhl poprvé pii osobnim osloveni.

u NE
= ANO

Graf 29: Znate web www.bezpecnykolin.cz?

Velmi dobte dopadla nésledujici otazka, zda je web piehledny a srozumitelny. Téméet 90 %
respondenttl, ktefi web jiz znali, odpovédéli na tuto otdzku kladné. Je to ptiblizné stejny pocet

jako v roce minulém.

5,0%
7,5%

® Rozhodné ANO
m Spise ANO

m Spise NE

® Rozhodné NE

Graf 30: Jsou informace zveiejnéné na webu Bezpeény Kolin pro Vas dostateéné pirehledné a srozumitelné?
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Velké mnozstvi tazanych (72 %) je pro zvefejiovani map kriminality. Je to ale méné

vzhledem Kk piedeslému roku (91,9 %).

®m Rozhodné ANO
m Spise ANO

m Spise NE

® Rozhodné NE

Graf 31: Zda se Vam smysluplné zvefejiiovat na webu vybrané druhy trestnych ¢inii na izemi mésta v mapovych
podkladech?

Co se tyce otazky aktudlnich kriminélnich pfipadii s moZnou anonymni reakci ¢tenafi, pro tu
se vyslovilo 80 % respondentti, tedy ze jsou pro zvetejiiovani. I tento idaj oproti lonskému

poklesl, ato 0 12,4 %.

® Rozhodné ANO
m Spise ANO

m Spise NE

® Rozhodné NE

Graf 32: Chcete, aby Policie CR nadale zvefejiiovala na webu BK aktualni kriminalni pripady na tzemi mésta, s
moznosti anonymni reakce ¢tenara?

Posledni otazka tykajici se webu Bezpecny Kolin chtéla znat ndzor na zvetejiiovani mist, kde
policisté planuji méfit rychlost. Pro zvetejiiovani je 77 % dotdzanych. U této otazky je

zaznamenana rostouci tendence oproti lofiskému roku (o 8,6 %).
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® Rozhodné NE

Graf 33: Chcete, aby Policie CR nadile zvefejiiovala na webu BK mista, kde bude v aktualnim tydnu mé¥it rychlost?

MOBILNI APLIKACE KOLIN V MOBILU

Aplikaci mésta Kolin pouziva pouze 24 % oslovenych. To je o 6,9 % méné nez v roce
pfedchozim. Opét davame klesajici trend do souvislosti se zménou metodologie sbéru dat.
Lidé aktivnéjsi na internetu, ktefi byli respondenty on-line dotaznikli v pfedchozich letech
maji blize i k vyuzivani mobilni aplikace. Dle dat o stazeni aplikace Kolin v mobilu jeji
vyuzivani neustale roste. V roce 2015 ji vyuzivalo 2 523 0sob, v roce 2016 jiz 3 846 a v roce
2017: 5 131.

u NE
= ANO

Graf 34: Pouzivate mobilni aplikaci Kolin v mobilu?
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ZAVER

Pro rok 2017 jsme jako formu dotazniku zvolili osobni dotazovani a diky tomu byla vyuzita
1 reprezentativnéjs$i forma vybéru vzorku populace (kvotni vybér). Tato zména jisté ovlivnila
i n¢které zkoumané oblasti (nejmarkantnéjsi vliv je viditelny v otdzkach ohledné znalosti

a vyuzivani webovych stranek a mobilni aplikace).

Co se tyce vysledk. Jsou veskrze pozitivni. Trend zvySovani pocitu bezpeci stale pokracuje,

meziro¢né se zvysil o dalSich 5,4%.
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