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ANOTACE

Prdce je zamérena na analyzu kriminality v okresech a krajich Ceské republiky. Hlavnim cilem
je  zjistit  wpvoj  trestnych  cimi v jednotlivich  krajich  Ceské  republiky
a vyvoj obecné a hospodarské kriminality v jednotlivych okresech Ceské republiky s VyuZitim
dat z Ceského statistického radu, které vychdzeji z policejnich statistik a ovéFit platnost

stanovenych hypotez.

Soucasti prdace je posouzeni toho, jak statni sprava a samosprava napomdha predchazent
vzniku kriminality, kolik vynaklada penéznich prostredkii na zajisténi bezpecnosti statu a pravni
ochranu a jaky je vztah mezi poctem trestnych cinu a vydaji na bezpecnost statu a pravni
ochranu. Pomoci retézového a bazického indexu je zjisteno, Ze v poslednich letech dochdzi
K poklesu trestnych ¢imi v jednotlivych krajich Ceské republiky. Index kriminality dava
informace o tom, Ze obecnd a hospoddrskd kriminalita neni v okresech Ceské republiky
rovnomerné rozlozena. Z analyzy citlivosti vyplyva, Ze narist vydaju na bezpecnost statu

a pravni ochranu obecné nezpiisobuje pokles trestnych cinii.
KLiCOVA SLOVA

Kriminalita, trestné ciny, hospodarska kriminalita, obecnd kriminalita, prevence kriminality,

bezpecnost.
TITLE

Regions’ security in the Czech Republic in terms of criminality
ANNOTATION

The aim of this bachelor paper is to examine criminality in the districts and regions
of the Czech Republic. The core of the thesis is to ascertain a development
of criminal offence in each regions of the Czech Republic. Further, to find out the development
of common criminality and economic criminality in each districts of the Czech Republic.
All the data have been collected from the Czech Statistical Office that come from the police

statistics and varify the validity of the established hypotheses.

The main part of the thesis focuses on an assessment of how the state administration
and self-government help to prevent the occurrence of crime. Further, the paper shows how
much money is spent on securing the state security and legal protection. The thesis also explains
the relation between the number of criminal offenses and expenditure on state security
and legal protection. The chain and base index have recently revealed a decline in the number

of crimes in the Czech Republic. The crime index provides the information that general



and economic crime is not evenly distributed in the districts of the Czech Republic.
The sensitivity analysis have arrived at the conclusion that the increase in state security
expenditure and legal protection generally does not cause a reduction in crime.

KEYWORDS

Criminality, criminal offence, economic criminality, common criminality, crime prevention,

security.
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Uvob

V dnesni dobé¢, kdy je vefejnost médii neustale informovana o kriminalité, je tento pojem
chéapan nejen jako celostatni, ale i celosvétovy vzristajici fenomén. Vliv globalizace ¢i otevieni
schengenského prostoru S sebou nepiineslo pouze pozitivni dopady pro spole¢nost. Jednou
z negativnich dopadi je pravé kriminalita, kde se prostor bez hranic nabizi jako vhodnym
mistem k pachani trestnych ¢inli. V nedavné dob¢ k témto dopadiim ptispéla i migracni krize

a jeji nasledky, které do ¢eské spolecnosti piinesly boutlivou atmosféru.

Hlavnim tkolem kazdého demokratického pravniho stitu, tedy také Ceské republiky
(dale jen ,,CR"), je zajistit bezpe¢nost svych ob&anti a udrzet kriminalitu na mife spole¢nosti
akceptovatelné, nebot’ je spolecensky negativnim jevem ohrozujici kazdého ¢lovéka. Ma-li stat
tuto miru naplnit, je tfeba U Vetejnosti rozsifit povédomi o tom, kolik stat vynaklada penéznich
prostiedki na zajisténi bezpecnosti, jak provadi prevenci kriminality a jaka je celkova troven,

ale i trend v pachani trestnych ¢ind.

Cilem této prace je proto vyhodnotit situaci v CR zpohledu kriminality,
a to s vyuzitim dostupnych dat do roku 2016 z Ceského statistického ufadu (dale jen ,,CSU%)
a ze statniho portdlu MONITOR. K dosazeni hlavniho cile je tfeba naplnéni dil¢ich cild,
kterymi jsou:
— definovat a popsat zakladni pojmy z oblasti kriminologie, kriminalistiky,
trestnych ¢inll a kriminality, a to na zdklad€ dostupnych odbornych publikaci,
— analyzovat vyvoj trestnych &inti v jednotlivych krajich CR za obdobi 2010
az 2016 pomoci fetézového a bazického indexu,
— verifikovat vyvoj obecné a hospodaiské kriminality v okresech CR za rok 2016
pomoci indexu kriminality,
— vymezit prevenci kriminality v CR, ktera se fidi Strategii prevence kriminality
CR na léta 2016 az 2020,
— analyzovat vyvoj vydajii na bezpe&nost a pravni ochranu v CR za obdobi 2010
az 2016, a to na arovni celostatni a krajské a dale u ministerstvech a organu

zabyvajici se bezpe€nosti statu.

V souvislosti s vymezenymi dil¢imi cili jsou stanoveny a provéfeny nasledujici

dvé hypotézy:
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Hypotéza €. 1 — Pii nartistu obyvatel v jednotlivych okresech CR dochézi k ristu indexu
kriminality z hlediska obecné a hospodarské kriminality v roce 2016. Pfi posouzeni této

hypotézy je vyuzita Spearmanova korela¢ni analyza.

Hypotéza €. 2 - Pii zvyseni vydaji na bezpe¢nost statu a pravni ochranu CR v letech
2010 - 2016 dochazi k poklesu trestnych ¢int a naopak. Toto tvrzeni je ovéfeno na zakladné
analyzy citlivosti.

Veskera teoreticka cast vychdzi ze studia dostupné literatury a elektronickych zdroji. Data
K jednotlivym analyzam, grafim a tabulkam jsou Gerpany z CSU a ze statniho portalu
Ministerstva financi MONITOR. Prevence kriminality vychazi ze Strategie prevence

kriminality na Iéta 2016 az 2020.
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1. KRIMINALISTIKA VS. KRIMINOLOGIE

Pojem kriminalistika a kriminologie patii mezi odborné terminy, které jsou mezi laickou
vetejnosti velmi ¢asto zaménovany, pritom prave népli prace kriminologa a kriminalisty tvofi
vztah vzajemného doplnovani a ovliviiovani. Definovani téchto pojmi je velice slozité
a Siroké. Neexistuje vlastné zadna obecné uznavana definice, ktera by vystihovala podstatu

téchto vyrazu. [47]

1.1. K pojmu kriminologie

Institut pro kriminologii a socialni prevenci definuje kriminologii takto: ,,Kriminologie

Jje véda o kriminalité (zlocinnosti), o jejich pachatelich a obétech a o jeji kontrole.” [18]

Jednodussi definici formuluji T. Gfivna a kolektiv, ktefi vymezuji kriminologii pouze jako

nauku o kriminalité (zlo¢innosti). [14]

Jiny zajimavy pohled na kriminologii popisuje jeden z nejvyznamnégjSich svétovych
kriminologi John Braithwaite, ktery prostfednictvi statistickych a vyzkumnych zjisténi
vysvétluje ,,13 pravdivych zjisténi o zloc¢inu:

1. zlociny pdachaji vice muZi nez Zeny,

2. Zlocinii se nejvice dopousteji osoby ve veku 15-25 let,

3. zlociny nejvice pachaji lidé, kteri jsou svobodni,

4. zlocin je predevsim zdleZitosti obyvatel, kteri Ziji ve velkych méstech,

5. Zlocinu se nejvice dopousteji lidé, kteri se casto stehuji, nebo Zziji v oblastech,
ve kterych ke zmené obyvatel casto dochazi,

6. zlocinu se dopousti méne mladi lidé, kteri maji silnou vazbu na skolu,

7. zlociny méné pachaji mladi lidé, kteri si Kladou vysoké cile v oblasti vzdélani
a zaméstnani,

8. ke zlocinu maji vétsinou sklony mladi lidé, kteri ve Skole dosahuji slabého prospéchu,

9. ke zloc¢inu maji mensi sklony mladi lidé, kteri maji silnou vazbou na své rodice,

10. zlociny vice pachaji mladi lidé, kteri maji pratelske vztahy s jinymi zlocinci,

11. existuje mala pravdepodobnost, Ze lidé, kteri véri v dodrzovani zakonii, je budou
porusovat,

12. lidé, kteri zZiji v chudobe, jsou nezaméstnani a jsou soucasti néjaké utlacované
minority, maji vétsi sklony k pachani trestné cinnosti,

13. ve vetsine vyspéelych i rozvojovych zemi od konce druhé svétove valky kriminalita

roste. “ [4, str. 44-50]
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Kriminologie mé vztah 1 k jinym védam, a to zejména k tém, které se také jako ona zabyvaji
kriminalitou. Jednoduse je miizeme nazyvat jako ,,kriminalni védy*, jedna se predevsim o:

a) trestnépravni nauku, ktera se zabyva ptedevSim trestnim pravem hmotnym
(stanovuje, co je trestny ¢in a jaky trest lze za né&j ulozit) a procesnim (upravuje
proceduralni postup jednotlivych trestnich organu pii feSeni trestnych cini).
Vzijemny vztah mezi trestnépravni naukou a kriminologii lze vyjadfit
tak, ze se navzajem doplniuji a Ize fici, Ze trestni pravo je bez kriminologie slepé
a naopak kriminologie je bez trestniho prava neohranicena,

b) Kkriminalni politiku, ktera je soucasti celkové politiky, nahlizi na kriminalitu jako
na politicky problém a zamétuje se na systém socialni kontroly kriminality. VVztah
mezi kriminalni politikou a kriminologii je takovy, ze kriminologie dodava
vyzkumem ovétené a ziskané poznatky a krimindlni politika je hodnoti, klasifikuje,
dopliiuje a pouziva je k prosazovani trestni politiky (napf. k reformé trestniho prava).

[14]

K dalsim védnim oboram, které stouto problematikou plné souviseji, lze zatadit
napt. kriminalistiku, forenzni psychologii, soudni psychiatrii, soudni Iékafstvi a soudni

inzenyrstvi. [14]

1.2. K pojmu kriminalistika

Predmétem zkoumani kriminalistiky jsou metody pro odhalovani trestné Cinnosti, které
se aplikuji pfi jejim vySetiovani. Tyto metody nasledné vyuzivaji orgdny ¢inné v trestnim fizeni.
Zaméfuje se na ziskavani dalezitych informaci a stop, které shromazd’uje a hleda pfi¢iny vzniku
kriminalnich ¢inti. MuZeme fici, ze kriminalistika hledd co nejpfesnéj$i dikazy proto,
aby pachatele dopadla a usvéd¢ila. Cilem kriminalistiky je rozpracovavat metodické postupy
tak, aby kazdy provedeny trestny ¢in byl odhalen a naopak, aby zadny ¢lovék nebyl

nespravedlivé stihan. [47]

Mezi zakladni metody pro odhalovani trestné Cinnosti, které se neustalym rozvojem
techniky a technologie zptesiuji a modernizuji, patii zejména:

a) daktyloskopie - jedna se o nejstar§i nauku pouzivanou v kriminalistice
pro identifikaci osob. Metoda spociva v obrazcich na papilarnich liniich, které jsou
ziskdvany pomoci vnitinich ¢lanka prsti na dlanich, na prstech nohou a chodidlech.
Jan Evangelista Purkyné rozdélil kresby ¢lankt prsti a chodidel do deviti skupin
a postaral se tak o rozvoj této tradiéni metody. V CR se daktyloskopie vyuZiva

v Kriminalistickém ustavu Policie CR v Praze a v soucasnosti se d&li na oddéleni
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daktyloskopické identifikace osob a oddéleni identifikace daktyloskopickych stop.
[39]

b) mechanoskopie — zabyva se identifikaci, zpisobem pouziti a mechanismem
pusobeni nastroju a dalSich pfedméti. Je zalozena zejména na znalostech z oblasti
fyziky a mechaniky, dochazi pfi ni k pozorovani, méfeni, popisovani, srovnavani
a experimentovani. Predmétem je zkoumani poskozenych mechanickych zdbrannych
systétmt (napf. bezpecnostni dvefe a zamkové systémy) a bezpecnostnich
uschovnych objekti (trezory, sejfy, ohnivzdorné skiiné apod.). [43]

c) balistika — jedna se o interdisciplinarni védu, ktera se zabyva pohybem stiely,
mechanismem vystielu, drahou stfely a u€inky stfely. Objektem zkoumani balistiky
je stfelna zbran, stielivo a jeho jednotlivé ¢asti a pfedméty zasazené stielou. [41]

d) trasologicka expertiza - touto metodou se analyzuji a urcuji stopy pohybu lidi,
zvitat, kol vozidel nekolejové dopravy, rukavic, svrskil, ¢asti lidskych ¢i zvifecich
tél (usi, zuby) a otisku predmétu. [40]

e) graficka expertiza — jedna se o uceleny nazev pro expertizu ru¢niho pisma,
technické zkoumdani dokladli, pisma psacich strojli, pisemnosti a cenin.
Napi. se mize jednat 0 uréeni, jaky druh psaciho prostiedku byl pouzit — zda
kulickové pero, popisovac, kopirovaci papir nebo grafitova tuzka. U expertizy
platidel (bankovky, mince) a cenin (akcie, obligace, kolky, losy) se zkouma jejich
pravost. [42]

Podle T. Gtivny a kol.,, patfi khlavnimu pfinosu kriminalistiky to, Ze zvySuje

pravdépodobnost rychlého a uc¢inného trestniho postihu. [14]

Jak jiz bylo jednou zminéno, existuje vztah mezi kriminalistikou a kriminologii,
kdy na jedné strané kriminalistika ziskavd mnoZstvi kriminologickych poznatkl pro aplikaci
kriminalistickych metod a na stran¢ druhé kriminologie vyuzivéa poznatky zjisténé v pribéhu

vySetfovani trestnych ¢ind. [14]
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2. KRIMINALITA A TRESTNE CINY

Kriminalitou a trestnymi ¢iny se zabyva v CR zakon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik, jehoz

zakladnim smyslem je ochrana spolecnosti pted kriminalitou.

2.1. K pojmu kriminalita

Podle Narodniho informaéniho centra pro mladez! je kriminalita definovana jako: ,,zzhrn
cinit uvedenych v trestnim zdkoniku obvykle popisovanych podle prostoru, casu, rozsahu,

struktury a pohybu. “ [36]

2.1.1. Pristupy k poznavani kriminality

Aby bylo mozno kriminalitu efektivné kontrolovat, je nutné ji pfedem poznat. K tomuto
kroku slouzi tyto dva zakladni piistupy:
a) fenomenologicky (morfologicky) pristup — jedna se o popis jednotlivych druha
kriminality pomoci analyzy dat ziskanych napf. ze statistik kriminality,
b) etiologicky piistup — tento pfistup je zalozen na zkoumani pficin jednotlivych druhti

kriminality, a to za G¢elem vysvétleni jejiho ptvodu. [14]

Kontrolou kriminality lze chapat snahu statu, ale i spole¢nosti, udrzet miru kriminality
v ur¢itych mezich, které jsou pro ni piijatelné, nebo snahu o jeji omezeni. Kontrola se provadi
prostiednictvim téchto dvou strategii:

a) represivni (potlacujici) strategie (formalni kontrola kriminality) — tuto strategii
pouzivaji organy ¢inné v trestnim fizeni a vézenska sluzba. Vyuziva se predevSim

Vv trestnépravni kontrole kriminality,
b) preventivni (piedchazejici) strategie (neformalni kontrola kriminality) — provadéji
zejména rodiny, Skoly, média, spolky a vefejnost. Uskutecnuje

se v oblasti prevence kriminality. [14]

K tomu, aby mohly byt ¢inény zavéry o kriminalité, je nutné ji popsat a zhodnotit. Zakladem

hodnoceni kriminality je jeji stav (rozsah), dynamika a struktura.

Rozsah kriminality je vyjadien poc¢tem trestnych ¢ind na uréitém Gizemi (napft. obec, okres
nebo kraj) za urcité obdobi (napt. mésic, ¢tvrtleti, rok) v absolutnich ¢islech. Lze vyjadfit rozsah

kriminality i v procentech, napf. pti vyjadieni rozdilu mezi jednotlivymi sledovanymi ¢asovymi

! Nérodni informaéni centrum pro mladeZ — jedno z oddéleni Nérodniho Ustavu pro vzdé&lavéni, ktery
je pfimo fizenou organizaci Ministerstva Skolstvi mladeze a t€lovychovy.
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obdobimi. Je ale nutné si uvédomit, Ze tyto zpisoby hodnoceni nejsou pro popis kriminality
dostacujici, protoze neodrazi demografické vlivy - pocet obyvatel na ur¢itém uzemi a mohlo
by dojit ke zkresleni skute¢ného stavu. V téchto pfipadech se pro popis kriminality vyuziva
ukazatel uarovné (intenzita) kriminality (1), ktery ukazuje relativni velikost jejiho vyskytu
a je vyjadfen vindexech nal0000 nebo 100000 obyvatel. V piipadé,
ze se pocCita s osobami star§imi patnacti let, mluvi se o Cistém indexu, zahrnuji-li se osoby
mladsi patnact let, mluvi se o hrubém indexu. Index kriminality lze vyuzit i v uz§im pojeti

pro jednotlivé druhy trestnych ¢int. [47]

rozsah kriminality

Index kriminality = *10 000 (1)

pocet obyvatel na vymezeném Gzemi

Struktura kriminality je dalsim dulezitym ukazatelem pro popis kriminality, protoze
vyuziva ftadu charakteristik (napf. povaha trestného Ccinu, vlastnosti osoby pachatele
nebo obéti). V souvislosti se strukturou kriminality 1ze posuzovat kriminalitu napf. podle jeji
zavaznosti. K tomu lze vyuzit méfeni tize kriminality (2), ktera stanovuje podil zavazné

kriminality (napf. vrazdy, loupeZe a znasilnéni) a ostatni kriminality. [47]

zavaznda kriminalita

Index tize kriminality = ——
ostatni kriminalita

Dynamika kriminality ukazuje vyvoj kriminality Vv delSim casovém intervalu
(napt. v intervalu 10 let), ktery muze mit vzestupné, klesajici nebo stagnujici tendence.
Kriminologové se tyto trendy snaZzi vysvétlit spoleCenskymi zménami ve spolecnosti

(napf. ve zménach v mife nezaméstnanosti). [47]

2.2. Trestné ¢iny

Trestné ¢iny, 1ze definovat podle § 13, odst. 1 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, takto:
,trestnym cinem je protipravni c¢in, ktery trestni zdkon oznacuje za trestny a ktery vykazuje

znaky uvedené v takovém zakoné. *“ [50]

O trestném cinu se hovoii tehdy, pokud se jedna o ¢in spolecensky skodlivy nebo pokud
vykazuje znaky v trestnim zakoné uvedené - tzv. formalni znaky (viz nize). Tyto znaky

jsou popsané v jedné ze tfindcti hlav ve zvlastni ¢asti zdkona €. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku.
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Lze konstatovat, ze pokud nema urcité jednani formalni znaky uvedené v trestnim zakong,
nejednd se o trestny ¢in. Dale lze fici, ze nema-li trestny Cin dostateCny vysoky stupen
spolecenské Skodlivosti, avSak ma formalni znaky, rovnéz se nejednd o trestny cin.
Spolecenskou skodlivost ¢inu urcuje zpiisob provedeni ¢inu, jeho nasledky, okolnosti, dotéeni

chranéného zajmu, osoba pachatele, mira jeho zavinéni a jeho pohnutka. [48]

Mezi znaky trestného ¢inu patii:

a) skutkova podstata trestného ¢inu- jedna se o souhrn objektivnich a subjektivnich
znaki, které na jedné stran¢ druh trestného ¢inu od jinych druhti odliSuji a na druhé
stran¢ vyjadiuji Skodlivost ur¢itého trestného ¢inu pro spole¢nost. Podle struktury
Ize znaky skutkové podstaty rozd¢lit na:

I.  Jjednoduché — vsechny potiebné prvky trestného Cinu jsou vyjadieny
jen jedinym znakem (napf. vrazda),
Il.  slozit¢é — jsou charakterizovany mnohosti znaki (napf. dvojim
jednanim, ¢in ma dva objekty nebo vice zavinéni apod.),
I1l.  slozené — vznika spojenim dvou skutkovych podstat (napt. trestny ¢in
loupeze, ve kterém doslo k usmrceni jiné osoby — zahrnuje dva trestné
¢iny, napf. trestny ¢in loupeze a trestny ¢in vrazdy). [45, 50]

b) stanoveny vék — rozumi se dovrSeni patnacti let véku pachatele. V piipadé,
7ze se dopusti trestného c¢inu o0soba mladsi patnacti let, uréi soud postupy,
které povedou k jeho napravé. [48]

C) pri¢etnost - pficetnym cloveékem je osoba, ktera si je dusevné a pravné védoma
spachani trestného ¢inu a muze ovladat své jednani. Opakem je nepfiCetnost,
kdy osoba neni duSevné =zdravd a nedisponuje dostatenym rozumovym
ani moralnim vyvojem. Predpokladem pficetnosti je tedy rozpozndvaci zpisobilost,
,kdy pachatel vnima protipravnost svého jednani, a ur€ovaci zpisobilost, kdy ovlada

své jednani a muze klast odpor. [45, 50]

2.2.1. Kategorizace trestnych ¢int

Kategorizace trestnych €inl vychazi z odstupfiované typové Skodlivosti pro spolecnost,
ktera predstavuje nejobecnéjsi tfidéni trestnych €ind. Ve strucnosti jsou v této podkapitole
rozdé€leny trestné ¢iny do 4 skupin [11, 48]:

a) podle druhového objektu — jedna se o c¢iny, které lze tfidit podle zakona
¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik na:
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VI.
VII.
VIII.

X.
XI.
XII.
XII.

trestné Ciny pro zivot a zdravi (§ 140 - § 167),

trestné Ciny proti svobod¢ a praviim na ochranu osobnosti, soukromi
a listovniho tajemstvi (§168 - § 184),

trestné Ciny proti lidské dustojnosti v sexudlni oblasti (§ 185
- § 193b),

trestné ¢iny proti rodin€ a détem (§ 194 - § 204),

trestné ¢iny proti majetku (§ 205 - § 232),

trestné ¢iny hospodaiské (§ 233 - § 271),

trestné ¢iny obecn¢é nebezpecné (§ 272 - §292),

trestné ¢iny proti zivotnimu prostiedi (§ 293 - § 308),

trestné ¢iny proti CR, cizimu statu a mezinarodni organizaci (§ 309
- §322),

trestné ¢iny proti poradku ve vécech vetejnych (§ 323 - § 368),

trestné ¢iny proti branné povinnosti (§ 369 — § 374),

trestné ¢iny vojenské (§ 375 - § 399),

trestné Ciny proti lidskosti, proti miru a valecné trestné Ciny (§ 400

- § 418).

b) podle ucinku skutkové podstaty - klasifikuje trestné ¢iny podle toho, zda jejich

ucinek je, nebo neni skutkové podstaty.

Trestné ciny materialni - zZnakem skutkové podstaty je ucinek
a pfedmétem utoku je ¢lovek nebo véc. Posuzuje se stupen spolecenské
nebezpec€nosti. Piikladem miize byt vrazda, krddeZ nebo UmysIné
poskozeni véci.
a. Trestné c¢iny poruchové — znakem skutkové podstaty
je porucha (smrt u vrazdy),
b. Trestné ciny ohroZovaci — znakem skutkové podstaty
je nebezpeci (obecné nebezpeci u obecného ohrozeni).
Trestné ciny formalni — vyZzaduji se pouze znaky skutkové podstaty
trestného Cinu. Neposuzuje se stupen spolecenské nebezpecnosti

(napf. neoznameni trestného ¢inu).

C) podle formy jednani

Trestné ciny komisivni — lze je spachat konanim (neopravnéné

podnikani),
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Il.  Trestné ciny omisivni — vznikaji obecnou povinnosti pachatele
spachanou opomenutim (neoznadmeni trestného c¢inu, neposkytnuti
pomoci).

d) podle formy zavinéni
I.  Trestné ciny umysiné - napt. znasilnént,

Il.  Trestné ciny nedbalostni — napt. ublizeni na zdravi z nedbalosti.

Dale se trestné ¢iny déli na pieciny a zlo€iny. Standardni fizeni se provadi u zlo€ind,
u precint se provadéji zjednodusené formy fizeni (j. probace
a mediace?). [48]

a) Preciny — jsou to vSechny trestné ¢iny pochazejici z nedbalosti nebo jsou vykonany
umyslné. U tmyslnych trestnych ¢inli lze vSak podotknout, Ze aby se jednalo

o piedin, musi za né€ zakon stanovit trest odnéti svobody nepievysujici pét let. [50]
b) Zlo¢iny — jedna se o vSechny trestné Ciny, které nejsou preciny. Jinymi slovy
to jsou umyslné trestné cCiny, za které zakon stanovil sazbu odnéti svobody
prevysujici pét let. Dale mezi zloCiny lze zaradit zloCiny zv1ast’ zavazné, které jsou
umyslné a na néz se vztahuje sazba odnéti svobody s horni hranici trestni sazby

nejméné deset let. [50]

2.3. Kriminalita a trestné ¢iny jako podklad pro statistické zkoumani

V soucasné dobé existuji v CR dvé instituce, které se podrobné& zabyvaji shromazd’ovanim
a zpracovavanim udaji o kriminalité:

a) Policejni prezidium CR (tzv. policejni statistiky) — pro t¥idéni jednotlivych druhii
kriminality vyuziva tzv. takticko-statistickou klasifikaci, ktera ma podobu
trojmistnych ¢iselnych kodu, jeZ oznacuji jednotlivé trestné ¢iny nebo jejich skupiny.
Tyto statistiky pfebira pro dal3i statistické analyzy CSU,

b) Ministerstvo spravedInosti CR (tzv. justi¢ni statistiky) — pro statistické vyuziti t¥idi
jednotlivé druhy kriminality podle hlav a paragrafti zdkona ¢. 40/2009 Sb., trestni
zakonik. [20]

Je nutné zduraznit, ze takticko-statisticka klasifikace ptesné nekoresponduje s jednotlivymi

paragrafy zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik. [20]

2Probace — dohled nad obvinénym, kontrola vykoni trestt,
Mediace — mimosoudni jednani tizené prostiednikem (mediatorem). [51]
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Jak jiz bylo sdéleno vyse, Policie CR rozdéluje trestné ¢iny pomoci takticko-statistické
klasifikace. Jednodussi rozdéleni trestnych ¢inti podle této klasifikace se nachazi v tabulce
¢. 1, ve které je definovano devét zakladnich skupin trestnych Cint, které se dale shlukuji
do méné podrobnych skupin. Kompletni takticko-statisticka klasifikace se nachazi v piiloze
&. 1, kdy je v této podobé vyuzivana pro analyzu dat od roku 2010. Policie CR shromazduje

data o trestnych ¢inech nejen v ramci celé CR, ale rozdéluje je i podle jednotlivych kraji.

Tabulka 1: Zakladni rozdéleni trestnych ¢inti podle takticko-statistické klasifikace od roku 2010

1. | Vrazdy (101-106)
Nasilné
2. | Ostatni nasilné trestné ¢iny
trestné Ciny
(111-190) Obecna
Mravnostni trestné ¢iny (201-290) kriminalita
Kradeze vloupanim (311-390) Majetkové
Celkova
Kradeze prosté (411-490) trestné ¢iny o
kriminalita

Ostatni kriminalni ¢iny (611-690)
Zbyvajici kriminalita (721-790)

X N @ g &~ W

Hospodatské trestné Ciny
(801-890)
9. | Ostatni trestné ¢iny (901-903)

Hospodaiska kriminalita

Zdroj: viastni zpracovani podle [44]

Informace o trestnych &inech v jednotlivych okresech poskytuje CSU, ktery vyuziva data
Policie CR. Statisticka data v jednotlivych okresech, ale i za kraje a celou CR, analyzuje
CSU zhlediska celkové kriminality, obecné kriminality, hospodaiské kriminality
a dale podrobnéji analyzuje loupeze (podle takticko-statistické klasifikace €. 131 a 132),
vloupani (podle takticko-statistické klasifikace ¢. 371 a 373), zneuziti (podle takticko-
statisticke klasifikace ¢. 201) a vrazdy (podle takticko-statistické klasifikace ¢. 101 az 106).

Vzhledem Kk tomu, Ze pro tuto praci jsou dulezité zejména pojmy hospodaiska a obecna

kriminalita je nutné si je zde podrobné&ji definovat.

Podle P. Samala lze hospodarskou kriminalitu definovat takto: ,, ...trestnou cinnost, ktera
je motivovana dosazenim vysSich neopravnénych ¢i primo protizakonnych ziskii a jez utoci
nejen viici ekonomickym zdajmum individualnim ¢i kolektivnim, ale casto napada primo trzni
hospodarsky systém v jeho zakladech, a to at uz jde o trh vyrobkii nebo sluzeb anebo financni

trhy ¢i jeho jednotlivé instituce . [46, str. 2325]
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CSU definuje pro svou analyzu dat hospodaiskou kriminalitu takto: , Hospoddiskd

kriminalita zahrnuje predevsim trestné ¢iny v obchodnich a financnich vztazich. * [5]

Tato prace vychazi zdat z CSU a zohlediiuje definici tykajici se nejen hospodaiské,

ale 1 obecné kriminality.

Obecna kriminalita predstavuje nejvetsi a nejvyznamnéjsi ¢ast celkové kriminality. Ukryva
Vv sob¢ znaky nasilného i nenasilného jednani a mezi ob¢any vyvolava vetejné minéni o jejich

bezpecnosti.

CSU pro svou analyzu dat obecnou kriminalitu definuje takto: ,,Obecnd kriminalita zahrnuje
nasilné trestné ciny, mravnostni trestné ciny, majetkové trestné ciny, podvody

a zpronevery, ostatni majetkové a ostatni kriminalni trestné ciny. “ [5]

V ramci poskytovani statistickych informaci o kriminalité¢ se vychazi z kriminality
registrované (zjevné), ktera byla objasnéna a proto mohla byt evidovana. Lze fici, Ze se jedna
pouze o ¢ast kriminality skute¢né. Na druhou stranu rozliSujeme kriminalitu latentni (skryta),
ktera se do statistickych udaji o kriminalité neeviduje, nebot’ se o ni police ¢i prokuratura
nedozvédela. Tu lze jednoduse vypocitat jako rozdil mezi kriminalitou skute¢nou a kriminalitou
registrovanou. Divodem pro¢ lidé neohlasuji trestné ¢iny, mtize byt i jejich nejisté vnimani

ve schopnosti policie ptipad vyiesit. Obrazek ¢. 1 ukazuje na vztah obou kriminalit. [2, 47]

Obrazek 1: Rozdil mezi skute¢nou a registrovanou kriminalitou

‘ Celkavy pocet trestnych ing J

~— ——
~

Pocet trestnych ¢ind

registrovanych polici

Potet trestnych &ind, kterd Pocet trestnych find, o kterych se

nebyly policii registrovany policie dozvédéla, ale neregistrovala je

zdroj: [17]
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Latentni kriminalitu 1ze rozd¢lit do 3 skupin:

a)

b)

¢erna disla kriminality — jednd se o trestnou ¢innost, o jejimz spachéani se organy
¢inné v trestnim fizeni nikdy nedozvédeély,

Seda cisla kriminality — jedna se o trestnou ¢innost, o jejimz spachani se organy
¢inné v trestnim fizeni dozvédé€ly, ale nepodaftilo se jim pachatele najit,

uméla latence — jedna se o trestnou Cinnost, o jejimz spachani se organy ¢inné
Vv trestnim fizeni dozvéd€ly, ale neevidovaly ji (napf. chybi dostateéné dikazy

¢i svédek byl vyhodnocen jako nedivéryhodny). [2]
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3. ANALYZA VYVOJE TRESTNYCH CINU V KRAJicH CR

Zamérem této kapitoly je prostfednictvim dat z CSU, které vychézeji z policejnich statistik
kriminality, analyzovat vyvoj trestnych ¢ind v jednotlivych krajich CR za obdobi 2010
—2016. Analyza dat je provedena nejen na zakladé€ absolutnich hodnot, ale i na zéklad¢ indexi,

jejichz vysledky jsou prezentovany pomoci tabulek s vyuzitim barevnych $kal.

Nejprve je vyhodnocen pocet registrovanych trestnych &inti v jednotlivych krajich CR
ve sledovaném obdobi, kdy tyto udaje zobrazuje tabulka ¢. 2. Hodnoty, které predstavuji
meziro¢ni snizeni trestnych ¢inll a lze je vyhodnotit pozitivné, jsou zbarveny do zelena
a hodnoty, které predstavuji mezirocni zvyseni trestnych ¢inll a Ize je vyhodnotit negativné,
jsou zbarveny do cervena. Z toho piehledu je potom patrné, Ze vV roce 2011 byl zaznamenan
v jedné poloviné krajti nartst a v druhé poloviné krajt pokles poctu trestnych ¢inti. V roce 2012
doslo ve vétsing krajti CR (mimo kraje Olomouckého) ke sniZeni poétu trestnych ¢ind a naopak
v roce 2013 byl zaregistrovan ve viech krajich CR nariist poétu trestnych &intl. Tento nardist
byvalym prezidentem CR Vaclavem Klausem. Pocet zaregistrovanych trestnych ¢ind se poté
od roku 2014 ve viech krajich CR snizuje. Nejvétsi pramérny podet trestnych &inti za sledované
obdobi eviduje Hlavni mésto Praha, ve které se v priméru odehralo 70 138 trestnych ¢ind,
nasleduje Moravskoslezsky kraj se 36 679 a StfedoCesky kraj se 31 550 trestnymi Ciny.

Nejméné pak ma Karlovarsky kraj v priméru se 6 889 trestnymi Ciny.

Tabulka 2: Vyvoj trestnych ¢int v jednotlivych krajich za obdobi 2010 — 2016

rok
kraj 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Hlavni mésto Praha 74 028
Stfedocesky kraj 38 217
Jihocesky kraj 15 298
Plzensky kraj 13843
Karlovarsky kraj 7939
Ustecky kraj 29438
Liberecky kraj 13764
Kralovéhradecky kraj 11121
Pardubicky kraj 8 877
Kraj Vysocina 8678
Jihomoravsky kraj 29 312
Olomoucky kraj 13721
Zlinsky kraj 9430

Moravskoslezsky kraj 39721

Zdroj: viastni zpracovani podie [8]
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Tabulka ¢. 3 porovnava pomoci Fetézovych indexi dany rok v porovnani Srokem
predchozim. Relativni hodnoty ukazuji, o kolik procent doslo k narGstu (¢ervené zbarveni) nebo
poklesu (zelené zbarveni) trestnych ¢inti oproti roku ptedchozimu. Ta hodnota, ktera je v daném
roce nejéervenéjsi, piedstavuje Kraj s nejvétsim nartistem trestnych ¢inti a naopak ta hodnota,
ktera je nejzelenéjsi, zndzoriuje kraj s nejvétsim poklesem trestnych Cinti. Z toho je patrné,
e pouze V roce 2013 doslo ve viech krajich CR k nartstu trestnych ¢ind, kdy nejvétsi narast
13,35 %

v Kralovéhradeckém kraji o 0,02 %. Od nasledujiciho roku se tento trend vyznamné obraci

byl zaznamenian v Hlavnim mést¢ Praze o a naopak nejmensi narust
jinym smérem, kdy dochazi ve vSech krajich meziro¢né ke sniZeni trestnych ¢inti, pfi¢emz
K nejvét§imu snizeni dochazi v roce 2015 v Usteckém kraji o 18,77 % a naopak nejmensi pokles
byl zaregistrovan v roce 2014 v Jiho¢eském kraji o 2,24 %.

Tabulka 3: Vyvej trestnych ¢inii v jednotlivych krajich v porovnani s rokem piedchozim za obdobi

2010 - 2016

rok

kraj 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Hlavni mésto Praha 0,13% -2,40% 13,35% -12,41% -10,77% -11,96%
Stredocesky kraj -1,47% -5,42% 4,88% -16,69% -18,24% -13,04%
Jihocesky kraj -3,12% -5,50% 7,25% -2,24% -14,22% -14,12%
Plzerisky kraj -0,66% -6,76% 6,95% -12,56% -12,33% -7,92%
Karlovarsky kraj 2,15% -6,51% 8,12% -17,96% -14,70% -13,14%
Ustecky kraj 2,88% -9,44% 8,83% -13,14% -18,77% -12,74%
Liberecky kraj -0,65% -4,91% 7,38% -10,45% -10,80% -17,64%
Kralovéhradecky kraj -1,05% -1,99% 0,02% -5,62% -15,77% -15,03%
Pardubicky kraj 3,19% -1,81% 1,09% -7,83% -18,71% -12,90%
Kraj Vysocina -0,75% -0,81% 2,55% -7,46% -15,14% -12,99%
Jihomoravsky kraj 2,12% -1,34% 0,94% -9,06% -12,10% -9,35%
Olomoucky kraj 4,56% 0,14% 2,79% -4,75% -10,36% -8,00%
Zlinsky kraj -2,15% -3,68% 3,49% -4,24% -9,57% -7,11%
Moravskoslezsky kraj 6,93% -4,36% 5,49% -13,11% -18,45% -12,63%

Zdroj vlastni zpracovani podle [8]

Tabulka ¢. 4 znazorfiuje pomoci bazického indexu vyvoj trestnych ¢inti v jednotlivych
krajich CR, kdy je porovnavan dany rok se zékladni rokem 2010. Relativni hodnoty ukazuj,
o kolik procent doslo k nartstu (kladné hodnoty zbarvené do Cervena) ¢i k poklesu (zaporné
hodnoty zbarvené do zelena) trestnych ¢inli se zdkladnim rokem 2010 Vv jednotlivych krajich
CR. Hodnoty blizko nule jsou v bilém zbarveni, nebot’ takovy narist & pokles trestnych &in,
Ize vyhodnotit jako nepatrnou zménu. Téméf ve vSech krajich doSlo k mirnému nardstu
trestnych ¢int vroce 2011 a 2013 v porovnani srokem 2010, pficemz nejveétsi nartst

byl zaznamenan v roce 2013 v Hlavnim mésté Praze o 10,78 %. Jak jiz bylo mozné zjistit
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Z ptedchozich tabulek, tak od roku 2014 dochazi k vyraznému poklesu registrovanych trestnych

¢int, tak i z pohledu bazického indexu lze fici, Ze plati totéz (vyjimku tvofil Olomoucky kraj

v roce 2014, kdy byl zaznamenan nartist 0 2,51 %). K nejvétsimu poklesu trestnych ¢inti oproti

roku 2010 doSlo vroce 2016 ve vSech krajich, pficemz extrémni pokles byl registrovan

ve Stiedoceském kraji, kde doslo k poklesu 0 42,11 %.

Tabulka 4: Vyvoj trestnych ¢int v jednotlivych krajich v porovnani s rokem 2010 za obdobi 2010 —

2016
rok
kraj 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Hlavni mésto Praha 0,13% -2,27% -2,97% -13,42%
Stredocesky kraj -1,47% -6,82% -2,27% -18,58% -33,43%
JihoCesky kraj -3,12% -8,45% -1,82% -4,02% -17,67%
Plzerisky kraj -0,66% -7,38% -0,94% -13,38% -24,06%
Karlovarsky kraj -4,50% -15,28% -27,74%
Ustecky kraj -11,93% |  -28,46%
Liberecky kraj -9,15% -18,96%
Kralovéhradecky kraj -8,45% -22,89%
Pardubicky kraj -5,60% -23,26%
Kraj Vysocina -6,58% -20,72%
Jihomoravsky kraj -7,52% -18,71%
Olomoucky kraj 2,51% -8,10%
Zlinsky kraj -6,61% -15,55%
Moravskoslezsky kraj -6,26% -23,56%

Zdroj: viastni zpracovani podle [8]

Jak je mozné zjistit z predchozich tfech tabulek, existuji mezi jednotlivymi kraji rozdily

v poctu trestnych ¢inti, které jsou s vysokou pravdépodobnosti zpisobeny rozdilnymi pocty

vy

obyvatel zijicich v jednotlivych krajich, turisti cestujicich do jednotlivych kraji a urcity vliv

muze mit i nezaméstnanost. Déle ve vSech vypoctech bylo zjisténo, ze v roce 2013 doslo

Kk nardstu poctu trestnych ¢int, jak v absolutnich hodnotach, tak i v hodnotach relativnich,

coz miize byt nasledkem amnestie, ktera byla vyhlasena byvalym prezidentem CR Véclavem

Klausem.
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4. OBECNA A HOSPODARSKA KRIMINALITA V OKRESECH CR

Tato kapitola zkouma registrovanou obecnou a hospodaiskou kriminalitu Vv jednotlivych
okresech CR pomoci indexu kriminality a S vyuzitim korelaéni analyzy, pomoci
niz je ovétovana hypotéza €. 1., jejiz znéni je nasledujici: ,,Pri ndriistu obyvatel v jednotlivych
okresech CR dochdzi k riistu indexu kriminality z hlediska obecné a hospoddrské kriminality
v roce 2016, Veskera data pochazeji z CSU, pfi¢emz u dat pro obecnou a hospodaiskou
kriminalitu doslo v roce 2016 ke sjednoceni okresti Plzen-jih a Plzen-sever a ke sjednoceni
okrest Praha-vychod a Praha-zapad. Z tohoto diivodu bylo nutné upravit (sloucit) i data o po¢tu

obyvatel v téchto okresech CR. Podrobné vysledky se nachézeji v ptiloze ¢&. 2.

Nejprve je pomoci indexu kriminality, o kterém je podrobné psano v kapitole ¢. 2,
vypocitana mira registrované obecné a hospodarské kriminality za rok 2016 v jednotlivych
okresech CR. Index kriminality udavéd pocet pifisluinych krimindlnich &ind piepodteny
na 10 000 obyvatel, pii¢emz vysledky tohoto indexu jsou vyhodnoceny v grafickych mapach
na obrazku &. 2 a 3. Zbarveni jednotlivych okresti CR vychazi ze &tyF &tyistupiiové skaly, jejiz

rozsah odpovida naméfenému indexu pro kazdy druh kriminality.

Obrazek 2: RozloZeni indexu obecné kriminality v okresech CR za rok 2016

Vyskyt kriminality
méné nez 100
100- 149
150- 200

vice néz 200 |:

Zdroj: viastni zpracovani podle [9, 10]

RozloZeni indexu obecné kriminality v jednotlivych okresech CR za rok 2016 zobrazuje

obrazek ¢. 2. Nejvétsi pocet zaregistrované obecné kriminality na 10 000 obyvatel se nachazi
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v t&ch okresech CR, které piedstavuji tii nejvétsi mésta CR. Jedna se o okres Praha s 358,38
trestnymi ¢iny na 10 000 obyvatel, Ostrava-mésto s 285,66 trestnymi ¢iny na 10 000 obyvatel
a Brno-mésto s 240,49 trestnymi ¢iny na 10 000 obyvatel. Zna¢ny vyskyt obecné kriminality,
kterd spadd do uréené hranice 150 az 200, se nachazi pievazné v okresech Usteckého
a Libereckého kraje. Dale v okresech Plzen-mésto, Jesenik, Karvind, Kladno, Ceské

Budgjovice a Olomouc.

Obrizek 3: RozloZeni indexu hospodaiské kriminality v okresech CR za rok 2016

Vyskyt kriminality
méneé nez 15
15-29

30-45
vice nez 45

Zdroj: viastni zpracovani podle [9, 10]

Rozlozeni indexu hospodafské kriminality v jednotlivych okresech CR za rok 2016
zobrazuje obr. €. 3. Jak si Ize v§imnout, nejvyssi mira hospodaiské kriminality je v okrese Praha
s indexem 59,26 a piekvapivé v okresech Pisek s indexem 54,89, Prost&jov s indexem 48,36
a Prachatice s indexem 46,36. Okresy Brno-mésto a Ostrava-mésto, které spolu s Prahou byly
okresy s nejvétsim indexem obecné kriminality, spadaji v rdmci hospodarské kriminality
do nizsi kategorie, a to 30 az 44 trestnych ¢ini na 10 000 obyvatel. Nejvice okrest, které
charakterizuje vysoky index hospodaiské kriminality je v JihoCeském kraji. Jde zejména

0 jiz zminéné okresy Pisek a Prachatice a o okresy Strakonice a Cesky Krumlov.

Zavér l1ze vyvodit takovy, ze Praha v indexu obecné i hospodaiské kriminality bezpochyby
dominuje. To mize byt v disledku koncentrace socidlné patologickych jevil, ke kterému
pfispiva anonymita mésta, migrac¢ni pohyb obyvatel cizich statnich ptisluSnikl a znacny pocet

podnikatelskych subjektt. [7]
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V dalsi ¢asti této kapitoly je ovéfena prvni hypotéza, ktera predpoklada, ze pii vétsim poctu
obyvatel dochazi i k vétsimu indexu obecné a hospodarské kriminality, a to konkrétné v roce
2016. K potvrzeni hypotézy je zapotiebi, aby vysledné hodnoty byly v rozmezi od 0,5 do 1
v obou piipadech. K provéteni hypotézy je vyuzita korelacni analyza, kdy pomoci
Spearmanova korela¢niho koeficientu (737,) je ovéiena souvislost mezi dvéma veli¢inami
(tj. mezi hodnotou indexu kriminality obecné a hospodaiské a poctem obyvatel v daném okrese
CR). Vzorec pro vypoéet je dan vztahem (3) [37]:

6 X1 (pi — q)°
nnz-1) '’

Ty =1-—

(3)

kde ... p; a q; jsou poradi x; a y;

... n=pocet korelacnich dvojic.

Pro vypocet Spearmanova korela¢niho koeficientu, je nutné stanovit pofadi proménnych
x; a y; vzestupné a kazdé hodnoté piid€lit poradové cislo. K tomuto kroku

je vyuzita excelova funkce ,,RANK.AVG*. [37]

Koeficient korelace poradovych ¢isel nabyva hodnot od 1 do -1. Sila korelace pofadi hodnot
proménnych x; a y; se ur¢uje podle toho, ¢im vice se [y, | blizi k jedné (mluvime o siln&jsi
korelaci) a naopak ¢im vice se |r,| blizi knule (mluvime o slabsi korelaci). Pro lepsi

pojmenovani sily korelace poslouzi tabulka ¢. 5. [3]

Tabulka 5: Sila korelace

|0,01-0,09| |%4dna

[0,10-0,29] nizka
[0,30-0,49| stredni
|0,50-0,69| podstatna

|0,70- 0,89 znacna

[0,90-1,00] silnd
Zdroj: viastni zpracovani podle [12]

V tomto piipadé, kdy je sledovana souvislost mezi indexem obecné kriminality vici poctu
obyvatel v jednotlivych okresech CR za rok 2016, dosahuje Spearmantiv korelaéni koeficient
hodnoty 7,3, = 0,2844, ktera je Vrdmci posouzeni sily korelace (viz tabulka ¢. 5) nizkd
(tj. rozmezi od 1,10 az 0,29). Pokud by do vypocti nebyl zahrnut okres Praha, ktery ma nejvetsi
odchylky od ostatnich okresti CR, a to jak v indexu kriminality, tak i v po¢tu obyvatel,
je hodnota Spearmova korelacniho koeficientu mens, a to ), = 0,2550. Lze poukézat na to,

ze rozdil obou vyslednych hodnot je 0,029.
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V ramci sledovani souvislosti mezi indexem hospodarské kriminality vici poctu obyvatel
vV jednotlivych okresech CR za rok 2016 je hodnota Spearmanova korelaéniho koeficientu
5y = 0,1458. Tato hodnota je z hlediska hodnoceni sily korelace opét nizkd a pohybuje
se vrozmezi od 0,10 az 0,29. Po nezahrnuti okresu Prahy je pak hodnota rovnéz nizsi,

atory), = 0,1107 a rozdil obou hodnot je 0,035.

Po zjisténi vysledkti Spearmanova korelacniho koeficientu, ktery v obou ptipadech sméfoval
k nizké vztahové souvislosti mezi sledovanymi jevy, Ize hypotézu ¢. 1 zamitnout. Okres Praha
do jisté miry ovliviluje vysledek zavislosti, coz je pravdépodobné zplisobené tim, Ze ma nejvetsi

pocet obyvatel a dochazi k vysokému vyskytu v pachani obecné i hospodarské kriminality.
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5. PREVENCE KRIMINALITY

Podle Ministerstva vnitra CR (dale jen MV CR) je prevence kriminality definovana jako:
»Soubor nerepresivnich opatreni, tedy veSkeré aktivity vyvijené statnimi, verejnopravnimi
i soukromopravnimi subjekty smerujici k predchdzeni pachani kriminality a sniZovani obav

zni. “ [29]

Politika prevence kriminality ma v CR dlouhou historii. Prvni strategie prevence kriminality
byla v CR piijata v roce 1996 a od té doby se vyviji prevence kriminality na celorepublikové
a mistni urovni a rozviji se postupy a pristupy statni spravy a samospravy k prevenci
kriminality. Dochazi k posilovani a koordinaci partneri v oblasti prevence kriminality.
Strategie prevence kriminality vychazi z priorit danych Programovym prohlasenim vlady CR
a navazuje na strategické dokumenty vlady CR, které se tykaji jak vladni politiky obecng,
tak i1 problematiky bezpecnosti. Cile a ukoly, které vychazeji z této strategie, jsou dany
znalostmi a zkuSenostmi, které vychazeji zkazdoro¢niho vyhodnocovani realizovanych
preventivnich aktivit a Ukoli. Déle se inspiruji Republikovym vyborem pro prevenci
kriminality, krajskymi a obecnimi samospravami, nestatnimi neziskovymi organizacemi,

mezinarodnimi spolupracemi ¢i vyzkumnymi aktivitami. [33]

Socialni prevence zahrnuje aktivity, které ovliviiuji proces socidlniho zaclenéni a zamétuji
se na zménu nepiiznivych spolecenskych a ekonomickych podminek, které jsou klicovou
pti¢inou pro pachani trestné ¢innosti. Situacni prevence je zalozena na zkuSenosti, ze urcité
druhy kriminality se za urcitych okolnosti objevuji v uréité dobé a na urcitych mistech
a prostfednictvim urcitych opatieni se snaZi minimalizovat podminky, které jsou ptic¢inou
trestné Ginnosti. Prevence viktimnosti® a pomoc ob&tem trestnych ¢inti se odrazi na konceptech
bezpecného chovani pro riizné kriminélni situace a psychickou ptipravenosti ohrozenych osob,

které jsou zaloZené na zdravotnim, psychologickém a pravnim poradenstvi. [30]

Socialni a situacni pfistupy se vzajemné dopliiuji na Grovni primarni, sekundarni a terciarni
prevence. Jedna se o urovné preventivnich aktivit, za které odpovidaji jednotlivé rodiny,

obce a jednotliva ministerstva. [21, 31]

Primarni prevence se zameétuje na nejSir§i veiejnost a zahrnuje vzdélavaci, vychovné,
volnocasové a poradenské aktivity, jejichz pozornost je zaméfena na pozitivni ovliviiovani

zejména déti a mladeze (napf. vyuzivani volného Casu). Sekundérni prevence tesi rizikové

3 Viktimologie - kriminologicka disciplina zabyvajici se vztahem mezi pachatelem trestného ¢inu a jeho obéti.
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skupiny a jedince, ktefi maji vysokou pravdépodobnost, Ze se stanou pachateli nebo obét'mi
trestné ¢innosti se zaméfenim na socialné patologické jevy (napt. dlouhodobd nezaméstnanost,
zavislost na drogach nebo alkoholu, $ikana) a pti¢iny kriminogennich situaci (napf. nebezpecna
mista, kde se shromazd’uji kriminalni zivly). Terciarni prevence se zabyva opétovnym
zaclenénim kriminaln¢ naruSenych osob do spole¢nosti (napi. pracovni uplatnéni, poradenstvi,

pomoc pii hledani bydleni). [21]

5.1. Strategie prevence kriminality CR na léta 2016 — 2020

Strategie prevence kriminality je zakladnim dokumentem pro prevenci kriminality, kterou
vydava a predklada vladé CR MV CR. Z ni vyplyva, ze dobie naplanovana strategie prevence
kriminality pfedchazi trestné Cinnosti a viktimizaci. Rovnéz podporuje bezpecnost spolecnosti,
zlepSuje kvalitu zivota, snizuje ndklady spojené se systémem trestni justice a pfispiva
K udrzitelnému rozvoji statu. Strategie prevence kriminality se zamétfuje na kriminalitu
obecnou, tedy na tu, kterd lidi nejvice obtéZuje a ohrozuje a na praci jednotlivych subjekti,
které v této oblasti ptisobi (napt. Policie CR). Nezaméfuje se Na nejzavazngjsi trestné innosti
(napf. terorismus, hospodafskd kriminalita), ani na specifické oblasti tykajici se cizincl
(napf. migrace). Navazuje na strategické dokumenty vlady CR, mezi které patii Strategicky
ramec udrzitelného rozvoje CR z roku 2010 [27] (v roce 2017 nahrazen strategickym ramcem
snazvem CR 2030 [49]) a Bezpecnostni strategie CR z roku 2015 [26]. Strategie prevence
kriminality zahrnuje cile globalni, strategické a specifické, které je nutné v této oblasti plnit

a kazdoro¢né vyhodnocovat. [33]

Globalni cile [33] — rozvinuty stabilni systém prevence v CR pIné odpovida doporu¢enim
mezinarodnich organd pro prevenci kriminality, na némz se podili fada partnert statni spravy,
krajské i obecni samospravy i neziskovych organizaci. Tyto cile pak stanovuji zavazek, ze CR
bude nadéle systém prevence kriminality udrZovat a posilovat jej, bude podporovat preventivni
ptistupy, které povedou k zajisténi bezpecnosti a vefejného poradku, a to vse v souladu
S principy moderniho demokratického stétu.

Strategické cile [33] — jedna se o cile, které rozvijeji budovany systém prevence kriminality,
dobrovolniki pfi zajisStovani bezpecnosti a vefejného poradku. Poskytuji pomoc a poradenstvi
obétem trestnych ¢int.. Pfi praci s pachateli se zaméfuji na nartstajici problém kriminalni
recidivy, na ucinnéjsi resocializaci pachatelli a prevenci kriminality déti a mladeZe. Uplatiuji
komplexni pfistup k feSeni zvySené kriminality v lokalitach, kde jeji pfi¢iny jsou hluboké

a vicezdrojové (socialné vyloucené lokality), reaguji na nové hrozby a trendy v oblasti
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bezpecnosti a vefejného potradku a aplikuji nové efektivni piistupy k predchazeni kriminality.
Strategické cile vychazeji z priorit schvalenych Republikovym vyborem pro prevenci

kriminality.

Specifické cile [33] - na strategické cile nasledné v jednotlivych kapitolach Strategie

prevence kriminality CR navazuji blizsi specifické cile.

Strategické cile spoleéné s navazujicimi specifickymi cili jsou v souladu s aktualnimi

prioritami prevence kriminality na mezinarodni urovni . [33]

Mezi zékladni principy krimindlni preventivni politiky patii:
a) prevence kriminality jako podklad pro udrZitelny rozvoj a rust spole¢nosti,
b) sdileni kompetenci a odpovédnosti,
c) spoluprace a koordinovany ptistup,
d) sdileni dat a jejich analyza,
e) diferenciace a komplexnost preventivnich opatieni,

f) pftebirani pozitivnich ptikladl a zkuSenosti. [33]
5.2. Systémy organizace prevence kriminality v CR

Jak jiz bylo zminéno, preventivni aktivity se uskutecnuji na celostatni (mezirezortni
arezortni), regiondlni (krajské) a mistni (obecni) trovni. Jedna se o systém organizace prevence

kriminality v CR. [28]

Na mezirezortni irovni se spoluprace zaméfuje ve vytvareni vladni preventivni politiky,
ktera se tyka tradi¢ni kriminality a koordinace, vCetn¢ realizaci novych preventivnich ¢innosti
koordina¢ni a metodicky organ ziizeny MV CR, jehoz smyslem je plisobit na mezirezortni
tirovni. Vytvaii a sjednocuje koncepci preventivni politiky vlady CR a pfi jeji realizaci na viech
tirovni vefejné spravy metodicky napomahd. Jeho hlavnim tkolem je vladé CR piedkladat
na stanovené obdobi strategii prevence kriminality, z niz nasledné¢ vyhodnocuje cile a tkoly
a informuje ji formou zpravy o jejim plnéni. Rovnéz schvaluje Zadosti o dotace Vv ramci
programu prevence kriminality pro uzemni samospravné celky. V Republikovém vyboru
pro prevenci kriminality ptisobi celkem 25 &lentt (napf. Asociace kraji CR, Institut
pro kriminologii a prevenci, Ministerstvo financi CR, Ministerstvo obrany CR, Ministerstvo
prace a socialnich véci CR, Ministerstvo spravedinosti CR, Ministerstvo $kolstvi, mladeze a

t&lovychovy CR, MV CR, Ministerstvo zdravotnictvi CR, Nejvyssi statni zastupitelstvi,
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Policejni prezidium CR, Ufad vlady CR, Rada vlady CR pro zéleZitosti romské mensiny a Rada
vlady CR pro koordinaci protidrogové politiky). [28, 32]

Obriazek 4: Systém prevence kriminality CR

Zdroj: [33]

Rezortni uroven zahrnuje programy prevence kriminality, které vychazeji z vécné
pusobnosti jednotlivych ministerstev, které ovliviiuji tvorbu pfislusné legislativy. Ministerstva
a jim podfizené statni organizace vytvareji v navaznosti na strategie prevence kriminality
vlastni resortni strategie prevence kriminality a zajiSt'uji jejich realizaci. Jednotlivé resorty
se zaméfuji na zkvalitiovani oblasti rodinné politiky, vzd€lavani, rozvoje sluzeb socidlni
prevence, prevence zavislosti, problematiku narodnostnich a etnickych mensin, osob socialné
vylou€enych, osob odsouzenych nebo jimz odsouzeni hrozi. Déle zajist'uji vzdélavani svych
prislusnych pracovnikll v oblasti prevence kriminality a vytvareji a realizuji projekty prevence
kriminality, které vychazeji z jejich vécné pusobnosti. [33, 34]

MV CR se snazi zajistit bezpetnost v socialné vylou¢enych lokalitdch, poméhat zvlasté

zranitelnym obétem trestnych ¢int a informovat obyvatele a motivovat je k zajisténi vlastni

bezpe€nosti, stard se o prevenci v oblasti majetkové trestné cinnosti, kyberkriminality
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a Vv oblasti trestnych ¢inli zplisobenych na useku dopravy pod vlivem alkoholu a jinych
omamnych latek. Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy CR koordinuje prevenci
V oblasti specifické primarni prevence rizikového chovéani u déti a mladeze. Ministerstvo prace
a socialnich véci CR ve spolupraci s MV CR se snaZi zvysit zaméstnanost, bezpecnost a vetejny
pofadek pomoci podpory tvorby pracovnich piileZitosti pro asistenty prevence kriminality
V obcich s vysokym podilem trestné Cinnosti, se zvySenym poctem vyloucenych lokalit

a vysokym poctem nezaméstnanych osob. [25, 38]

Pro systém prevence kriminality jsou také vyznamné krajské instituce, které svym
zapojenim do systému ukazuji prospéSnost v roli prostiednika mezi ministerstvy a obcemi.
Kraje realizuji preventivni politiku v samostatné plisobnosti, a to zejména pomoci vytvorenych
pozic manazeru prevence kriminality. Tito manazefi v oblasti prevence kriminality organizuji
aktivity na svém Uzemi a zprosttedkovavaji informace mezi ministerstvy a obcemi. Rovnéz
se Gidastni dotaéniho fizeni MV CR pro oblast prevence kriminality &i realizuji vlastni dotaéni

aktivity. [33, 28]

Podstatou na mistni drovni ve vytvafeni systému prevence kriminality je optimalni
rozlozeni pusobnosti (s ohledem na mistni situaci, moznosti i potieby) v oblastech socialni
a situani prevence. V této urovni piisobi Policie CR, organy vefejné spravy, nevladni

organizace apod., které svou soucinnosti prispivaji k efektivnéjSimu dopadu programu

prevence kriminality na mistni urovni. [28, 33]

Obce tvoii zakladni Giroven, na které jsou v praxi Opatieni prevence kriminality nakonec
uskute¢novana. Stejné jako kraje i obce plsobi samostatné v oblasti prevence kriminality.
Snazi se uspokojovat potfeby bydleni, ochrany a rozvoje zdravi, dopravy a spojii, potieby
informaci, vychovy a vzd¢lani, kulturniho rozvoje a ochrany vefejného potadku a mohou
k zabezpeCeni mistnich zaleZitosti vefejného poradku ukladat povinnosti obecné zavaznou
vyhlaskou. Podle zdkona ¢. 553/1991 Sb., o obecni policii, maji moznost obce zfizovat obecni
policii, ktera zabezpecuje mistni zalezitosti vefejného potadku a diky tomu ptispiva k ochrané
a bezpecnosti osob a majetku, dohlizi na dodrzovani pravidel obanského souziti a podili se na
prevenci kriminality v obci. I na této urovni (obecni) plati, Ze je tieba nadale posilovat

kompetence a kapacity pracovnikti v oblasti prevence kriminality. [28, 33]

Nestatni neziskové organizace realizuji preventivni programy a pomahaji obétem trestné
¢innosti €1 poskytuji sluzby pii préci s pachateli. Vyuzivaji svych zdroji, ale ¢asto museji
byt financovany z vefejnych zdrojii (napt. dotace). Akademicka sféra, védecko-vyzkumné

instituce zajist'uji bezpecnost zejména na poli védy, vyzkumu, inovaci. V oblasti bezpe¢nosti
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a prevence kriminality se vyuziva rovnéz dobrovolniki, které pod akreditaci MV CR a s jeho
dota¢ni podporou realizuji dobrovolnické aktivity na poli prevence kriminality. Nejcast&jsi jsou
aktivity v oblasti socialni prevence, které se zabyvaji pomoci détem a mladeze ze socialné
znevyhodnéného prostiedi (ze socialné vyloucenych lokalit), lidem, ktefi se ocitli v nepiiznivé
socialni situaci, dochazeji do azylovych domu a setkavaji se s lidmi bez domova. Od roku 2015
je mozné se piipojit do projektu MV CR ,.Bezpeénostni pracovnik®, jehoz cilem je podpora
dobrovolnické Cinnosti obyvatel obci. Podnikatelské subjekty jsou zapojeny
do prevence kriminality formou poskytovani prace lidem, u kterych nezaméstnanost tvori

rizikovy kriminogenni faktor (osoby ve vykonu trestu, osoby Zijici v socidln€ vyloucenych

lokalitach). [28, 33]
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6. VYDAJE NA BEZPECNOST V CR

Kvantitativni tdaje Vv této kapitole jsou pouzity ze statniho systému MONITOR,
coz je informacni portal Ministerstva financi, ktery je volné pfistupny a slouzi k zajisténi
dostupnosti rozpoctovych a ucetnich informaci ze vSech trovni statni spravy a samospravy.
Vydaje, které se tykaji bezpeénosti CR, jsou v tomto systému zahrnuty v sekci ,,Bezpe¢nost
statu a pravni ochrana® a jsou rozd€leny na troven jednotlivych ministerstev a dal$ich organd,

které se podileji na zajisténi bezpecnosti (napt. Bezpecnostni informacni sluzba). [22]

Pomoci analyzy citlivosti je ovéfena hypotéza ¢. 2, ktera predpoklada vztah nepiimé
umeérnosti mezi vydaji na bezpe€nost a pravni ochranu a mnozstvim trestnych ¢inti a jejiz znéni
je nasledujici: ,, PFi zvySeni vydajii na bezpecnost statu a pravni ochranu CR v letech 2010 -
2016 dochazi k poklesu trestnych c¢init a naopak. “ Hypotézu €. 2 1ze povazovat za prokazanou,

pokud jsou vSechny koeficienty miry citlivosti rovny v rozmezi od 0,9 do 1.

Obriazek 5: Vyvoj celkovych vydajii na bezpe¢nost v CR za obdobi 2010 — 2016
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Zdroj: viastni zpracovani podle [23]

Na obrazku ¢. 5 Ize vidét vyvoj vydaji na bezpecnost v CR. V roce 2010 &inily 111 947 mil.
K¢ a tvotily 9,7 % vSech vydaji vynalozenych vlddou. Tato ¢éastka vydaji na bezpecnost
je nejvetsi az do roku 2014 (véetné), do tohoto roku se vyse pohybovala kolem 98 000 — 100
000 mil. K¢ a tvofila podil na celkovych vydajich vlady pies 8 %. Od roku 2015 se vydaje
na bezpecnost zvySuji, coz bylo zpisobeno pravdépodobné i migracni vinou z Blizkého
vychodu pfes nase tizemi. Rovnéz i teroristické utoky v Pafizi se dotkly zvySeni vydaja
na bezpeénost v CR, kdy byla pfijimana opatieni ke sniZeni rizika podobnych piipadi
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a minimalizace jejich pfipadnych dopadi. CR realizovala v roce 2015 fadu vyznamnych
bezpecnostnich opatieni v souvislosti s akcemi hromadného charakteru (napf. mistrovstvi svéta
Vv lednim hokeji, halové mistrovstvi Evropy V atletice ¢i mistrovstvi svéta ve fotbale do 21 let).
V roce 2015 vydaje ¢inily 115 099 mil. K¢ a v roce 2016 nepatrné klesly na 110 910 mil. K¢

a tvorily kolem 9 % na celkovych vydajich vlady. Rostouci trend se o¢ekava i v letech dalsich.
[1]

Nasledujici analyza citlivosti ma ovéfit platnost hypotézy ¢. 2. Hypotéza v sobé obsahuje
vztah nepiimé améry, a proto je vzorec pro miru citlivosti vynasoben -1. Mira citlivosti fika, Ze
jestlize se zméni vydaje na bezpeCnost a pravni ochranu o 1 procento, o kolik procent

se zméni mnozstvi trestnych ¢ind. Je dana vztahem (4):

AX | AY

Mira citlivosti(mc) = ~ 5
1 1

kde ... x - trestné Ciny
.. y - vydaje na bezpecnost a pravni ochranu
.. AX - rozdil mezi x, a x;

.. Ay - rozdil mezi y, a y;. [16]

V tabulce €. 6 je pro kazdy rok dan¢ho obdobi vypocitana mira citlivosti, relativni ptiristky

obou ukazatell a jsou uvedeny i jejich absolutni hodnoty v letech 2010 — 2016.

Tabulka 6: Relativni piirtstky a mira citlivosti

rok 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

trestné Ciny celkem (x) 313 387 317 177 304528 325366 288660 247628 | 218432
vydaje (mil. K¢) celkem (y)| 111 947 101 089 98 127 98 151 99 459 115099 ([ 110910
relativni | trestné Ciny - 0,0121 -0,0399 0,0684 -0,1128 -0,1421 | -0,1179
priristky| vydaje (mil. K¢) - -0,0970 -0,0293 0,0002 0,0133 0,1573 [ -0,0364
mira citlivosti - 0,1247 -1,3610 | -279,7732| 8,4655 0,9039 [ -3,2396

Zdroj: viastni zpracovani podle [6, 26]

Relativni pfirGstky obou sledovanych ukazatel a vypoctend mira citlivosti je graficky

znazornéna na obrazcich ¢. 6 a 7.
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Obrazek 6: Relativni pFiristKky trestnych ¢ini a relativni pririistky vydaji na bezpe¢nost za obdobi
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Zdroj: viastni zpracovani podle [8, 23]

Obrazek 7: Mira citlivosti mezi vydaji na bezpecnost a pravni ochranu a mnoZstvim trestnych ¢inua za

obdobi 2010 - 2016
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Zdroj: viastni zpracovani podle: [8, 23]

V roce 2011 je hodnota miry citlivosti 0,1247 a Ize ji vyhodnotit jako nepifimou tmérnost,
kdy doslo ke zvySeni trestnych ¢inti pfi snizeni vydaji. V nasledujicim roce 2012 je hodnota
miry citlivosti -1,3610, pfi niZ dochdzi k pokraovani ve snizovani vydajl, ale trestné Ciny

klesaji. V roce 2013 hodnota ukazatele ¢ini -279,7732. Jedna se o atypicky rok, kdy dochazi
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v podstaté ke stagnaci vydaji, ale amnestie vyhlasena byvalym prezidentem CR Vaclavem
Klausem pfinesla abnormalni nariast trestnych ¢inti. Rok 2014 Ize oznacit jako mirnou reakci
na predesly rok, kdy se amnestovani pachatelé vraceli zpét za miize. Doslo
k nepatrnému navySeni vydaju a k vyraznému poklesu trestnych ¢inti. Ukazatel miry citlivosti
je pak dan hodnotou 8,4655. Nasledujici rok, lze povazovat jako nejzajimavéjsi, nebot” hodnota
koeficientu 0,9039 se blizi k hodnot¢ 1, kterd pfedstavuje optimalni citlivost. Zde navyseni
vydaji nejvice koresponduje s poklesem trestnych ¢inll. Toto navySeni je s nejvetsi
pravdépodobnosti reakci na migraéni vinu. V roce 2016 se vydaje oproti roku 2015 snizily,
avsak jejich uroven se jevi jako dostaCujici pro snizovani poctu trestnych ¢inti. Mira citlivosti

nabyva hodnoty -3,2396.

Z vyse zjisténych skutecnosti vyplyva, ze hypotéza €. 2 neni potvrzena. Pokud by méla byt
potvrzena, musely by vSechny koeficienty za sledované obdobi byt v nejlepsim ptipad€ rovny
1 nebo alespont blizko k jeji hodnoté. Je zcela logické myslet si, Ze v ptipadé, ze se zvySuji
vydaje na bezpe¢nost a pravni ochranu, dochézi i k poklesu trestnych ¢inti. K tomuto tvrzeni
vSak brani mimotadné situace a dané¢ okolnosti (amnestie, migracni vina, otdzka uréeni vydaji

na bezpecnost ¢i pfipravenost bezpecnostnich slozek véetné efektivnosti jejich prace).

6.1. Vydaje jednotlivych statnich organi na zajiténi bezpe¢nosti CR

Schvalené vladni vydaje K zajisténi bezpeénosti CR se rozdéluji do Kkapitol jednotlivych
ministerstev a dalsich organd. Vyznamnou roli hraji pfevazné ptislusna ministerstva - MV CR,
Ministerstvo obrany CR, Ministerstvo spravedlnosti CR a dale Narodni bezpe&nostni tiad,
Bezpecénostni informacni sluzba a Generalni inspekce bezpe¢nostnich sbord. Vsechny tyto
organizace maji nejvétsi vladni vydaje vynaloZené k zajisténi bezpecnosti CR. Dalsi analyza
se bude tykat pouze jiz vy$e zminénych ministerstev a dale analyzou statnich organi zabyvajici
se bezpecnosti statu (ostatni disponuji vydaji pod 245 mil. K¢ a proto je lze jen obtizné spole¢né

porovnavat).

Z obrazku ¢&. 8. vyplyva, ze MV CR disponuje s vét§imi finanénimi prostiedky na zajisténi
bezpe¢nosti nez Ministerstvo obrany CR, ale Ize fici, Ze jsou relativné na podobné tirovni.
Nejvetsi nartist rozpoctu obou ministerstev je zaznamenan od roku 2015 (migracni krize).
Ministerstvo spravedlnosti CR, vykazuje v ramci téchto vydaji v jednotlivych letech zhruba
stabilni Groven. Podle deniku CEVRO — Liberalné — konzervativni akademie z roku 2014
dochézi jiz od roku 2006 k vyraznému snizovani rozpo&tu Ministerstva obrany CR. Tohoto
faktu si Ize vSimnout i na obrazku ¢. 8, kde jsou udaje dostupné az od roku 2010.

Je to zplisobeno tim, e ozbrojené sily v CR jsou slabsi oproti roku 2006 a jednotlivé ttvary
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jsou naplnéné jen z 60 %. Rok 2015 je po péti letech prvnim rokem, kdy se vydaje na obranu
obraci jinym nez klesajicim trendem. K tomuto ndrGstu pfispélo vyrazné Cerpani vydajii
v oblasti realizace programti reprodukce majetku a dale v oblasti ostatnich béznych vydaju,
které pfedstavuji ndkup munice, ndhradnich dilt k zabezpeceni provozuschopnosti stavajiciho
majetku rezortu apod. V souvislosti s naborem vzrostly vydaje na vystroj, vstupni lékarska

vysetfeni ¢i stravovani. [19]

Obrazek 8: Vydaje na bezpecnost ve sledovanych ministerstvech za obdobi 2010 — 2016
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Zdroj: vlastni zpracovani podle [23]

Vydaje na bezpec¢nost statu a pravni ochranu jsou rozdéleny rovnéz podle jednotlivych
bezpe¢nostnich organtl. Jejich vysi vydaji je mozné vidét na obrdzku €. 9, kde rozpocet
u Bezpec¢nostni informacni sluzby bezpochyby dominuje. Pfi¢inu tohoto stavu lze hledat
Vv poctu zaméstnancti Vv jednotlivych organech. Nejvice pracovniki méa Bezpec¢nostni
informac¢ni sluzba, kterd zaméstnava cca 1 000 osob a jeji vydaje Cini kazdoro¢né vice
nez miliardu korun, oproti Narodnimu bezpecnostnimu Ufadu s primérmnym poctem 300
zameéstnancll a Generalni inspekci bezpecnostnich sborit se 335 zaméstnanci (maximalni
hranice podle usneseni vlady CR ze dne 29. &ervna 2011 &. 497), které jsou v ramci vydajt
na stejné trovni, a tudiZ maji mnohonasobn¢ nizsi vydaje. Data o vydajich na bezpec¢nost statu
a pravni ochranu u Generalni inspekce bezpecnostnich sbort jsou znama az od roku 2012. Tento

fakt je pravdépodobné zptsoben tim, Ze se jedna o organ, ktery vznikl v roce 2010. [13, 15, 35]
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Obrazek 9: Vydaje na bezpecnost ve vybranych bezpe¢nostnich organech za obdobi 2010 — 2016
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Zdroj: viastni zpracovani podle [23]
6.2.Vydaje kraji CR na zajiSténi bezpecnosti

Kraje CR na vydaje k zajisténi bezpe¢nosti vynalozi kazdy rok nejméné finanénich
prostiedkd, s kterymi hospodafi. Dotace ze statniho rozpoctu jsou hlavnimi piijmy vSech kraja.
Jak lze vidét v tabulce €. 7, nejvétsi vydaje k zajisténi bezpecnosti svych obyvatel vynalozi
V ramci samospravnich celkl kazdorocné Hlavni mésto Praha, kdy se ¢astka pohybuje vzdy
pres 2 000 mil. K¢&. Nejmén¢ vydaji pak vynalozi Karlovarsky kraj. Jelikoz se jedna o nejmensi
kraj CR (co s ty&e obyvatel), tak finanéni prostiedky, s nimiz hospodaii, jsou pravdépodobné
mens$i nez u jinych kraji. U ostatnich je velikost vydaju k zajiSténi bezpecnosti v ramci
sledovaného obdobi stagnujici nebo dochdzi k individudlnim extrémnim vykyvim, které
mohou byt zpiisobeny napf. zivelnimi pohromami, sportovnimi akcemi apod. K nejvétsimu
vykyvu dochazi v roce 2015 v Moravskoslezském kraji, kdy hodnota vydaju ¢inila 1 122,59

mil. K¢ — jedna o 13ti nasobek v porovnani s rokem ptedchozim.
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Tabulka 7: Vydaje kraji CR na bezpe&nost za obdobi 2010 — 2016 (v mil. K¢&)

Kraj Rok
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Hlavni mésto Praha | 2320,81 | 2309,60 | 2130,75 | 2198,45 | 2162,19 | 2228,75 | 2365,14 I I _—
—_— |
Stiedocesky kraj 23,31 38,72 43,76 245,12 41,32 66,94 63,97
EEg—
Jihocesky kraj 26,55 22,45 24,39 109,36 33,49 92,49 43,95 I -
Plzenisky kraj 48,38 50,44 50,74 66,75 68,68 35,91 61,22 I
vl . sunlll_0
Karlovarsky kraj 16,18 5,22 8,29 14,68 10,08 9,43 13,84 - I Em I
Ustecky kraj 96,24 27,9 31,29 325,28 81,06 114,43 32,2
m___ el _
Liberecky kraj 258,74 23,8 120,55 45,19 41,33 37,53 30,18 n
Kralovéhradekcy kraj | 17,72 16,56 12,39 60,59 45,32 38,35 24,5 I . -
Pardubicky kraj 18,74 12,55 11,14 29,94 14,2 13,77 10,8 m
—-—— [ -
Kraj Vysocina 19,42 21,04 20,36 34,52 22,57 20,46 27,2 .
. | .
Jihomoravsky kraj 74,59 67,22 48,64 79,31 100,78 | 119,35 117,04 Em B I I
Olomoucky kraj 64,99 85,12 66,68 34,4 21,25 48,91 16,33 I I m_B
Moravskoslezsky kraj| 399,93 144,94 | 102,46 94,01 84,89 1122,59 128,7 -
Zlinsky kraj 49,51 36,14 15,87 107,59 41,99 27,13 33,29 - -
. - EE

Zdroj: viastni zpracovani podle [24]

V tabulce ¢. 8, lze vidét hodnoty, které ukazuji, kolik korun Ceskych pfipada na jednoho

obyvatele daného kraje v ramci vydajii na bezpe¢nost kraji CR. Nejmensi &astka 16,98 K¢&
je v Karlovarském kraji v roce 2011 a nejvétsi ¢astka 1 866,06 K¢ je v Hlavnim mésté Praze
v roce 2016, ktera ma rovnéz kazdoro¢né nejvetsi vydaje na jednoho obyvatele v ramci vSech
krajii. Na zakladé¢ téchto dat 1ze vidét, Ze data z tabulky €. 8 a z tabulky €. 7 spolu koresponduyji

(tzn., je-li hodnota v tabulce ¢. 8 brana jako nejvétsi ¢i naopak, v tabulce €. 7 ji lze vyhodnotit

stejné).
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Tabulka 8: Vydaje kraji CR na bezpe&nost na 1 obyvatele za obdobi 2010 — 2016 (v K&)

43

Kraj Rok
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Hlavni mésto Praha 1716,04 | 1763,30 | 1739,21 | 1770,14
Stfedocesky kraj 18,68 30,61 34,21 31,73 50,89 48,21
Jihocesky kraj 41,64 35,15 38,34 52,60 68,91
Plzerisky kraj 84,60 88,17 88,75 62,44 106,17
Karlovarsky kraj - 16,98 27,34 33,57 31,51
Ustecky kraj 115,09 33,37 37,79 98,24 138,89 39,13
Liberecky kraj - 54,10 274,85 103,03 94,23 85,52 68,65
Kralovéhradekcy kraj | 31,96 29,85 22,37 82,11 69,53 44,43
Pardubicky kraj 36,29 24,27 21,57 27,52 26,67 20,92
Kraj Vysocina 37,71 40,89 39,77 44,24 40,13 53,39
Jihomoravsky kraj 64,76 58,22 41,70 67,86 86,13
Olomoucky kraj 101,22 - 104,41 53,95 33,39 76,94 25,73
Moravskoslezsky kraj| 320,62 116,58 83,26
Zlinsky kraj 83,77 61,22 26,94 71,62 46,36 56,94

Zdroj: viastni zpracovani podle [6, 24]



ZAVER

Cilem bakalaiské prace bylo poukazat na stav kriminality v CR. Bylo tieba definovat
zékladni pojmy z oblasti kriminality a zhodnotit vyvoj celkové kriminality z hlediska kraji CR
v letech 2010 az 2016. Hospodatskou a obecnou kriminalitu v okresech CR za rok 2016 bylo
mozné zhodnotit indexem kriminality. Dale bylo poukazano na prevenci kriminality v CR,
véetné analyzy vydajil na bezpe¢nost CR vynaloZené jednotlivymi statnimi organy zabyvajici

se kriminalitou a kraji.

Prvni a druhd kapitola se tykala vymezeni zakladnich pojmu, kde byly vysvétleny rozdily
mezi kriminalistikou, kriminologii, kriminalitou a trestnymi ¢iny, pro které existuje fada
definic, které vystihuji podstatu téchto vyrazi. Je dulezité zminit, Ze tyto pojmy se navzajem
doplnuji. Lze fici, Ze kriminologie je véda o kriminalité, kriminalistika je zaloZena na metodach
pro odhalovani trestné ¢innosti, kriminalitu je mozné méfit pomoci riznych indexti a trestné
¢iny miZeme roztiidit do kategorii, pficemz posledni dva pojmy maji podklad v zakoné

¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik.

Tteti kapitola byla zaméfena na verifikaci vyvoje trestnych &inti v jednotlivych krajich CR
v letech 2010 - 2016. Na zakladé¢ fetézového a bazického indexu bylo zjisténo, ze v roce 2013
doglo ke zvyseni trestnych ¢inti ve viech krajich CR. Tato skutenost byla pravdépodobné
zapfi¢inéna amnestii vyhlasenou byvalym prezidentem CR Vaclavem Klausem. Od roku 2014
se pocet trestnych ¢inti ve vSech krajich snizuje. Vyjimku tvotil Olomoucky kraj, kdy v roce

2014 v porovnani s rokem 2010 doslo k nepatrnému narGstu trestnych ¢inti 0 2,51 %.

Indexem obecné a hospodaiské kriminality v okresech CR za rok 2016 se zabyvala Gtvrta
kapitola. Hodnoty indexu kriminality byly vyhodnoceny v grafickych mapach. Zbarveni
jednotlivych okresti CR vychazelo ze &tyfstupiiové $kaly, jejiz rozsah odpovidal naméfenému
indexu pro kazdy druh kriminality. NejvétSi rozsah indexu obecné kriminality
byl zaznamenén v téch okresech, které tvoii zarovei tfi nejvétsi mésta CR — tj. okres Praha
s 358,38 trestnymi ¢iny na 10 000 obyvatel, Ostrava-mésto s 285,66 trestnymi ¢iny na 10 000
obyvatel a Brno-mésto s 240,49 trestnymi &iny na 10 000 obyvatel a dale okresy Usteckého
a Libereckého kraje. V ramci indexu hospodaiské kriminality je to okresy Praha s 59,26
trestnymi Ciny a Pisek s 54,89 trestnymi ¢iny, Prostéjov s 48,36 trestnymi Ciny a Prachatice

s 46,36 trestnymi ¢iny vzdy na 10 000 obyvatel.

Patd kapitola byla zaméfena na prevenci kriminality v CR, kterd vychazi ze Strategie

prevence kriminality na léta 2016 — 2020, ve které jsou definovany globdlni, strategické
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a specifické cile, uréeny zakladni principy preventivni politiky CR a specifikovany jednotlivé
Casti systému organizace prevence kriminality v CR. Na prevenci kriminality se nepodileji
pouze vladni instituce, kraje a obce, ale 1 neziskové organizace, akademicka sféra, dobrovolnici

a podnikatelské subjekty.

Posledni kapitola vychéazi ze statniho sytému MONITOR a pomoci ziskanych dat byl
analyzovan vyvoj vydaji vynaloZenych na zaji§téni bezpecnosti v CR v obdobi 2010 — 2016.
Ze ziskané analyzy je ziejmé, ze vydaje od roku 2015 se vyrazné¢ zvySuji. AvsSak
v ramci sledovani podilu vydajt, které stat vynaloZzi na bezpeCnost a pravni ochranu,
v porovnani s celkovymi vydaji, je tento podil minimélni. V této c¢asti bylo zjisténo,
7e nejvice vydaji na bezpe¢nost vynalozi MV CR a dale Ministerstvo obrany CR. Z pohledu
statnich bezpecnostnich organti vynalozi nejvétsi mnozstvi penéznich prostiedkti Bezpe¢nostni

informac¢ni sluzba.

Sougasti kapitoly byla i analyza vydajii na bezpecnost jednotlivych krajii CR a z ni je patrné,
ze dochéazi mezi jednotlivymi roky k vyraznym odchylkam (napf. v Moravskoslezském kraji
doslo v roce 2015 ke zvyseni vydaji na bezpecnost o 13ti nasobek v porovnani S predchozim
rokem) a déle byl vytvoien piehled o tom, kolik vydaji na bezpe¢nost je vynalozeno na jednoho

obyvatele kraje za obdobi od roku 2010 — 2016.

V této praci byly ovéfeny dvé hypotézy. Prvni hypotéza predpokladala, ze pii narlstu
obyvatel v jednotlivych okresech CR dochéazi k riistu indexu kriminality z hlediska obecné
a hospodarské kriminality v roce 2016. Pomoci vysledkdi Spearmanova korela¢niho
koeficientu, které smétovaly k nizké vztahové zavislosti, se toto tvrzeni neprokazalo a hypotéza
¢. 1 byla zamitnuta. Druha hypotéza predpokladala, ze pti zvySeni vydajii na bezpecnost statu
a pravni ochranu CR v letech 2010 - 2016 dochézi k poklesu trestnych ¢inli a naopak. Pomoci

analyzy citlivosti se toto tvrzeni neprokazalo a hypotéza €. 2 byla zamitnuta.

Obsah této prace byl ponékud siroky, proto nebylo mozné zanalyzovat kriminalitu do takové
hloubky, ktera by mohla vice prozradit o jejim stavu v CR. Podrobné&jsi verifikace vydaji
na bezpecénost kraji CR, zodpovézeni otazky tykajici se znaéného vyskytu obecné kriminality
prevazné v okresech Usteckého a Libereckého kraje ¢i analyza jednotlivych typi trestnych
¢inll (napf. vrazda, vloupéni apod.) by mohly byt pfedmétem dal$iho zkoumani.

Podle zjisténych vysledkt vyplyva, ze CR by se méla snazit zachovat i v pfistich letech
finan¢ni prostfedky na bezpecnost statu a pravni ochranu na Urovni, kterd by mohla zajistit

snizovani trestnych ¢int. Dillezitym faktorem je bezpecnost, kterou by vetejnost méla vnimat

V pozitivnim slova smyslu. Stat by ale nemél opomijet prevenci kriminality, kterd snizuje
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pravdépodobnost pachani trestnych ¢inti. V ramci prevence kriminality by bylo dobré, oslovit
dalsi podnikatelské subjekty, protoze pravé ony mohou pomoci a vytvofit zaklad pro novy Zivot
osobam, které ukoncily sviij vykon trestu ¢i osobam zijicich v socialné vylou¢enych lokalitach.
Toto jde ruku v ruce s vytvoienim vyhodnych podminek pro podnikatelské subjekty ze strany

statu, napt. dailové zvyhodnéni.
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PRILOHA 1

Tabulka €. 1 Takticko-strategicka Klasifikace od roku 2010

TSK Niazev 213 Komer¢.forma sex.zneuz.v zavisl.
101 Vrazdy loupezné 214 Komer¢.forma sex.zneuz. ostatni
102 Vrazdy sexualni 231 Ostatni pohlavni uichylky
103 Vrazdy motiv. osob. vztahy 241 Siteni pornografie
104 Vrazdy na objednavku 251 Ohrozovani pohlavni nemoci
105 Vrazdy novorozence matkou 252 Ublizeni na zdravi pohl. nem.
106 Vrazdy ostatni 253 Ubl. na zdr. pohl. nem. z nedb.

101-106 | Vrazdy celkem: 271 Kuplifstvi
111 Usmrceni lidského plodu - pomoc a svadéni zeny 280 SouloZ mezi ptibuznymi
112 Usmrceni lidského plodu - se souhlasem Zeny 281 Obchodovani s lidmi
113 Usmrcenti lidského plodu - bez souhlasu zeny 290 Ostatni mravnostni trestné ¢iny
115 Zabiti 201-290 | Mravnostni ¢iny celkem:
116 Usmrceni z nedbalosti 311 Kradeze vloupanim do obch.
121 Opusténi ditéte 312 Kradeze vloup. do vykl. skiini
122 Unos 321 Kr. vl. do restauraci a hostinct
131 Loupeze 322 Kr. vl. do ubytovacich objekti
132 Loupeze na financ¢nich institut. 323 Kradeze vloupanim do kioskt
141 Nas. proti uf. osob. a org. vef.moci mimo polic. 324 Kr. vl. do jid.zav kuch.strav.zaf.
142 Nas. proti uf. osob. a org. vef.moci policistovi. 331 Kr. vl. do obj. st. um. pi.-ne 332
143 I;I;escr;gcﬁlc Iusrto?job a org. vef.moci 332 [Kr. vl. do kult. objektii - ne 331
151 | UmysIné ublizeni na zdravi 341 | Kr. vl do pokl. a panc. skfini
161 Rvacky 350 Kr. vl. do vypocet. stiedisek
171 | Nasili a vyhroz. proti skup. ob. 351 | Kradeze vioupdnim do Skol
172 Brani rukojmi 371 Kradeze vloupanim do byt
173 Nebezpedné vyhrozovéni 372 Kr. vl. do vik. chat soukr. osob
174 Nebezpecné pronasledovani 373 Kr. vl. do rodinnjch domkd
181 Vydirani 390 Kr. vl. do ostatnich objekt
182 Omez. a zbaveni 0s. svobody 311-390 | KradeZe vloupanim celkem:
183 PoruSovani domovni svobody 4l KrédeZe kapesni
184 Neopr.zas.do prava domu, bytu... 412 Krdeze pfi pohlavnim styku
185 Tyréni svéfené osoby 413 Kradeze jiné na osobach
186 | Tyrani osoby Zijici ve spol. obydli 421 | Krideze mezi zamést. na prac.
187 Omezovani svobody vyznani 431 Kradeze mot. voz. dvoustopych
188 Utisk 432 Kradeze mot. voz. jednostop.
189 Porusovani svob.sdruz. a shrom. 433 Krideze véci z automobili
190 Ostatni nasilné trestné iny 434 Krdeze soucdstek mot. voz.

101-190 | Nsilné Einy celkem: 485 | KrddeZe jizdnich kol
201 Znasilneni 441 Kradeze doméaciho zvitectva
202 Sexudlni natlak 451 Kradeze v bytech a rodinych domech
211 Pohlavni zneuzivani v zavislosti 461 Kr. véci na nddrazich
212 Pohlavni zneuzivani ostatni 462 Kr. véci béhem jizdy v DP
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471 Kr. v obj. se staroz. a um. pfed. 771 Ohrozeni pod vl. nav. 1., opilstvi

480 Kradeze v jinych objektech 772 Zanedbani povinné vyzivy

490 Kradeze ostatni 781 IZ)ri(s)lgflfni kontr. nad plavid., vzdusnym dopr.
411-490 | KrideZe prosté celkem: 782 Sdéleni nepravdivé informace

511 |Podvod 783 | Zavleeni VDP do ciziny

521 | Zpronevéra 784 | Tyrani zvitat

530 Neopravnéné uzivani cizi véci 785 Sffeni poplainé zpravy

588 Zatajeni vci . . 786 Ucast na organizované zlo¢inecké skuping

589 PoSkozovini cizi véci 787 Hanobeni naroda, rasy, etnické nebo jiné skupiny

590 Pytlactvi a ostatni majetkové trestné Ciny 788 Podntcovani k nar. a ras. nenay.
311-590 Majetl.(ové ¢iny celkem: 789 Podpora a propagace hnuti

611 Vytrznictvi 790 Ostatni trestna ¢innost

612 Vytr.i. na sport. a vefej. akcich 721-790 | Zbyvajici kriminalita celkem:

613 Sprejerstvi 801 Tr.¢. proti pi. o nekalé soutézi

614 Vytrznictvi - Gtoky na zachranare 803 Neopravnéné podnikéni

631 OhroZovéni vychovy mlddeze 806 Poskozovani spotiebitele

632 Podavani alk. napojt mladezi 807 Pasovani a kréceni cla

633 Obchodovini s détmi 808 Zkresl. udajii o stavu hosp.a jm.

634 Nedovolené piekrocent st. hr. 809 Porus. zévaz. prév. hosp. styku

635 Iv\Ied.V}'/r. a d.psych.l. a jedi pro J 810 Porus. povin.v fizeni o konkur.

636 Sifeni toxikominie 811 Porus. pov. pfi spravé ciz. maj.

637 Zneuzivani pravomoci ufedni osoby 812 Krades,

639 Neopravnéné nakl. s os. udaji 813 Neopravnéné uzivani cizi véci

640 Mateni tikolt ufedni osoby z nedbalosti 814 Posk. cizl vici

641 Ned.vyr. a d.psych.l. a jedl pro S 815 Podv. proti soc. zab. a nem. p.

642 Ned.vyr. a d.psych.l. a jedt pro V 816 Ochrana mény

643 Nedovol. péstovani rostlin obsah. omam. latku 817 Padelani znamek a kolkit

644 Vyroba a naklad. s latkami s hormon. u¢in. 819 Kréceni dand

651 Pozary 820 Zneuz. pravomoci vef. Cinitele

652 | Vibuchy 821 | Uplatkafstvi - ptijimani Gplatiu

662 Nedovolené ozbrojovani 822 Potkozovani viitele

663 Mafteni vykonu ufedniho rozh. 823 Padzl. a pozméi. vef. listiny

664 Prekup. a prechov. - podilnictvi 824 Nedov. vyr. a drz.st.pe€. a uf.raz.

690 Ostatni kriminlni trestné iny 825 Ohrozovani zdravi zavad. potr.
611-690 | Ostatni krim. ¢iny celkem: 826 Vystaveni neprav. potvizeni

72l NadrZovdni 827 Neopravnéné uzivani mot. voz.

730 Veskeré nehody -imyslné 828 Porus. tajemstvi doprav. zprav

731 Dopr. nehody silni¢ni - nedbal. 829 Zpronevéra

732 Dopr. nehody letecké - nedbal. 830 Podvod

33 l?opr. nehody vodni - nedoal 831 Plet. pfi verf. soutézi a drazbé

41 Zeleznicni nehody _ nedbal. 832 Porus. pf. o nakl. sk. zb. a t.

142 Neh. komb. - zel.-sil. - nedbal. 833 Zneuz. informaci v obch. styku

50 Ubl%" na zdr. z nedbal. -prac.ir. 834 Neopravnéné provozovani loterie

751 Ubliz. na zdr. z nedbal.-ostatni 835 Porus. predp. o nalepkach

762 PoSkozovini véfitele 836 Neopravnéné nakl. s os. udaji

763 Zvyhodnovani véfitele
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837 Ostatni tr. ¢iny proti méné 861 Por. prav k ochranné zndmce

838 Neopravnéné drzeni plat. karty 862 Por. prumyslovych prav

839 Por. pf. o zahr. ob. s voj. mat. 863 Porus. autor. prava, k datab.a padélani dila
840 Rozkr. ptepr. zas. - Zeleznic. 864 Zastteni piivodu véci

841 Rozkr. pfepr. zas. - poStovnich 865 Posk. a zneuz. zaz. na nos. infor.
842 Rozkr. prepr. zas. - silni¢nich 866 Provoz. nepoctivych her a saz.

843 Rozkr. prepr. zés. - leteckych 870 Havarie a provoz. poruch. - nedbal.
844 Rozkr. prepr. zas. - lodnich 871 Havarie a provoz. poruch. - imysl.
845 Mafteni tkolu vef.¢initele z nedb. 880 Pojistny podvod

846 Uplatkaistvi - podplaceni 881 Uvérovy podvod

847 | Uplatkafstvi - neptimé 882 | Dotaéni podvod

848 Zvyhodniovani veéfitele 885 Nesplnéni ozn. povin. v dal. fiz.
849 Pletichy pfi fizeni konk. a vyr. 886 Neodved. dané pojist. a pfisp. ..
850 Ohr. posk. zivot. prostf. - umysl. 890 Ostatni hosp. trestné ¢iny

851 Ohr. posk. Zivot. prostf. - nedbal. 801-890 | Hospodarské ¢iny celkem:

852 Predluzeni 901 Vojenské trestné ¢iny

853 Neopravnéné vydani cenného papiru 902 Trestné Ciny proti ustav. ziizeni
854 Manipulace s kurzem investi¢nich nastroji 903 Trestné ¢iny valecné a proti miru
855 Nedovolena vyr.rad.mat. 101-690 | Obecna kriminalita celkem:

860 Podilnictvi 101-903 | CELKOVA KRIMINALITA:

Zdroj: [44]
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PRILOHA 2

Tabulka €. 1 Vypocéty indexu obecné a hospodaiské kriminality a Spearmanova Kkorelaéniho

koeficientu
M Index Index Yo ... | Poradi
Ores | Qoend | Bospoitod | ey | abent | hospodat. | i | T | 9P | iy | ocin- vy
2016 ok i | oxio) | oxiny | {5

Benclov 1004 143| 97452 103,03 1467 40 16 25 225 81
Beroun 1060 16| 91230 116,19 1272| 50 5 21 841 256
Blansko 722 158 | 108248 66,70 14,60 5 15 34 841 361
Brno-mésto 9090 1533 | 377073 240,49 4056 | 713 7 74 1 9
Brno-venkov 1729 238 | 217720 79,41 10,93 15 2 69 2916 4489
Bruntal 1073 215| 93080 115,28 2310| 49 54 23 676 961
Breclay 1174 199 | 115432 101,70 1724 37 29 a2 25 169
Ceské Lipa 1718 365 | 102975 166,84 345 67 66 29 1444 1369
ngil;ovice 2975 429 | 191945 154,99 22,35 62 50 67 25 289
Cesky Krumlov 822 199| 61155 134,41 3254 | 57 65 6 2601 3481
Détin 2152 369 | 130787 164,54 2821 65 60 52 169 64
Domazlice 567 104| 61405 92,34 1694 30 27 7 529 400
Frydek-Mistek 2349 438 | 213628 109,96 2050 | 45 45 68 529 529
Havlickv Brod 833 148| 94579 88,07 1565 | 23 20 2 1 16
Praha 45891 7588 | 1280508 358,38 5926 | 75 75 75 0 0
Hodonin 1300 211| 154589 84,00 13,65 19 8 59 1600 2601
Hradec Krélové 1357 368 | 163269 83,11 22,54 18 52 61 1849 81
Cheb 1168 258 | 91837 127,18 2809 | 56 59 22 1156 1369
Chomutov 1884 308 | 124249 151,63 3203 61 63 49 144 196
Chrudim 686 133| 104035 65,94 12,78 4 6 30 676 576
f\fgg’d‘ec nad 1134 152| 90134 125,81 16,86 55 2% 18 1369 64
Jesenik 647 73| 38957 166,08 1874| 66 34 1 4225 1089
Jigin 732 71| 79493 92,08 2151 28 47 14 196 1089
Jilava 1194 200 | 112649 105,99 2654 | 42 58 38 16 400
ﬁf;jécchf‘v 786 201| 91125 86,26 22,06 21 49 19 4 900
Karlovy Vary 1587 184| 115785 137,06 1589 | 59 23 03 256 400
Karvind 4048 507 | 251370 161,04 2017| 64 43 7 49 784
Kladno 2562 343| 163108 157,07 2103 63 46 60 9 196
Klatovy 654 149| 86452 75,65 17,23 14 28 16 4 144
Kolin 1208 216 | 99610 121,27 2168| 53 48 27 676 441
Krom&fiz 878 205 | 106039 82,80 19,33 17 37 32 225 25
Kutné Hora 648 104| 74697 86,75 1392 22 9 12 100 9
Liberec 3133 436 | 173382 180,70 2515| 69 57 63 36 36
Litom#fice 1420 230 | 119342 118,99 2003| 51 40 47 16 49
Louny 1031 176 | 86346 119,40 2038| 52 44 15 1369 841
Melnik 1084 164| 106516 101,77 1540 38 17 33 25 256
Mladd Boleslav 1449 201| 126825 114,25 1585 | 48 2 50 4 784
Most 2079 34| 112881 184,18 2870 70 61 39 961 484
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Nachod 914 257 | 110518 82,70 23,25 16 55 36 400 361
Novy Jigin 1626 239 | 151737 107,16 15,75 43 21 58 225 1369
Nymburk 908 139 | 97894 92,75 14,20 31 13 26 25 169
Olomouc 3522 576 | 233992 150,52 24,62 60 56 70 100 196
Opava 1629 312| 176600 92,24 17,67 29 31 64 1225 1089
Ostrava-mésto 9240 1043 | 323464 285,66 32,24 74 64 73 1 81
Pardubice 1503 389 | 170848 93,24 22,77 32 53 62 900 81
Pelhfimov 519 45| 71977 72,11 20,15 9 42 10 1 1024
Pisek 632 389| 70870 89,18 54,89 26 74 9 289 4225
EEZEJS iehver 018 174 | 140452 65,36 12,39 3 4 55 2704 2601
Plzei-mésto 3654 546 | 189131 193,20 28,87 72 62 65 49 9
E:Zﬂgggi‘gd 4271 502 | 312122 136,84 1608| 58 24 72 196 2304
Prachatice 370 235| 50695 72,99 46,36 12 72 3 81 4761
Prost&jov 1096 526 | 108 757 100,78 48,36 36 73 35 1 1444
Pierov 1315 204 | 130931 100,43 22,45 35 51 53 324 4
Pribram 1404 198 | 114219 122,92 17,34 54 30 2 169 121
Rakovnik 613 78| 55309 110,83 14,10 46 12 5 1681 49
Rokycany 440 70| 48184 91,32 14,53 27 14 2 625 144
Eﬁggggz nad 534 122 78 772 67,79 15,49 7 18 13 36 25
Semily 661 149 | 74145 89,15 20,10 25 il 11 196 900
Sokolov 013 125 89127 102,44 14,02 39 11 17 484 36
Strakonice 598 264 | 70697 84,59 37,34 20 68 8 144 3600
Svitavy 759 192 | 104166 72,86 18,43 10 32 31 441 1
Sumperk 1175 454 | 121288 96,88 37,43 33 69 48 225 441
Tabor 904 169 | 102295 88,37 16,52 24 25 28 16 9
Tachov 594 100 | 53005 112,06 18,87 47 35 4 1849 961
Teplice 2194 506 | 128476 170,77 39,38 68 70 51 289 361
Trutnov 1240 232 | 118752 104,42 19,54 2 38 45 16 49
Tiebic 828 156 | 111651 74,16 13,97 13 10 37 576 729
Uherské Hradiste 1025 222 | 142554 71,90 15,57 8 19 56 2304 1369
Usti nad Labem 2278 424 | 119296 190,95 35,54 71 67 46 625 441
Usti nad Orlici 872 163 | 138038 63,17 11,81 2 3 54 2704 2601
Vsetin 1427 267 | 143380 99,53 18,62 34 33 57 529 576
Vyskov 612 91| 91133 67,15 9,99 6 1 20 196 361
Zlin 1399 364 | 191725 72,97 18,99 1 36 66 3025 900
Znojmo 1241 225 | 113717 109,13 19,79 44 39 40 16 1
g:zfvr;‘;d 695 153 | 118096 58,85 12,96 1 7 44 1849 1369

Pozn.: okresy setazeny podle abecedy

Zdroj: vilastni zpracovani podle [9, 10]
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