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Hodnoceni struktury a obsahu préce:

Naplii prace je v souladu s tématem a zdsadami Ano, néplh préce je zcela v souladu s tématem a zdsadami pro zpracovani préce. v
pro zpracovani prace:

Jednotlivé &asti prace na sebe logicky navazuji: Ano, struktura préce je logicks, Jednotlivé &asti préce jsou vyvalend. v
Rozsah prace odpovidé stupni odborné prace a Ano, zcela, v

zpracovdvanému tématu:

Student vyuZival dostatetné mnoiZstvi Ano, mnosti zdrojfi a jejich obsah odpovidd zpracovévané problematice. v
informaénich zdrojd vztahuijicich se k tématu:

Student prokdzal schopnost pracovat s pouZitymi  Ano, tidaje zcela spravng zobeciioval, analyzoval a citoval. b 4
informaénimi zdroji:

|Hodnoceni postupu feseni a dosazenych vysledki:

Student zvolil vhodny postup fedeni k napinéni cile:  Ano, sprévng zvolil postup a vhodné aplikoval metody. v
Student v praci pouzival spravnou odbornou Ano. L 4
terminologii vychézejici z Fe3ené oblasti:

Hodnoceni dal3iho vyuziti ndplné a vysledkl Ano, prace je po &asteéné lpravé & dopinéni vyuZitelna, v
prace:*

*u prakticky zaméfenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamétenych praci se hodnoti moZnost aplikace teorie v praxi nebo jako zéklad pro dal3i
zpracovani

Formadlni Gprava price:

Po formalni strance prace odpovida pozadavkiim  Ano, zcela. v
na cdbornou préci:

Prace je vhodné doplné&na obrazky, tabulkami a Ano, velmi vhodné dopliuji text prace. v
pfilohami:
V préci se vyskytuji gramatické chyby: Pouze malé mnoZsvi, které nesniZuje Urovefi prace. v

Poznamky k hodnoceni

Diplomové préce je detailné odborné zpracovana a je moiné jeji vyuZiti v praxi. Autorka dokazala zpracovat velky objem dat a nasledné je vyuZit pro
praktické zpracovani. V prab&hu zpracovani vzala v uvahu i zmé&nu podminek napfiklad v novém Prohla$eni o draze. Préce je vyhotovena komplexné jak z
pohledu akademického, tak z pohledu Zelezniéniho dopravce. Celkové hodnoceni ovliviiuje nedostaéné zpracovdni zévéru a nedostatnd nazorna
pribéind sumarizace vysledkl. Vlastni fe3eni a podstata prace splyvd v souvislém textu.

Otdzky k obhajobé

1) K p¥id&lu kapacity Zelezniéni dopravni cesty uvedené na str. 24, popiite sankce za nevyuZiti pfidélenych tras a postup pfed realizaci jizdy vlaku, pokud o
kapacitu Zada tzv. ,nedopravce”,

2} Vysvétlete tabulku &islo 19.

3) Vysvétlete oznateni T2, T4, U, S, R, uvddéné v parametrech viaku.

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje oponent DP se zohledné&nim vy$e uvedeného dil¢iho hodnoceni)

Praci hodnotim celkové stupném C(2,0 b4
Na zékladé vy3e uvedeného hodnoceni zévéreénou praci k obhajobé doporuéuiji.

4

Datdm: 19. 1. 2018 Podpis: : 4
. ///f‘zmr




