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Prace studenta v prib&hu fedeni:

zdrojl vztahujicich se k tématu:

Student pracoval samostatné: Pfevainé pouze podle pokynti vedouciho prace. £
Student konzultoval praci s vedoucim prace: | Pribézné po celou dobu Feeni. . - S %
Student zapracovaval pfipominky vedouciho prace: | Aktivné. v
Hodnoceni strukturv a obsahu préce:

Cil prace je stanoven v souladu s ndzvem a zasadami pro |Ano student stanavil cil po kanzultaci s vedoucim prace. v |
zpracovani prace: 7 i
Jednotlivé &asti prace na sebe logicky navazuji: | Ano, struktura price je logicks, jednotlivé Easti prace nejsou zcela vyvazene. EV % |
Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a \ Ano, ale rozsah jednotlivych Zasti je nevyvazeny. -]
zpracovavanému tématu:

Préce se zdroji:

Student vyuZival dostatecné mnozstvi informaénich [Ano prevainé vyuzival zdroje doporucené vedoucim f prace. - o 74:’__1

Student prokazal schopnost pracovat s pouzitymi

g SR - [Ano, ale idaje ne vzdy spravné zcbecnovai analyzoval nebo citoval.
informaénimi zdroji: 5l :

Vyu!iti poznatku ainformaci ziskanych ze studia a 2 praxe:

Student vyuzival znalosti ziskané b&hem studia na DFJP: [Casteéné, v problematice se ne vidy samostatné orientoval. - ‘
Student v praci pouZival spravnou odbornou terminologiilwskymji se ojedinglé chyby v terminologii, které nesnizuji Uroved prace. |
vychdazejici z fesené oblasti:
. z n . 1

Specifikace pro hodnoceni pozadavki z praxe: | 2 - teoreticka s moZnosti konzultace v praxi s

Student vyuzival informace ziskané z praxe: Iie zcela vyuil této moznosti napf. nevyuzil nabidky vedouciho prace. v

(pouze pfi specifikaci 2)
Student vyuiival informace ziskané z praxe: ‘ Ano, akuvne a samostatné vyh\edaval konzultace i na jinych m\stech e - v |
(pouze pii specifikaci 3 a 4)

Formalni Gprava prace:
Po formalni strance préce odpovida smérnici |__Pfevagng ano s drobnymi odchylkami. . e e ___1‘
UPa & 9/2012:
Prace je vhodné doplnéna obrézky, tabulkami a Fﬁ‘no ale nektere z nich jsou nadbylecne ko by;lch mohlo byt vice. il
pfilohami:
V praci se vyskvtuji gramatické a pravopisné chyby: | Pouze malé mnozsvi, které nesniZuji Uroveri prace. el
Poznamky k hodnoceni
\ praci jsou mélo rozpracované navrhy opatieni. Hodnoceni navrhi je z Easti zaloseno pouze na subjektivnim hodnoceni.
Otazky k obhajobé
Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje vedouci BP se zohlednénim vyie uvedeného dilciho hodnoceni) -
Praci hodnotim celkové stupném ‘;_(}g)____” %]
Na zakladé vyse uvedeného hodnoceni zavéregnou praci k obhajobé : | doporucuji 'J
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