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POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

YV s

Nazev prace: Ideovy navrh kinematiky lichobéZnikové népravy silni¢niho vozidla
Autor préce: Bc. Jan ZAK
Vedouci prace: Ing. Petr Jilek

Diplomova price ,JDEOVY NAVRH KINEMATIKY LICHOBEZNIKOVE NAPRAVY
SILNICNIHO VOZIDLA® se zabyva navrhem kinematiky népravy silni¢niho vozidla.

Dle poskytnuté osnovy posudku diplomové prace (ddle DP) vedoucim hodnotim u této prace
nasledujici body:

uplnost prace z hlediska pozadavki zadani, formalni nalezitosti
Mohu prohlésit, ze diplomant pii feSeni piedkladané diplomové priace neopomenul zadny
z bodl zadani. Po teoretickém rozboru problematiky se podatilo prici relativné piehledné zpracovat.

Formalni naleZitosti jsou v souladu s poZadavky na DP.

zda diplomant postupoval samostatné a aktivné

Student pti své praci pracoval samostatné a v prubéhu feseni projevil potfebnou iniciativu,
kterd pred odevzdanim prace opadla. PfevaZznou cast piipominek vedouciho zapracoval do finalni
podoby DP. Jen je Skoda, Ze student pii dokonceni priace nekonzultoval s vedoucim podobu
diplomové prace. Toto se projevilo na postradajicich nalezitostech a grafické podobé odborného
textu, jako je napf. Obrazek 27. Grafy se uvadi jako Cislované obrazky, symboly nejsou psany
kurzivou.

V praci je nejednozna¢né pojmenovani konstrukénich prvki jako pruZiny<->pera,
Soucasné jsou v praci nepiesnosti, cituji: ,,Listové pruZiny zabezpecuji jak podélné tak pricné vedeni
kol.*, listové pruziny vedou napravu, nikoli kola. V praci je uveden popis klikové napravy, kde
postradam souvislost s uvedenym Obr. 2.

Soucasn¢ mam pripominky ke kvalit¢ nekterych pievzatych obrazki, kterd je nedostate¢na
pro diplomovou praci. V préci je dvojné oznaceni zavleku, kdy v textu je oznacen jako Z a v obrazku
Z.

Seznam zkratek neni sefazen dle abecedy, jak je zaZité v obdobnych textech, seznam
literatury nema jednotny fond pisma. Tyto indicie upozoriuji na ¢asovou tisen, se kterou se dle mého

nazoru student potykal pfi zpracovani prace.

¢) jak diplomant vyuzil podklady ziskané v praxi a z odborné literatury,

Ukol feseny v ramci této DP mél teoreticky charakter, doplnény SW modelovanim. Pro feSeni
zadaného problému diplomant potfeboval nejenom znalosti z oblasti konstrukce silni¢nich vozidel,
ale i z jinych pfedmétl, se kterymi se setkal béhem studia na fakultg.

Pti feSeni problematiky DP student vySel ze znalosti ziskanych béhem studia, které si musel

prohloubit studiem odborné literatury a soucasné si osvojit problematiku modelovani se SW MSC



Adams-Car. Vytvorenim ptredkladané prace prokézal, Ze je schopny pracovat s odbornymi prameny a

informace z nich vhodné vyuZit.

d) jaka je odborna uroven diplomové prace a jeji prinos pro obor,

Ptedlozena DP je dle mého ndzoru na dobré odborné urovni. Z price je patrny piinos autora
v souhrnném seznamu teoretické problematiky spojené s modelovanim kinematiky napravy.

Modelovani bylo realizovano za ucelem stavby realného vozidla.

dosazZené vysledky, jejich spravnost a moznost praktického vyuziti,

Diplomant, dle mého néazoru, splnil pfedepsané zasady pro vypracovani prace. V praci
postradam vysvétleni, jakym zptisobem byl model nipravy sestaven a jaké vazby byly mezi ¢astmi
napravy pouZzity. Sou€asné bych vysledny nidvrh napravy vidé¢l jako simulaci pro celé vozidlo pii
vybraném jizdnim manévru, tak aby byla patrna vhodnost volby na dané vozidlo. Do jisté miry je
patrné i to, Ze student modeluje zdvih napravy +/-80 mm i pfes to, Ze svétla vysSka vozidla je
100 mm, tedy 20 mm mit vzdéalenost spodniho dilu vozidla od vozovky, a pfitom jeSté piipocitat

deformaci pneumatiky mi pfijde odvazny predpoklad.

f) jak prace odpovida normam, zdkonnym ustanovenim a predpisim,

g)

Prace je zpracovidna v souladu s poZzadavky. Prace je po formélni strince zpracovéina
piehledné a neobsahuje zdvazné chyby. Pifipominku bych m¢l k Casto se vyskytujicim preklepim a

pravopisnych chyb. Tyto neptesnosti snizuji kvalitu prace.
zda prace obsahuje originalni reseni vhodné pro autorské osvédceni, patent apod.

Originélni feSeni vhodné pro autorské osvédceni nebo patent prace neobsahuje.

Vysledek kontroly plagiatorstvi je negativni (veSkeré shody <5%), z tohoto pohledu
shledavam praci v pofadku. Diplomovou praci doporucuji piedlozit k obhajobé a hodnotim ji dle
poskytnuté klasifikacni stupnice znamkou:

,,velmi dobie“ (C).

V Pardubicich 23. 1. 2018

Ing. Petr Jilek



