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Nazev

Obrazy genderové perspektivy intimniho zivota v diskurzu krasné literatury ceského prostiedi

19. stoleti

Anotace

Diplomova prace Obrazy genderové perspektivy intimniho Zivota v diskurzu krdasné literatury
Ceského prostredi 19. Stoleti, je zaméfena na otazky a témata, jak byl v dobovém kontextu
krasné literatury reflektovan intimni zivot zen i muzi. Prace si klade otazku, jakym zptisobem
je tedy lidska intimita reflektovana v beletristickych dilech daného obdobi. Cilem prace je
dojit k zavérim, jaké genderové perspektivy lidské intimity 1ze nalézt v téchto dilech a jak
byla lidskd intimita zobrazovdna. Konkrétné se tato prace vénuje dil¢im tématim jako je

vstup do manzelstvi, projevy naklonosti, volba vybéru partnera ¢i partnerky a mnoho dalSich.
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The Reflection of the gender perspective of intimate life in the discourse of fiction literary of

the Czech environment in 19th Century.

Annotation

Thesis The Reflection of gender perspective of intimate life in the discourse of fiction literary
in the Czech environment in 19™ century is aim at questions and topics, which in the period
context reflected intimate life of women and men. A thesis question is, how the human
intimacy reflected into belletrist work the given period does. The aim of the thesis is reached
the conclusion about the questions, which gender perspective of human intimacy we can find
in these works. The second aim is to find, how the human intimacy was displayed.
Concretely, the thesis pushes ahead the constitutive topics like marriage, expression of love,

the choice of preference about partners and many others.
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1.Uvod

Téma této diplomové prace je zaméfeno na genderovou analyzu povidek prvni poloviny
19. stoleti s diirazem na otazky spojené s lidskou intimitou. Vybrané povidky jsou vyhranény
nejen Casovym obdobim, ale také Ceskym prostfedim a samoziejmé i podobnosti jejich
obsahového zaméfeni. Obsahové zaméteni povidek je podle mého nazoru nutné vyhranéno
normativni literaturou nebo krasnou literaturou, ktera je zaméfena na mladé Ctenare, resp.
predevsim c¢tenarky. Z dneSniho pohledu se tyto ptfibéhy mohou jevit jako naivni
a jednoduché, nicméné prave v téchto povidkach lze najit zajimava genderova témata tykajici
se lidské intimity. Vybranymi literarnimi dily ke zkoumani jsou povidky BozZenka, veselého
Kubicka manzelka, Diva Bara, Karla, Laska a pratelstvi a Vaclav a Terezka. Dané povidky
jsou od riiznych autorti a autorek, konkrétné se jednd o Jana Rulika, Bozenu Némcovou,
Magdalenu Dobromilu Rettigovou a Matéje Silorada Patrcku. Myslim si, ze i pohlavni
diference autorii/ek analyzovanych povidek je v této praci dilezitd, jelikoz se nize budu
zabyvat 1 otazkou, zda mé pohlavi vliv na to, jakym zplisobem jsou povidky psany a zda jsou

dil¢i témata reflektovana rozdiln€ z pohledu muze ¢i Zeny.

Motivaci pro napsani této prace je pro me¢ nejen muj osobni zdjem o genderovou
problematiku, ale také potieba reflexe této tematiky a fakt, ze krasna literatura prvni poloviny
19. stoleti jesté z genderového hlediska neni natolik prozkoumadna, jisté méné nez literatura
druhé poloviny tohoto stoleti, kterd je mozZznd pocetn&jsi na kvantitu vydavané krasné
literatury, pfedevsim z per Zenskych autorek, nicméné literatura pocatku tohoto obdobi v sobé
ma mnoha specifika, kterd jsou zajimava pro zkoumani genderovych témat spojenych
S lidskou intimitou. Jednim z takovych specifik je probihajici obrozeni, které bylo
reflektovano také v krasné literatufe, resp. obrozenecké mySlenky a potieba udrzeni
a pozdvizeni ¢eského naroda dobovou literaturu utvarela. S tim je spojené 1 dalsi specifikum,
a to potieba Zenskych autorek, coz vnimam jako jeden z pocate¢nich impulzt k produkci
zensky psané literatury a tudiz 1 vEtSi mnozstvi literatury, kterd byla vénovana divkdm

a skryvala v sobé mezi fadky i tabuizovana témata, spojend se sexualitou, intimitou.

Téma této prace volné navazuje na mou praci bakalafskou, ktera se zabyvala obrazem divc¢iho
vzdélavani v dile Sofie Podlipské a ktera mé inspirovala k pokraCovani a prohloubeni
podobné problematiky. DalSim dilezitym divodem k vybéru tohoto tématu je aktudlnost

genderové problematiky, ktera se v dnesni dobé promita v mnoha odvétvich a je velmi



diskutovanym tématem po celém svété v otazkach ekonomickych, lidskopravnich, socidlnich
I institucionalnich. Tento trend, pokud je vilbec mozné genderovou tematiku nazyvat trendem,
se odrazi 1 vodborné literatufe a beletrii mnoha autort a autorek, ktefi se danou
problematikou zabyvaji, a v né¢kolika poslednich letech vzniklo mnoho zajimavych
genderovych analyz krasné literatury. A to jak v okruhu ceského prostiedi, tak samoziejmeé

i v okruhu svétovém.

V samotném teoretickém tivodu této prace predstavim strukturu textu, metodologii, ktera byla
pouzita, dobovy diskurz a teorie, které se zpracovanim tohoto textu souvisi. Pfedevsim teorii
fikce, ktera je s timto typem prace uzce spojena. Zaroven bude definovano nékolik pojmii,
které se v textu Casto vyskytuji a budou zasazeny do dobového diskurzu. Dale predstavim
odbornou literaturu, o kterou se tato prace také opird, a na zavér kratce uvedu a odiivodnim

vybér zkoumanych povidek, s pfedstavenim jejich autort/ek.

P4

Struktura praktické casti této prace je rozdélena do nékolika kapitol podle jednotlivych
povidek, ve kterych jsou reflektovana a genderové analyzovana jednotliva témata. Vybér
téchto témat je specificky, riiznorody a zavisly na obsahu kazdé povidky, tudiz mize
Vv n¢kterych ¢astech text plisobit nesourodé€, nicméné je to zplisobeno predevs§im tim, Ze jsem
se snazila z kazdé povidky vytézit co nejvice zajimavych genderovych témat a pohledu, které
souviseji s obrazem intimniho Zivota dobové spolecnosti. Jelikoz jsem se snazila z daného
tématu vytéZit maximum a zpracovat text zajimavym zpusobem, nachazeji se v textu
i podkapitoly, které mohou pusobit zdanlivé dojmem, Ze se odvraceji od primarniho tématu —
tudiz lidské intimity, nicméné, jak jsem jiz psala, text je genderovou analyzou, kterd si dle
mého nazoru nutné zada v nékterych oblastech prohloubeni nebo rozsifeni dil€ich témat.
To znamena, ze pokud jsem v nékterych povidkach objevila velmi zajimavé genderové otazky
a situace, které dokresluji celkovy kontext dané¢ho tématu, pak jsem povazovala za piithodné
se témto tématim veénovat. Cely text je pak zastfeSen tématem obrazu lidské intimity
Vv Ceském literarnim prosttedi prvni poloviny 19. stoleti, a zdroveini je souborem genderovych

analyz a ukézek, jak je moZné genderové¢ analyzovat krasnou literaturu.
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2. Pouzita metodologie

vvvvvv

ponékud problematickym, jelikoz, jak jsem napsala v samotném tvodu, tak text zpracovavam
genderovou analyzou, kterd samotnd je metodologii. Nicméné povazuji za dllezité
vyzdvihnout i metodu, kdy jako primdrni pramen pouzivdm samotnd analyzovana
beletristicka dila, ktera piedstavuji dany obraz lidské intimity. Pravé na téchto, a diky témto
dilim mohu reflektovat dobové stereotypy a stigmata dané doby. Jsem toho ndazoru,
ze beletrie samotnad miize byt obrazem té ¢i jiné doby, ve které se odehrava nebo obrazem
urcité socialni vrstvy, mezilidskych vztahli apod. Tento postoj zaujimam na zakladé inspirace
u autorky Pam Morris, ktera tento nazor rozviji ve své praci Literatura a feminismus. Text
Pam Morris se totiz mimo jiné zabyva pravé moznostmi interpretaci zenské literatury a Morris
zaujima nazor, ze beletristické texty je mozna povazovat za obraz dobovych skute¢nosti, resp.

jejich reflexi.

Primarni pramen, dané povidky, tedy zaroven komparuji s odbornou literaturou jako
sekundarnim pramenem. Sekundarni literaturu vyuzivam jako odborny podklad, opérny bod
k zavérim vychazejicich z praktické analyzy. Témito publikacemi jsou piedev§im knihy
S obecnymi a obSirnymi informacemi tykajici se postaveni zen ve spolecnosti 19. stoleti, tudiz
1 dobového diskurzu a stereotypi dan¢ho obdobi. Informace ztéchto publikaci jsou
badatelsky podloZzené, tudiZ je vnimam jako vychozi bod k dne$ni predstavé fungovani
spolecnosti  19. stoleti. Zarovenn vyuzivdm kpraci odborné publikace nckolika
sociologii/sociolozZek, jak z ¢eského, tak zahrani¢niho prostiedi. Z téchto publikaci se inspiruji
nckolika teoriemi, které vyuzivam v rdmci genderové analyzy. Povazuji to za dilezity bod mé
prace, jelikoZ si myslim, Ze pravé analyzy textu postavené na socidlnich teoriich jsou dnes
aktualnim smérem, kterym se vyddavd mnoho autorti/ek a povazuji tento smér za velmi
zajimavy. V mé praci mi tyto teorie rozsifily moznosti intepretace a analyzy danych povidek,
pfedevsim jsem mohla dana dila vnimat z nového thlu pohledu a tim 1 otevfit nova témata,
kterd by ztéchto konkrétnich povidek nemusela byt na prvni pohled zcela ziejma ¢i
prvoplanova. DalSi sekundarni literaturou, kterou v textu vyuzivam je dobovd odborna
literatura, pfedev§im vychovného charakteru, kterd napomahé k pfiblizeni se k dobovému
mysleni spoleCnosti o pfedstavach a pozadavcich, které¢ byly kladeny na mladé lidi, aby

splnovaly dobové pozadavky — Vtomto piipadé¢ samoziejmé pozadavky, které se tykaji
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piedevS$im jejich intimniho Zzivota a otazek s intimnim zivotem spojenych. Sekundarni

literatura bude blize piedstavena v nasledujici kapitole.

2.1 Gender a genderova analyza

V této kapitole bych piedstavila samotny pojem gender z historického hlediska a nakonec
predstavim autory a autorky, ktefi se genderovou tématikou zabyvali ¢i zabyvaji jak ve svéte,

tak v ¢eském prostiedi.

Vybér genderové analyzy jako metodologie pro tuto praci pro mé& nebyl slozity. Myslim si,
ze samotny gender v dnesni dobé mé vliv na déni ve spolecnosti a je pfitomen témét vsude.
Samoziejmé jsou ale také lidé, ktefi o tomto pojmu téméf nic nevédi nebo ho mylné& pokladaji
za feminismus, ktery je stile jest¢ v Ceském prostfedi vniman spiSe negativné. Myslim si
proto, ze pojmout gender jako metodologickou kategorii (metodu) a z této perspektivy
nahlizet na zdanlivé znama a pro nékoho moznd nezajimava literarni dila, je naopak
zajimavym pojetim. V praci se tedy soustfedim predev§im na genderové hledisko v nékolika
tématech, které souviseji predevsim s lidskou intimitou tak, jak byla zobrazovana v dobovych
beletristickych dilech. Dila, ktera jsem pro genderovou analyzu vybrala, jsou zndma i méné
znama, ale na zadné z nich jesté nebylo pohlizeno z hlediska genderu. | z tohoto diivodu jsem
si tuto metodu vybrala a myslim si, Ze tim mohu pfinést novy pohled na dana literarni dila.
Myslim si, Ze vzorek vybranych povidek dobie reprezentuje danou epochu, jelikoz autofi
a autorky povidek jsou uzce spjati/y s dobovym dénim (pfedevSim s narodnim obrozenim)

a i proto se domnivam, Ze jejich dila m¢la vliv na ¢tenaiské publikum.

Samotny pojem ,,gender podle svého vyznamu V angli¢tin¢ znamenal, v nejpiithodnéj$im
ceském piekladu ,;rod*“ a nerozliSoval ZivoCiSny a gramaticky vyznam slova. Soucasna
podoba vyznamu se zacala pouzivat kolem poloviny 20. stoleti. Pojem gender vznikl
k odliseni pojmu pohlavi jako biologické charakteristiky. Gender je dnes chapan jako socialni
konstrukt, ¢i socidlni pohlavi. To znamend, Ze byl uméle vytvoren spole¢nosti v prubéhu
dgjin. Je to urcity soubor norem, které jsou rozdilné pro Zeny a muze a oc¢ekava se, Ze podle
téchto norem se muzi i Zeny budou chovat, jednat, vyjadfovat se a Zzit. Tato spolecenska
ofekavani lze oznalit konvencemi, které jsou v pribéhu jednotlivych obdobi a mist
proménlivé. Ja se budu zaméfovat normami a zarovenl tedy i konvencemi, které se tykaji
19. stoleti. Vzhledem k obdobi, kdy zacal byt chapan pojem gender v dnesnim vyznamu, je

jasné, ze 19. stoleti tento vyznam slova neznal, uz viibec ne v ¢eském prostiedi. Na naSem
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uzemi se gender zacal §ifeji pouzivat az v 90. letech 20. stoleti. V ramci kategorie gender, se
ustalilo nékolik kategorii, které s timto vyrazem souviseji a jsou predmétem zkouméni, napf.
pfi analyzéch literarnich dé€l. Mezi tyto vyrazy patii napt. pohlavi — chépano jako socialni
pohlavi nebo jako biologicka rozdilnost muze a Zeny a stim souvisejici problematika,
genderova socializace — jako proces, béhem kterého se kazdé dité¢ uci zit v pozadované shod¢
se svym pohlavim. Na genderovou socializaci ma vliv jak vychova, statni instituce, tak cela
spole¢nost. Genderova role predpoklada chovani podle danych norem, spolecnost
predpoklada dodrzovani muzskych a Zenskych genderovych roli. Genderové stereotypy jsou
zalozeny na predpokladu oc¢ekdvaného chovani muze a Zeny. Je to zjednodusena predstava
0 typicky muzskych a typicky Zenskych vlastnostech a pozicich ve spole¢nosti. VSechny tyto
vyrazy budu v praci sledovat z dobového pohledu 19. stoleti, ve kterém byl obsah téchto
vyrazi samoziejmé specificky a rozdilny neZ napiiklad dnes. S genderovou tematikou jdou
ruku v ruce d&jiny zen, které se rozvinuly v navaznosti na rozkvét historiografickych sméru,
které se odklonily od tzv. velkych, udalostnich dé&jin. gender history a dé&jiny zen jsou dva
historiografické koncepty, nicméné v mnoha smérech se hranice mezi témito koncepty
smazava. Déjiny Zen jsou spojeny predevSim S rozvojem feminismu a rozvoj historického
badani zacal predevSim v ramci socialnich d&jiny, d&jin kazdodennosti, d&jiny mentalit
a v historické antropologii.' Tento ,trend* zapodal z piesvédZeni, Ze Zeny byly dosavadni
historiografii opomijeny. D¢&jiny tvofili pfedev§im muzi. Obraz zen v d&jinach byl zpocatku
reflektovan predevsim jako obraz utlaované skupiny, které az doposud nebyl dan v historii
zadny prostor. Na dé€jiny se zapocalo nahliZet z pohledu Zeny a Zenského vnimani, které bylo
samoziejmé povazovano za rozdilné od vnimani muzského. Takto pojaté d&jiny Zen zacaly
byt kritizovany, a to pfedevSim pro svllj hegemonidlni pfistup. D&iny Zen byly vidény
pfevazné z pohledu Zeny stfedni tfidy a bilé pleti.2 Pravé tato kritika utlaku Zen oproti
»privilegovanym Zenam* dala vzniknout svym zplsobem obecnéjsi gender history. S tématem
utlaku souviseji predevSim sociologické teorie moci, prezentované piedevSim Michelem
Foucaultem, které se staly pro gender history podnétné, predevs§im V relacich moci, dale také
diky analyze diskurzu a otazkdm spojenych se sexualitou a télesnosti. Pojem gender chapu
jako socidlni konstrukt, ktery je v ramci obdobi i geografie proménlivy. Pfedstava toho, jak
ma ¢1 nema vypadat ,,spravna‘ zena/muz, je rozdilné u kazdé spolecnosti a doby. Tyto normy,

které reprezentuji feminitu ¢i maskulinitu, se odrazeji ve vSech oblastech lidského Zivota.

'NECASOVA, Denisa. DEJINY ZEN ¢ GENDER HISTORY? MOZNOSTI, LIMITY, VYCHODISKA, 22. Dostupné na:
http://www.dejinyteoriekritika.cz/Modules/ViewDocument.aspx?Did=124

2 v

Tamtéz.
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Jedna se o dovednosti, zajmy, schopnosti jak fyzické tak psychické, obleceni apod. Jak jsem

Jiz psala, tak tyto pfedstavy jsou ukotvovany také statnimi institucemi a vychovou.

Dutlezitou roli zde tedy hraje dichotomie konstruované¢ho genderu a biologického pohlavi.
,, ...viditelné rozdily mezi muzskymi a Zzenskymi pohlavnimi organy zdaleka nehraji tu zakladni
roli, jakda se jim nékdy pricita, ale jde o socialni konstrukci vychazejici z principu
androcentrického deleni, které samo vychazi z toho, Ze prisuzuje jiny socidlni statut muziim
ajiny Zendm.“> Takto vidi problematiku genderu sociolog Pierre Bourdieu. Napiiklad
Renzetti a Curan vnimaji pohlavi a gender nasledovné: ,,Lidské pohlavi jako biologicka
danost (byt muzem ci Zenou) slouzi jako zaklad, na nemz lidé konstruuji spolecnou kategorii
zvanou gender, tj. maskulinitu ¢i femininitu.“* Jak bylo zminéno, pojem gender je vniman
vice zpusoby, resp. vnimani rozdilu ¢i dilezitosti mezi biologickym pohlavim a genderem.
Pam Morris ho vnima takto:,,..biologické interpretace genderu spojuji Zensky osud s Zenskym
telem, kdezto psychoanalytické teorie nabizeji dosud nejpresvédcivejsi vyklad genderu jako

Ny ’ . . , . 5
socialniho konstruktu, nikoliv virozeného atributu.

Ano, nevyjasnénych otdzek v oblasti gender je stile mnoho a i diky tomu existuje mnoho
teorii, které se genderem zabyvaji. Neustale vystupuji nové otazky, které podporuji nebo
naopak vyvraceji ptfedchozi teorie. Jaky tedy je vztah mezi biologickym pohlavim
a genderem? Jak ovliviuje lidsky Zivot biologické pohlavi a jak gender? Do debat a polemik
ohledné téchto otdzek se samoziejmé zapojilo nékolik odvétvi socidlnich 1 kulturnich véd.
Nelze opomenout ani nejnovéjsi odvétvi, které bylo ovlivnéno pravé genderem, a to tzv.
men shistory a dalS§imi odvétvimi, predev§im rozvojem queer teorii. Men shistory se zabyva
pfedev§im kulturni konstrukci maskulinity a queer teorie se vymanuji z tradi¢niho pojeti
sexualni identity, tedy heterosexuality a prace na toto téma se zamétuji napiiklad

na homosexualitu v historickém konceptu.

Genderovou tématikou se zacalo vénovat mnoho sociologl/zek jak ve svété, tak pozdéji
i na ceském tizemi. Jako zakladajici ,,dokument®, ktery dal Zivot definici genderu, povazuji
manifest historicky J. W. Scott, kterd gender chapala ve dvou rovinach. Jako prvek, ktery

ovliviluje socidlni vztahy na zaklad¢ rozdili pohlavi a také jako zplisob mocenskych

3BOURDIEU, Pierre. Nadvldda muZi. Praha: Univerzita Karlova v Praze Nakladatelstvi Karolinum, 2000. ISBN 80-
7184-775-5. Str. 18.

4RENZETTI, Claire M. a Daniel J. CURRAN. Zeny, mu?zi a spolecnost. Praha: Karolinum, 2003. ISBN 80-246-0525-2.
Str. 20.

>MORRIS, Pam a Daniel J. CURRAN. Literatura a feminismus. Brno: Host, 2000. Studium (Host). ISBN 80-860-
5590-6. Str. 125.
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vztahi.®V této préaci se v ramei genderu teoreticky opiram a inspiruji napiiklad publikacemi
Pam Morris, Judith Butler, Pierra Bourdieu, z ¢eského prostfedi mé pak inspirovaly publikace
Katefiny Zabrodské, Blanky Knotkové-Capkové, Marcina Filipowicze a mnoho dalsich.
Odkazy na publikace téchto autori a autorek uvadim v priubéhu praktické Casti textu a dale

samoziejm¢ v prehledu pouzité literatury.

2.2 Genderova analyza literarniho textu v ¢eském prostiedi

Genderova analyza literarnich texti je stadle aktudlnéjSim pfistupem a pohledem
na beletristicka dila. Jak bylo feCeno, tak umoznuje zcela novy pohled na krasnou literaturu.
Genderova analyza, obecné analyza literarniho dila z genderové perspektivy miize zkoumat
jednani literarnich hrdinti v riznych aspektech jejich literarniho osudu, a zabyvat se tak jejich
chovanim, vzhledem, mezilidskymi vztahy apod. Zaroven jsem zastankyni nazoru, zZe sama
literatura formuje lidské Zivoty a v 19. stoleti, kdy psané slovo bylo jedinym komunikaénim
prostiedkem, méla obrovsky vliv. A to nejen literatura napi. zurnalistickd, ale i literatura
krasnd. Tim padem i ona sama pomahala reprodukovat dobovy diskurz a s nim spojené
postaveni Zen ve spolecnosti a zdroven byla aktivné pfitomna pfi zménach, které¢ zpisobily
i zménu pohledu na Zivot Zeny. O této problematice funkce literatury piSe i Jonathan Culler:
,Je literatura ideologicky ndstroj, tedy soubor pribéhii, které ctendre svadeji k tomu, aby
prijal hierarchické usporadani spolecnosti? “Tato otazka je podle mého nazoru velmi
zajimava praveé ve vztahu K literatufe 19. stoleti, kdy genderové role a stereotypy mély velmi

silné postaveni a v Zivoté vSech socialnich vrstev byly pevné zakofenény.

Genderovou analyzou literarniho textu se u nas zabyva nekolik autord/rek, z nichz nékteti mé
inspirovali k napsani této prace. V poslednich n¢kolika malo letech vzniklo i par diplomovych
praci, které jsou na metod¢ genderové analyzy také postaveny. Troufam si ovSem tvrdit, Ze
74dna z nich pfimo nepouziva dané dilo jako primarni pramen a nesnazi se skrze komparaci

s odbornou literaturou o analyze reflexe riznych dobovych skute¢nosti.

V ramci praktického vyuziti genderové analyzy mé inspirovala publikace Gender v textu

aobraznosti od Blanky Knotkové-Capkové, kterd nabizi riizné moZnosti interpretace

*NECASOVA, Denisa. DEJINY ZEN €I GENDER HISTORY? MOZNOSTI, LIMITY, VYCHODISKA, 22. Dostupné na:
http://www.dejinyteoriekritika.cz/Modules/ViewDocument.aspx?Did=124

7CULLER, Jonathan D. a Daniel J. CURRAN. Krdatky uvod do literdarni teorie. Nové, rozs. vyd. Brno: Host, 2015.
Teoreticka knihovna. ISBN 978-80-7491-233-7. Str. 49.
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literarniho textu skrze genderové hledisko. Publikace je shrnutim praci vice autorek, z nichz
kazda nabizi rozdilny pohled na moznosti analyzy beletrie ¢i dramatu. Déle také diplomova
prace Genderova analyza hlavnich Zenskych postav Babicky Bozeny Némcové od Barbory
Babicke.

Odbornym podkladem pro déjiny Zen, dé€jiny kazdodennosti i gender history pro mé byly
publikace Mileny Lenderové®, Libuge Heczkové®, Jany Ratajovélo, Zuzany Pavelkové

Cevelové', Jany Stranikové™ &i Denisy Nedasové®,

2.3 Teorie fikce, fik¢nich svétu a diskurz 19. stoleti

Pokud bylo feceno, Ze primarni literaturou, pramenem pro tvorbu tohoto textu je krdsna
literatura, je nutné definovat, co krasna literatura, beletrie, znamena a pro¢ muize byt pouzita

k vyobrazeni ur¢ité problematiky zkoumaného obdobi.

, Fikce™ je ponékud problematicky pojem, ktery se spise nez v literarni teorii uziva

ve vydavatelské branzi a ve verejnych knihovndch....Zdad se, Ze pri konfrontaci s pisemnym

vvvvv

o redinych, ¢i vymyslenych situacich a udalostech. “**

Literatura fikce je definovana svym narativem, ktery rozhoduje o fikci samé a zaroveil jako

protiklad k literatuie faktu — non-fiction. Literatura faktu se zabyva skute¢nymi postavami

® LENDEROVA, Milena, ed. et al. Zena v &eskych zemich od stfedovéku do 20. stoleti. Viyd.1. Praha: NLN,
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2009. 853 s. Ceska historie; sv. 21. ISBN 978-80-7106-988-1.

LENDEROVA, Milena. K hfichu i k modlitbé: Zena devatendctého stoleti. Vydani druhé, v Karolinu prvni,
prepracované. Praha: Univerzita Karlova, Nakladatelstvi Karolinum, 2016. ISBN 978-80-246-3540-8. Str. 92

° HECZKOVA, Libuge. Pisici Minervy: vybrané kapitoly z déjin Ceské literdrni kritiky. V Praze: Filozoficka fakulta
Univerzity Karlovy, 2009, 402 s. Mnemosyne. ISBN 978-80-7308-282-6.

10 RATAJOVA, Jana a STORCHOVA, Lucie. Zena neni pfisera, ale nejmilejsi stvofeni boZi: diskursy manZelstvi v
Ceské literature raného novovéku. Vyd. 1. Praha: Scriptorium, 2009. 821 s. ISBN 978-80-87271-08-7.

1 PAVELKOVA CEVELOVA, Zuzana. Gender, vira a manZelstvi v "dlouhém" 19. stoleti: moZnosti interpretace
katolickych normativnich pramend. Pardubice: Univerzita Pardubice, Fakulta filozoficka, 2012. ISBN 978-80-
7395-487-1.

12 STRANIKOVA, Jana. Vychova a vzdéldvani divek na cesté k moderni obéanské spolecnosti: genderové a socidlni
aspekty procesu socializace mlddeZe v obdobi 1774-1868. Pardubice: Univerzita Pardubice, Fakulta filozoficka,
2013, 291 s. Monographica. ISBN 978-80-7395-511-3.

> NECASOVA, Denisa. DEJINY ZEN C1 GENDER HISTORY? MOZNOSTI, LIMITY, VYCHODISKA, 22. Dostupné na:
http://www.dejinyteoriekritika.cz/Modules/ViewDocument.aspx?Did=124

YCULLER, Jonathan D. Studie k teorii fikce. Praha: Akademie véd CR, 2005, 102 s. Theoretica. ISBN 80-
85778-46-7.
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a udalostmi, oproti literatute fikce, kterd se zabyva postavami a udalostmi imaginérnimi.15Zdé
se tedy, ze vnimat beletrii jako primarni pramen a takto s nim pracovat neni mozné, jelikoz
tim by se tento samotny text mohl stat fikci. Z tohoto divodu je v této praci provadéna
komparace se sekundarni, odbornou literaturou, ktera v tomto piipad¢ zastupuje literaturu
faktu. Jak Jonathan Culler v knize Studie k teorii fikce pise, tak je mozné polozit si otazku,
zda beletrie pfedklada tvrzeni o postavach, které neexistuji, a o udalostech, které se nikdy
nestaly, neboli — struéné feceno — o fik¢énich svétech, nebo zda romany nejsou realnym

tvrzenim o fik¢nich postavach, ale fikénimi tvrzenimi, Ci spise fikénimi imitacemi tvrzeni. 16

Jak bylo mnohokrat zminéno, v tomto textu je s literaturou fikce pracovano jako s primarnim
pramenem, tudiz by se mohlo zdat, ze jsou tyto definice Jonathana Cullera ponékud
nerespektovany, nicméné, jak piSe Barbara Herrnstein, tak pohled na beletrii mize byt
I nasledujici: ,, literarni umélecka dila by méla byt povazovina za zobrazeni ¢i imitace
prirozeného diskurzu. Riizné Zanry literdarniho umeéni se daji do urcité miry rozlisovat podle

toho, jaké typy diskurzu charakteristickym zpiisobem reprezentuji. “*'

V ptipadé této prace si dovolim zastavat nazor, ze fikéni svét, ktery se skryva pod beletrii,
muze predstavovat zobrazeni redlnych postav, mist, ¢i situaci. Neni vSak realnym popisem.
Ptib¢h je vypravén z pohledu, ktery je mu urcen autorem a ktery je prenasen Ctenarim skrz
vypravéce. Vychazim zteorie, Ze autor/ka vyuziva k vytvofeni fikéniho svéta svoje
zkuSenosti €1 prozitky nebo zpusob smysleni, ktery je blizky jeho kultufe. CoZ znamena,
ze vnimam rozdil mezi tim, zda napt. Ceskd autorka, o které realn€ vime, Ze se narodila
v Praze a napsala ptib¢h, ktery se odehrava tamtéz, tak predpokladam, ze jeji uhel pohledu je
zalozeny na osobni zkuSenosti — pokud samoziejmé neni zdmérem vyli€it skute¢nosti jinak.
Otazka vztahovosti mezi autorem/kou a vypravécem/kou je literarnimi teoretiky/Ckami
diskutované téma jiz dlouho a teorii vzniklo mnoho. Vzhledem k obdobi, které je v této praci
analyzovano, vychazim z faktu, ze v 19. stoleti Ctenafskd ani odbornd obec tuto otazku
neteSila. Povazovali za automatické, Ze roman ¢i povidku vypravi dany autor/ka. Samotny
roman by pak ilustroval, Ze autor vytvafi iluzi reality. Jsem si védoma, Ze v dneSni dobé¢ se
vétSina teorii piiklani k modelu ,rozluky*“ kdy osoba autora’ky textu neni jeho
vypravécem/kou. Dilo je dnes povazovano za imaginarni, stejné¢ jako jeho vypravéc/ka,

a autor/ka je osobou realnou, proto nemize byt pfitomen/a uvniti dila. Zaroven tuto teorii

' Tamtéy. Str. 13.

16CULLER, Jonathan D. Studie k teorii fikce. Praha: Akademie véd CR, 2005, 102 s. Theoretica. ISBN 80-85778-46-
7.

17Smithové, Barbara Herrnstein: On theMarginsofDiscourse. Chicago, University of Chicago Press 1979.
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nechci v ramci této prace zcela zpochybniovat a opravdu vychazet z dobového piesvédceni
0 vztahu dila a autora. Zaroven si myslim, ze dila, ktera byla napsana v obdobi prvni poloviny
19. stoleti a maji v sobé¢ silny akcent obrozeneckych myslenek, nutné vyobrazuji danou dobu,

samoziejm¢e leckdy zidealizovanou.

V ramci této kapitoly bych se také rada kratce zminila o tom, jak je v literatute reflektovan
sex, coz bude probirano v praktické casti prace. Touto otazkou se zabyva Michel Foucault,
ktery tvrdi, Ze literatura je o sexu a Ze pravé literatura utvaii ono tabu, které je se sexualitou
spojeno. Uz jen fakt, Ze naptiklad v literatue 19. stoleti v ¢eském prostiedi, nenalezneme
oteviené reflektovani sexuality. Tim je konstruovana a podporovana ona predstava sexu, jako
néceho nemistného a pobuiujiciho. O tom se prave v praktické ¢asti této prace presvédcime,
nakolik byla nebo zdali vibec byla, sexualita a intimita v ramci dobové literatury

reflektovana.

2.4 Narativ

V néavaznosti na ptedchozi kapitolu povazuji za ptihodné pozastavit se u narativu, ktery uzce
souvisi s pojetim literatury a teorii fikénich svéti. Nejprve bych se zaméfila na samotny
vyznam narativu. Literarnich teoretikli, ktefi se timto tématem zabyvali a zabyvaji, je
samoziejmé mnoho. J& vychazim z teorii francouzskych strukturalisti (Barthes, Genette),
kteti v rdmci narativu vnimaji dva aspekty: Co a jak.18 ,Co“ je vtom piipadé piibéhem

a ,,jak* diskurzem. Diskurz je v tomto ptipadé vniman jako zpusob, jak je ptib&éh vypravén.

Myslim si, Zze v ramci struktury narativu je dilezité podivat se na ulohu vypravéce, ktery
svym zpusobem ztvariiuje dany piibéh a pfedava ho smérem ke Ctenaiim a ctenarkam.
Dilezitou otazkou tedy je, zda beletristicky text, fikéni svét, vnimat v souvislosti s jeho
autorem ¢i autorkou nebo se od tohoto pohledu oprostit a vnimat text pouze prostfednictvim
vypravéCe. Seymour Chatmam, z jehoz publikace toto téma Cerpam, vnima vypravéce jako
Skalu  moznosti od maximalni  skrytosti (zdanlivé nepritomnosti) po maximalni

““Mira této pfitomnosti, podle Chatmana urcuje raz tendencnosti zobrazeni

odkrytost.
fikéniho svéta. Tudiz, nakolik je dany text mozné vnimat jako obraz skutecnosti. Je tézké se
zcela oprostit od vnimani rozdilu mezi autorem/kou a vypravécem/kou. Zacit text vnimat

pouze jako fik¢éni svét a nespojovat ho naptiklad s zivotem autora/ky textu. Nicméné jsem

®CHATMAN, Seymour Benjamin. PFibéh a diskurs: narativni struktura v literatufe a filmu. Brno: Host, 2008, 326
s. Teoreticka knihovna. ISBN 978-80-7294-260-2. Str. 9.
Tamtéz. str. 298.
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toho nézoru, ze jsou beletristicka dila, ktera naptiklad Cerpaji inspiraci z zivota readlnych osob
nebo ma text spojitost né¢jakymi redlnymi skute¢nostmi, které souviseji s obdobim, ve kterém
bylo dané dilo vytvoteno. Takovym piipadem muze byt i obdobi prvni poloviny 19. Stoleti,
kdy se ve vétsin€ d€l promita obrozenecké citéni a Casto i didakti¢nost. Troufam si tvrdit,
ze nektera dila nejde zcela oddélit od osoby autora/ky. Takovym ptipadem je z mého pohledu
napiiklad Bozena Némcova. Mozna proto, ze zivot Némcové je natolik obecné znamy,
ze propojeni s jejimi dily nelze nevnimat. Mnohokrat diskutovany ptibéh Babicky je toho
dukazem. I povidky Divd Bdra a Karla, které jsou v této praci analyzované, mohou vypovidat

o nazorech, postojich ¢i snech a predstavach autorky.

3.  Teoreticky uvod k analyzovanému textu

Cela tato prace se odehrava v konkrétnim obdobi. Povidky, které byly k analyze pouZity, byly
napsany a jejich piibéhy se odehravaji v prvni poloviné 19. stoleti, proto pojmy, které se
Vv textu vyskytuji, musi byt chapany v dobovém kontextu. Vyznam slov se v pritbéhu riiznych
obdobi a diskurzti 1i8i, proto napiiklad vyznam ,sexualita® je rozdiln¢ vniman dnes
a v pfedminulém stoleti. Proto bych rada ukotvila pojmy, které jsou pro tuto praci klicové

a kratce predstavila dobovy kontext postaveni zen ve spolecnosti 19. stoleti.

3.1 Dobovy kontext, intimni Zivot Zen a muzii v 19. stoleti

Zamérné jsem do ndzvu této kapitoly zaradila i postaveni muzi, jelikoZ si myslim, Ze samotné
definovani postaveni zen ve spole€nosti 19. stoleti je urCovdno postavenim muzi. V této
kapitole se strucné¢ zaméfim na dobovy kontext, moznosti, které¢ Zena v ramci svého Zivota
m¢éla, postaveni, které ji bylo uréeno a ptredevSim na dobovy pohled na intimitu a s tim
spojena témata, jako jsou zasnuby, manZelstvi apod. VétSina téchto otdzek je vSak feSena
piimo v praktické ¢asti tohoto textu tak, jak pfirozené vyvstavaly pii analyzovani jednotlivych

témat. Zde se tudiz zamé&fim na obecnéj$i rovinu kontextu 19. stoleti.

19. stoleti je obdobim zmén v mnoha odvétvich. Evropa zaZivala rychly hospodatsky rust,
nastartovala se primyslova vyroba, zlepsila I¢ékaiska péce a hygiena, pfiSly nové védecké
objevy apod. Zaroveinn hospodaiské prevraty konce 18. a pocatku 19. Stoleti, které tvorily
diilezitou soucast pfi¢in Zenského hnuti v Evrop€. Na naSem Uzemi vSak tyto snahy pfisly

az mnohem déle, zenskd otazka byla v prvni poloviné 19. stoleti zastinéna obrozeneckymi
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tendencemi. Pozice Zen byla tedy identifikovana zpohledu muZe. Zena byla dcerou,
manzelkou, matkou. Po vétSinu stoleti byl Zendm vymezen jen vnitini prostor, vefejnou sféru
reprezentovali pouze muzi. Muz byl zaroven za Zenu vzdy pravné odpovédny. Za dceru otec,
za manzelku manzel. [ v pfipad¢€ ovdovéni, se o samotné zeny staral néjaky rodinny piislusnik

muzského pohlavi.

S téméi nulovou samostatnosti samoziejmée souvisi 1 vzdélani, které bylo od toho muzského
velmi rozdilné — predev§im vtom, Ze vlastné neexistovalo. Zacalo se formovat praveé
v 19. stoleti. Velmi dlouho panovala piedstava, ze Zena vzdéland byt nepotfebuje. Nizsi
socialni vrstvy potiebovaly mit divky doma, aby jim pomahaly v domécnosti a ve spole¢nosti
vyssi povazovaly pfiliSné védomosti u Zen za Skodlivé. V pribéhu 19. stoleti se pocet chlapcii
a divek stabilizoval na urovni zdkladniho vzdélani. Vyssi vrstvy, casto vcéetné téch
meéstanskych, vyuzivaly pro své déti domacich ucitelt, piipadné déti navstévovaly Skoly

soukromé. Ve vetejné Skolstvi nepanovala vysoka divéra.

Divky byly velmi Casto vzdélavany jen v kruhu rodinném, predevsim matkou. Jejich vyuka se
ale Casto tykala spi§ praktickych zdlezitosti, které se divkam hodily do Zivota. Jednalo se
0 vareni, vySivani apod. Déle se divky vzdélavaly v oblasti uméni — malovani, hudbé a nékdy
také cizim jazyktim, nejCastéji francouzstiné. Matka méla svym dcerdm piedat vSechny
potiebné znalosti a zkuSenosti, které byly povazovany za nezbytné do budouciho Zivota —
manzelstvi. Na pomoc byly matkdm 1 pfirucky, které dopliiovaly domaci vychovu. Tato
preskriptivni literatura se v ceském prostiedi objevila kolem 40. let 19. stoleti. Praktické véci,
souvisejici s dospivanim divek, se v téchto ptiruCkach nedoéteme. Télesnost a sexualita byla

naprosté tabu.?

Na domaci vyuku vétSinou navazoval néjaky dal$i vzdélavaci Ustav €1 klaster. V prvni
poloving stoleti neexistovalo mnoho moznosti, jakym smérem se mohly divky v Zivoté vydat,
celkem pochopitelnym feSenim byl tedy siatek, ktery jim v ramci spolecnosti poskytnul
alesponi vazengj$i statut. Divei vzdélavaci ustavy zacaly fungovat aZz kolem poloviny stoleti.
| pfes vznik téchto Ustavil, které ale ani tak nemély valnou Uroven, stale pievladaly predstavy
tudiZz Zivot manZelky a matky. Predev§Sim v prvni poloviné stoleti, kdy byly narodné

obrozenecké snahy nejsilngjsi, se rozsitil nazor, Ze pravé Zeny — matky jsou osobami, které

20 LENDEROVA, Milena, ed. Zena v &eskych zemich od stfedovéku do 20. stoleti. Vyd.1l. Praha: NLN,

Nakladatelstvi Lidové noviny, 2009. Ceska historie. ISBN 978-80-7106-988-1.
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vychovavaji budouci generaci, tudiz mély své déti vést k vlastenectvi. S tim pravé souvisi
vznik nékolika divéich vzdélavacich spolkl, které ale nemély dlouhého trvani. Mezi tyto
spolky patfila Bude¢ Karla Slavoje Amerlinga, déale naptiklad vzdélavaci spolek kolem

Bohuslavy Rajské.?!

Dalo by se tedy shrnout, ze hlavni naplni zenské otazky v 19. stoleti byl boj o vzdé€lani,
politickou rovnopravnost a zajisténi dastojnych Zivotnich podminek v pfipad¢, ze se Zeny
neprovdaji. Nicméné pro vétSinu Zen bylo po vétSinu stoleti charakteristické minimalni
vzdélani a maly obecny rozhled. Prave situace ohledné vzdélani je obrazem spolecenského
postaveni Zen v této dob&. Zena méla pisobit v kruhu rodinném a ne se vefejné podilet

na rozvoji politického, kulturniho, spolecenské ¢i vzdélavaciho prostoru.

Vstup do manzelstvi nebyl v 19. stoleti automaticky chapan jako svazek dvou milujicich osob,
ale Casto vznikaly snatky z rozumu. I na to mélo ¢éastecné vliv obrozenecké hnuti, jelikoz
divky, ¢i spiSe jejich otcové vétSinou chtéli, aby se jejich dcery provdaly za vlastenecké
sympatizanty — nejlépe s finanénim zajisténim a pokud ne, tak alesponi s dobrym
spoleCenskym postavenim v ramci vlastenecké komunity. Pravé podoba manzelstvi,
v disledku hospodarskych zmén, méla za nasledek rozdé€leni sfér na vetejnou a soukromou.
Zena tak byla odkazana pouze na &innost spojenou se starosti o domacnost a vychovou déti.
A& byly divky celé détstvi systematicky pfipravovany na budouci Zivot manzelky a matky,
biologickd stranka véci jim vétSinou zlstavala zcela zamlCena. Jak bylo jiz mnohokrat
napsano, svatebni noc byla pro mnoho divek velkym Sokem. Dlraz na cit pro vstup
do manzelstvi byl kladen az koncem 19. stoleti. Vybér partnera byl po vétSinu stoleti zavisly
na souhlasu ¢i nesouhlasu rodict divky, pfedevSim otce. Proto ani vybér partnerky nebyl pro
muze jisté snadny, jelikoz musel byt shledan vhodnym kandidatem pro rodice své vyvolené.
Svatba byla ¢asto dohodnuta bez spolutcasti budouci nevésty a snoubenci se tak vice poznali
az po svatbé¢ samotné. D4 se piedpokladat, Ze vybér partnera/ky byl pon€kud volné&jsi
Vv pfipad€ nizSich socidlnich vrstev a venkovského prostfedi, nicméné i1 tam byl zavazek

majetku imperativem, ktery nebylo mozné pii vybéru partnera opominout.

Po celé stoleti platilo, Ze divka ma k oltafi pfichazet neposkvrnénd, spolecenska konvence
povaZzovala pohlavni Cistotu za samoziejmou. Redalnd situace byla samoziejmé jina, jak

na demografickych pramenech dokladam dale v dalsi ¢asti tohoto textu. Pravidla, normy

! BAHENSKA, Marie. Po&dtky emancipace 2en v Cechdch: divéi vzdéldvdni a Zenské spolky v Praze v 19. stoleti.
Praha: Libri, 2005. Gender sondy. ISBN 80-864-2938-5.
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a idealy se porusovaly a nedodrzovaly. Dle demografickych doklada byl po celé stoleti velky
pocet nemanzelskych déti. Predmanzelsky pohlavni styk samoziejmé¢ nemusel vzdy skoncit
ot¢hotnénim, takze matriky dokladajici pocty nemanzelskych déti neurcuji pocet
predmanzelskych stykt. Zeny a divky se na vefejnosti nesmély chovat nijak vyzyvavé, ¢i snad
promlouvat s cizimi muzi. Z dne$niho pohledu byla spole¢enska pravidla pro divky velmi
pfisna. Ve vztahu k muzim byla dévcata upozoriiovana, aby se vzdy chovala tak, aby si
zachovala svou uctu. Coz znamenalo napiiklad i doporucovany zdkaz baveni se s muzi
V pfipad¢, ze jsou divky samy nebo jen se svou sluzebnou. Predpokladalo se, ze pokud maji
dva lidé znamost, je to pouze za ucelem snatku, pokud tomu tak nebylo, bylo alespon
doporucovano, aby se tito lidé rozesli bez ,,poznamenédni*“ a hanby. Normy se samoziejmé
lisily, v pozadavcich na zeny a muze. SpoleCenské konvence byly shovivavéjsi k muzim.
Ptedpoklddalo se, Ze vétSina muzl jiz mé& néjaké sexualni zkuSenosti pfed vstupem
do manzelstvi. Tato skute¢nost byla spole¢nosti tiSe tolerovana. Muz mél tak o svatebni noci
pfed Zenou nepochybné vyhodu. V pribehu stoleti se spolecenské konvence samoziejmé
uvolnovaly, moznosti vzdélani pro divky a Zeny se zvySovaly, stejné tak, jako se pomalu
oteviraly pfileZitosti vydélecné €innosti Zen a tim se zvolna otevirala cesta k osamostatnéni

a naprosté zavislosti na muzich.

3.2  Zenska literatura, ¢etba z pohledu Zeny a Zenska literarni tvorba

V dobé narodniho obrozeni

Domnivam se, ze téma ,,Zenské literatury* je dnes velmi diskutované, a to pfedevSim proto,
ze neni jasné definované, ustdlené a mozna pochopené. Je otdzkou, zda néco jako ,,Zenska
literatura® viibec existuje. DalSim problémem miZze byt pravé obsahovy vyznam tohoto
slovniho spojeni a moznd zaména s pojmem ,zenské Cteni — tudiz s texty, které jsou
primarné urcené Zenskému cCtenaifskému publiku, ale nemusi byt nutné psany Zenskymi
autorkami. Jak se ale da s jistotou definovat Zenska literatura? Jaké mé znaky? Jaky je rozdil
mezi texty napsanymi muZi a texty jejichz autorkami jsou Zeny? A pokud bychom neznali
pohlavi autora/ky, byli bychom 1 tak schopni urcit, kym byl text napsan? Nebo je to tak,
ze pokud vime, Ze autorkou konkrétniho textu je Zena, tak na obsahové sdé€leni nahlizime
automaticky rozdiln€, nez kdyby byl autorem muz? Zajima nés tedy text sdm o sob¢ a jeho

vypovédni hodnota nebo sviij ndzor dotvafime podle toho, kdo je autorem textu?
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Najdeme mnoho autorti a autorek, sociologli/zek ¢i feministickych teoretikl/cek, ktefi se
tématem zenského psani zabyvaji a pravé ti pro mé jsou odbornou teoretickou zakladnou.
Piedev$im jde o Pam Morris, ktera se timto tématem zabyva ve své publikaci Literatura
a feminismus?, dale Marcin Filipowicz?® a inspiraci k tomuto tématu je jistd i kniha Druhé

pohlavi** od Simone de Behavoire &i esej Virginie Woolf Viastni pokoj™.

I pfes mé nepiesvédceni o tom, zda ,,Zenska literatura® vliibec existuje a zda je mozné n¢jaky
text jasn¢ oznacit za Zensky ¢i muzsky, at’ uz na zakladé obsahu sdéleni nebo na zakladé
pohlavi autora/ky textu, si myslim, Ze je rozdil tuto problematiku vnimat v dobovém pohledu
19. stoleti a z pohledu dnesSniho. Myslim si, Ze nékteré texty opravdu byly uréeny primarné
divkam, nicméné ne vzdy byly tyto texty psany Zenami. At uz se jedna o krasnou literaturu

nebo knihy vychovného charakteru.

3.3 Cetba z pohledu Zeny aneb opravdu ¢tou Zeny jinak nez muzi?

, Naucit se cist z pohledu Zeny tedy vyzaduje, abychom se postavili proti ideologickym
vyznamiim obsazenym v strukture klasickych pribéhii a otevrieli v literdrnich textech
alternativni prostory Zenské svobody vzpirajici se casto neuprosné logice pribéhu. Musime

hledat okamziky nebo mista, kdy si text protireci nebo zpochybnuje sam sebe. 26

Pokud je Cetba feSena z pohledu zeny, automaticky tim pfipoustime, Ze Zeny Ctou literarni dila
jinak — tudiz jinak, nez muzi. Pfesto, ze vnimam tuto problematiku jako opodstatnénou,
nemohu se zbavit dojmu, Ze uZ jen definovani Cetby z pohledu Zen pfedstavuje problém,
jelikoz pravé ptipousti nutnou jinakost v pfistupu k literarnimu dilu. V ¢em tedy spociva
zenské Cteni? Je primarné jiné nebo jeho specifika mohou vznikat az v pribéhu Cetby a tim
dava vznik tzv. Zenské literatue? Neni Zenské ¢teni ovlivnéno uZ jen tim, jaké knihy jsou pro
zeny ,uréeny“? Pokud se podivame na tituly vydavané pravé v 19. stoleti, které povazuji
za vznik tzv. ,,Cervené knithovny*, pak se zda, zZe literatufe pro Zeny a divky byl davan veliky

prostor. A nejen z per autorek, ale i autord. Existovala v 19. stoleti muzska literatura? Nebo

> FILIPOWICZ, Marcin tukasz. Roditelky ndrodi: z problematiky ceské a slovenské Zenské literdrni tvorby 2.
poloviny 19. stoleti. Hradec Kralové: Gaudeamus, 2007, 185 s. ISBN 978-80-7041-728-7.

2 BEAUVOIR, Simone de. Druhé pohlavi. Praha: Orbis, 1966, 412 s. Mald moderni encyklopedie.

> Divei vélka s ideologii: klasické texty angloamerického feministického mysleni. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, 1998, 304 s. Studijni texty. ISBN 80-85850-67-2.

ZGMORRIS, Pam. Literatura a feminismus. Brno: Host, 2000, 232 s. Studium. ISBN 80-86055-90-6. Str.47.
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vznik ,,cervené knihovny* nebo 1épe feceno naivnich ptibéht pro divky, zptisobil to, Ze kazda

jina literatura byla ur¢ena pro muze?

Fakt, Zze dnes hovofime o zenské Cetbé a tudiz pfipoustime jeji rozdilnost, mize byt
zpusobeno tim, jak po cela staleti bylo nahlizeno na zenu. Na zenu podiazenou muzi ¢i
jednoduse jinou.27Pam Morris piSe, Ze abych abychom se naucili vnimat véci z pohledu zeny
a zenskych literarnich postav, musi se nutn¢ piechodnocovat muzské chapani zen. A piedevsim
o Cetbé z pohledu zeny mizeme, podle mého nazoru, mluvit az v dobé&, kdy si zeny zacaly
uvédomovat, zZe literarni dila a predev§im zenské postavy v téchto dilech mohou byt zkreslené
tak, jak je obecné zkreslend pfedstava o zendch. Tudiz v obdobi nastupu feminismu.
Nemyslim si, Ze zeny v prvni poloviné 19. stoleti vnimaly hrdinky jejich oblibenych povidek
a romanu kriticky a uvédomovaly si, ze jejich postaveni je zkresleno muzskym chapanim
svéta. Nicméné¢ myslim, a jak bude i v praktické Casti této prace dokazano, tak nalezneme
literarni postavy, které ke svému piirozenému postaveni ve spolecnosti protestuji ¢i revoltuji.
Téchto situaci po poloving stoleti pfibyva a v mnoha dilech se setkdme s vyjadfovanim
nesouhlasu nastaveni spole¢nosti. Domnivam se tedy, ze ¢etba z pohledu zeny je vlastné
urCité povoleni k literarni kritice a nazorim na zeny vyjadfené literarnimi postavami.
Uvédomenti si, ze to, co bylo o Zendch napsano, vlastnosti, jaké jim byly pfipsany, nemuseji
byt pravdivé, ale mohou byt zkreslené ustalenou piedstavou o Zendch, ktera byla vytvofena

muzi a mnoho staleti byla povazovéana za ,,normalni*.

3.4 Zenska literatura

Tento problematicky pojem bych rada pro potieby této prace definovala dvéma zpiisoby —
literatura psand Zenami a literatura, kterd je urCena Zenam, Ctenarkam. Literatura psana
zenami nema dlouholetou a silnou tradici samoziejmé. Odivodnéni vystizn¢ formulovala
Virginie Woolf v eseji Viastni pokoj, kde autorka piSe o tom, co potfebuje zena k tomu, aby
mohla byt literarn€ (a v dlsledku nejen literarng) ¢innd. Pfedev§im mluvi o prostoru, alespoil
vlastnim pokoji, ktery Zena nema k dispozici — nema soukromi k tomu, aby mohla vyvijet
svou vlastni aktivitu. Tato skutecnost je zplisobena predevSim tim, Ze nikdo nepiedpokladal,
7e by zena takovy prostor potifebovala. Mimo samotny prostor by K literarni ¢innosti, podle
Woolf, zena potfebovala finan¢ni zabezpeceni. Finance, vlastni prostor a soukromi se tedy

daji povazovat za aspekty, diky kterym zistavalo zenské psani mnoho let v neexistenci nebo

%’ Tamtéy. Str. 26.
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Vv pozadi. DalSim problémem bylo samoziejmé celkové nastaveni spolecnosti, které velmi
dlouho nepfiipoustélo jakoukoliv vydéle¢nou zenskou Cinnost, natoz pak Cinnost literarni.

Vdana Zena méla, ptredevsim po celé 19. stoleti své misto u rodinného krbu.

Na téma zenské literatury samoziejmé vzniklo mnoho odbornych textd, jiz od dob vzniku
feministickych hnuti. Jak bylo zminéno, neni jednoduché najit jasnou definici, kterd by
dokazala tento vyraz jasné specifikovat. Jedna Cast — literatura psand Zenami piedpoklada,
ze dana literatura ma néjaké specifické znaky, specificky jazyk. Tato teorie je pak nutné spjata
s tim, ze literarni text je spojen s osobou autora nebo autorky. To napiiklad znamena,
ze nekteré situace musi byt rozdilné popsdny Zenami a muzi. Pokud naptiklad autor popisuje
skrze literarni hrdinku intimni prozitek, pak toto li¢eni musi byt jiné, nez z pera autorky, ktera

muze tézit z vlastnich zkusenosti. Samotny pojem Zenské literatury mnoho autorek odmita.

Vnimani literatury Zenské s jejimi specifiky povazuji za problematickou v ptipadé této prace a
metody, kdy literarni dilo je vnimano jako primarni pramen. Pfesto, ze jsem toho nazoru,
ze literarni dilo je mozné vnimat jako reflexi udalosti a aktualnich problémut ve spole¢nosti,
zaroven je potfeba mit neustale na paméti, Ze beletrie je ovlivnéna mnoha skutecnostmi, diky
kterym je nutné ji od skutecnosti odliSovat a specificky s timto pramenem pracovat. Mimo
samotny fakt, ze beletrie je fikci, zde hraje roli pravé i autorstvi danych dél. V tuto chvili se
tak mize zdat, ze si protife¢im. Vnimam literarni dilo jako mozny odraz skutec¢nosti a zaroven
tuto skute¢nost vnimam jako problematickou. UvaZovani, pochybovani a v podstaté neustalou
nejistotu povazuji za nedilnou soucast zpracovdvaného tématu danou metodou. Zaujimam
stanovisko, kdy sice vnimam konkrétni povidky jako moZny pramen reflektujici skutecné
déni, nicméng¢ stale jsem si védoma uskali, ktera to pfinasi a skutecnosti, ze z mnoha davodi
mohou byt postavy i situace v literarnich dilech zkreslené, ptipadné 1 i€elové vykreslené dle
toho, co chce autor ¢i autorka danym textem sdé€lit. Proto je potfeba pfistupovat k analyze

literarniho dila s kritickym pohledem.

Je zajimavé, Ze literarni kritici 19. stoleti nijak striktn€ Zenskou literarni tvorbu nerozliSovali.
Myslim si, ze pravé z divodu neexistence feministickych teorii a hnuti. Z divodu, Ze i ptes
ur¢ité¢ feministické tendence (které byly mnohem mirnéjsi oproti Evropé ¢i USA), si Zeny
autorky, ani ¢tenaiky moznd neuvédomovaly jejich Utlak a podfadnost natolik, aby literarni
kritika jejich tvorbu vnimala s témito specifiky — i z toho divodu, ze v 19. stoleti mluvime
predevim o literarnich kriticich, tedy muzich. Cist jako Zena vsak urdita specifika zfejmé

nese, mozna je to spiS zpusob nahliZzeni na psani muzskych autorii a respekt k jejich tvorbé,
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k té ,,veliké* tvorbé. S podobnou teorii ptisla Pam Morris, ktera uvadi, Ze Zeny maji na texty
muzskych autorti nekritickou reakci a pfistupuji k nim s respektem, pravé kvili predstave,
7e muzské texty obsahuji velké myslenky.” Daldim specifikem mize byt jazyk, ktery mize
byt rozdilny u muzii a Zen, pokud bychom k jazyku vztahli i cely prib¢h socializace. Tudiz by
»muzsky“ jazyk vystupoval na ten ,,Zensky“ a mé¢l by pak podobna specifika jako ,,zena
19. stoleti®. Jazykovymi prostfedky, vyrazy, ale i obsahem, mohou byt texty rozdilné. Pokud
véak znovu budeme vychazet z teorie, Ze text je z &asti obrazem urditych zkusenosti. Zena

by pak oproti muzi méla zkuSenosti mnohem méné — napiiklad v oblasti vetejné sféry apod.

Abych tuto kapitolu vice vztahla k obdobi 19. stoleti, je myslim potieba specifikovat Zenskou
literarni tvorbu, Zenské psani pravé k situaci v této dobé a v ¢eském prostiedi. V ¢eském
literarnim prosttedi 19. stoleti najdeme mnoho literarné ¢innych zen, jejichz dila jsou
ocenovana dodnes. Pocatek ,zenského psani“ v ¢eském prostfedi ma jednoznacné své

specifikum a tim byla potieba Zen autorek, ¢i spise cilenou podporu jejich tvorby.

3.5 Zenska literarni tvorba jako projev rozkvétu ¢eské spole¢nosti

Vstup autorek na pole literarni tvorby v ¢eském prosttedi byl velmi specificky. Je
poznamendn potiebou kulturniho vyzdvizeni a urcitého udrzeni vaznosti ¢eského naroda,
které je zndmo pod pojmem ,,narodni obrozeni“. Tyto snahy zapocaly jiz koncem 18. stoleti
a pfetrvavaly po celou prvni polovinu stoleti 19 s pfesahy do konce stoleti. Diky témto
snaham se muze zdat, Ze autorky vstoupily na scénu uméle a mozné by tak jejich cesta mohla
vypadat snadnéji. Jednim znakem, kterym se mél Cesky néarod celkové pozdvihnout, byla
samoziejme literatura, kterd svymi vypovéd'mi muize reprezentovat dané spolecenstvi. Aby
ceské spoleCenstvi dokdzalo, Ze je vyspélou ,,civilizaci® na Grovni Francie, ¢i Némecka, bylo
potieba, aby se do celkového Ceského vzestupu zapojily také zeny. A to nejen symbolicky,
jako moralni podpora manZzele obrozence, ale také svou vlastni ¢innosti — literarni ¢innosti.
Zdalo se, Ze literarn¢ ¢innych Zen je pomalu a bylo potfeba, aby kulturni svét, ktery byl

velkym dilem zastupovan pravé literaturou, mél zastoupeni i v ,,néZném pohlavi®.

Otazka, pro¢ mély zeny autorky velmi mizivé zastoupeni, byla zodpovézena v kapitole
vénované kontextu 19. stoleti a postaveni Zen ve spolec¢nosti. Politicka a obecné vefejna sféra
byla vyhrazena muziim, oproti sféfe vnitini, doméaci, kterd patiila Zendm jako nositelkam

spravné vlastenecké vychovy. A vznikl diskutovany fenomén mystifikace literdrné ¢innych

*® MORRIS, Pam. Literatura a feminismus. Brno: Host, 2000. Studium (Host). ISBN 80-860-5590-6. Str. 41
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zen, stejné jako falzifikace rukopisii. Literarni texty z per neexistujicich basnifek v podobé
Zofie Jandové a Marie Cacké vznikly jiz ve 20. letech 19. stoleti.® Peter Deutschemann®
ve svém ¢&lanku Zena prestrojend za muze v historickém dramatu ndrodniho obrozeni
vymezuje skrze praci Normy Rudinski tfi genderové role zen v kultute 19. stoleti, kdy podle
ni v prvnich dvou fazich, jsou zeny v roli ,,and¢€licka®, ktery pouze stoji po boku svého muze
a teprve po jistém ,,vzniku“ ceského naroda se stavaji ,,piSicimi Minervami® a utvrzuji tim
svou identitu, coz, jak piSe Deutschemann, dalo vzniknout nové genderové roli Vv ramci
kulturniho prostiedi 19. stoleti. Zenska otazka byla tudiz po polovinu 19. stoleti ve stinu
obrozeneckych potieb a vétSina literatury, at’ uz byli jejimi autory muzi nebo Zeny, v sob&
meéla vlastenecky podtext. At uz v opévovani krasy a barvitosti ¢eského jazyka nebo
ve vykreslovani pfirodnich kras na ¢eském tzemi. DalSim fenoménem tohoto obdobi je také
pfestrojovani Zen za muze, které je zndmo pifedev§im v dramatech 1. poloviny 19. stoleti.
Podle Macury mél tento jev korespondovat idedl genderové vyrovnanosti na znameni
pokro¢ilého &eského naroda. Zena ale mohla dostat vétsi dileZitosti prozatim pouze
Vv prestrojeni za muze. Tudiz ideal genderové vyrovnanosti se pouze schoval za masku, ktera
se jevi jako potvrzeni tradi¢nich genderovych roli, jelikoz Zena by bez muZzské masky

nemohla v divadelnich dramatech vystupovat natolik aktivné a agresivné.

I pfes muystifikaci v obdobi néarodniho obrozeni, kterd mohla urcitym zpisobem sniZit
dilezitost literdrné Cinnych Zen, samoziejmée existovaly i1 realné zeny, které skrz literarni
tvorbu propagovaly nejen vlastenecké mySlenky. A v tomto obdobi byly literarné ¢inné Zeny

opravdu vitany.

PiSe o tom napftiklad i Josef Kajetan Tyl: ,, To byly jako predchudkyné, prorokyné na pousti
hlas jejich zase umlknul, a mezi spanilou pleti nasi panovalo hluboké ticho. Najednou ozvaly
se po lukdch ceskych zpévy Ludmily Tiché — za ni hned Marie Cacké, a ackoli — bohuzel — obé
tyto pevkyné usta svoje brzo zase naveky zavrely... “3lyak pozdéji napsal Vitézslav Halek, tak
generace nasSich prvnich ,,buditela volala po basnitkach, aby pozdvihla vaznost a existenci
ceské spolecnosti, nicméné neposkytla k tomu ptiznivé podminky v podobé divéiho, Zenského

vzdélani a moznosti svébytného postaveni Zen.

29MACURA, Vladimir. Znameni zrodu: ¢eské ndrodni obrozeni jako kulturni typ. JinoCany: H&H, 1995, 264 s., 24
s. pfil. ISBN 80-85787-74-1. Str. 118-137.

**\MATONOHA, Jan. Ceskd literatura v perspektivach genderu: IV. kongres svétové literarnévédné bohemistiky:
Jing ¢eska literatura (?). Praha: Ustav pro ¢eskou literaturu AV CR, 2010, 325 s. ISBN 978-80-85778-72-4. Str. 47.
*'FILIPOWICZ, Marcin tukasz. Roditelky ndrodi: z problematiky ceské a slovenské Zenské literdrni tvorby 2.
poloviny 19. stoleti. Hradec Kralové: Gaudeamus, 2007, 185 s. ISBN 978-80-7041-728-7. Str. 43.
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Prvnimi redlnymi Zenami, které v pribéhu obrozeni vstoupily na pole literdrni tvorby
a obohatily ho vétsim mnozstvim dél, byly Magdalena Dobromila Rettigova a Bozena
Némcovd, jejichz povidky jsou vtéto praci analyzovany. Dale naptiklad také Josefa

2 ktera byla také sympatizantkou narodniho obrozeni. Cesta Magdaleny D.

Pedalova
Rettigové k obrozeneckym myslenkam a nasledné publikacim, které mély vlastenecky raz,
byla silné ovlivnéna jejim sinatkem s obrozeneckym buditelem Janem Aloisem Sudipravem
Rettigem. Az do svych 18 let vyriistala Rettigova v némeckém prostiedi. Jeji tvorba je
zaméiené predevsim na mladé Ctenaiky, kterym Rettigova skrze lehce naivni, ¢i vychovné
povidky piedavala rady do zivota a zaroven vlastenecké myslenky. Nejprve publikovala sva
drobna dila v asopisech Dobroslav, Cechoslav nebo Poutnik slovansky. Rettigova se snazila
Ceskou spole¢nost, predevsim divky vzdélavat nejen prostiednictvim svych vlasteneckych
a poucnych dél, ale byla také, spolecné se svym manzelem, prvni inicidtorkou néarodné

€

obrozeneckého hnuti. Organizovala tzv. , kavové spolecnosti®, kde se diskutovalo a cetlo,
pfedevsim o praktickych zenskych otazkach — starost o domacnost, vafeni, vysivani apod.
Rettigova ve své dobé mohla byt povazovana za osvétovou osobnost, nicméné jeji nazory
na zensky zivotni udél byly stale pod silnym vlivem patriarchatu. Zastavala nazor, zZe Zena
patii predevSim k rodin€, o kterou se ma starat a zajiStovat piijemné prostiedi pro svého

manzela. Alespofi tak vyzniva vétsina jejich rad mladym divkam®.

Rettigova byla prvni Zenou, kterd alespon ¢astecné vstoupila do vefejného prostoru, ktery
do té doby patfil vyhradné¢ muzim. Domnivam se, ze byla ve spravnou dobu na spravném
misté. V dob¢é obrozenecke, kdy se volalo po rovnosti pohlavi — v mezich dobovych ptedstav
o rovnosti Zen a muzi. Stala se Zenou, ktera do té doby v ¢eském prostiedi schazela. Nicméné
i ona se stala soucasti obrozenecké mystifikace, a to ve chvili, kdy byla v Dobroslavu pod
jejim jménem uvedena basen Jablicka. Autorem byla patrné manzel Rettigové, jelikoz

Vv tomto obdobi jesté neuméla natolik dobte Cesky.

Dalsi Zenou, a myslim, ze z mnoha pohledi i zdsadnéjsi v historickém kontextu, ktera opustila
svou tradi¢ni Zenskou roli, byla samoziejmé Bozena Némcova. Domnivam se, ze jeji tvorba
a zivotni postoje mély zcela jiny raz, nez u o generaci star$i Rettigové. Némcova se zdala byt
mnohem samostatnéj$i, odvaznéjs§i a v mnohém piekracovala dobové konvence. Ve svych

dopisech si nejednou postéZzovala na soucCasné postaveni zen ve spoleCnosti, na slozitost

Stranikovd, Jana. Promény postaveni spisovatelek v literatufe ndarodniho obrozeni. Stranikova,
Jana. In: ZtéZkld kfidla sni. Zeny v ceské literatufe / Praha : Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi,
2004 s. 39-60.

*Johanides,Josef - Magdalena Dobromila Rettigovd. Johanides, Josef. Rychnov nad KnéZnou : Mést. G¥ad, 1995.
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vztahll mezi muzem a zenou, na manzelsky zivot. V jejich dilech se tyto myslenky taktéz
promitly, ale zaroven se setkame i s postavami a situacemi, které jsou dobové konvenéni,
vétSinou v pripadé, Ze chtéla vyli¢it urcity dobovy idedl. VétSina jejich proz je vsak
nad¢asovd, a to 1 v pojeti milostnych vztahli. Osobnost Némcové povazuji za kontroverzni,
V dobrém smyslu slova. Myslim, ze pravé ona byla Zenou, kterd pln¢ rozvitila vody muzského

svéta. Nejen na poli literarnim.

Doba, kdy se zacala Némcova literarn¢ angazovat, byla jind, nez za Rettigové. Obrozenecti
buditelé, ktefi se snazili pfedev§im o zachranu ¢eského naroda a hlavné ceského jazyka, byli
konfrontovani novou generaci, ktera chtéla Cesky jazyk, kulturu apod. rozvijet. Tvorba
Némcové nese rozdilné rysy obrozenecké tvorby, nez u jeji piredchiidkyné. Je mozné se
domnivat, Ze to bylo i samotnou osobnosti Némcové, nicméné v jejich textech je citelné
idealizovani skute¢nosti, které urcit¢é mohlo naznaCovat nespokojenost s vVlastnim osobnim
zivotem, ale i dané dobé jako takové. Idealizaci jejich p¥ibéhi odkryl jiz F. X. Salda, ktery byl
nazoru, ze jeji umélecké dilo neni dano tim, co vypozorovala, poznala nebo prozila
ve vlastnim zivoté, ale spiSe toho, ¢eho se v zivoté dosnila. Jeji zachyceni skuteCnosti tedy
neni takové, jaka skuteCnost je, ale jakd by méla byt. Pfedev§im se to tyka prostredi, které
ve své tvorbé zobrazovala nejcastéji — tudiz prostfedi venkovského. V tomto prostiedi
Némcova spatifovala idedl. Jeji literdrni ¢innost samoziejmé méla také za kol formovat,
zkulturiiovat a vzdélavat spolecnost. Literatura v tomto obdobi nebyla chépana jako nezavisla
¢innost, kterd se mohla oprostit od spoleCenského déni ¢i mravnosti. Literatura tedy byla
tenden¢ni. Vydani kazdé nové knihy byla spoleCenskd udalost, kterd tim tak oslavovala

velikost ¢eského jazyka.

Vzdélavaci obrozeneckou funkci v dile Némcové vnimam predevSim Vv neustadlém opakovani
kladnych vzorGi — myslenku dobrého ¢lovéka — snad v kazdé jeji praci se nachazi krasny,
uslechtily clovék — zifejmé jako vzor pro ceskou spolecnost nebo jako reprezentace
spolecnosti. Ryzost a hodnoty venkovské spolecnosti ziejmé Némcova vnimala jako

motivacni pro celou spolecnost.

VeétSina rysti obrozenecké literatury se samoziejmé vztahuje 1 na muzské autory. Nicméné

Vv pfipad¢ autori samoziejmé nenajdeme tu potiebu ,,muze basnika®, jelikoz ti uz existovali.
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OvSem vychovné, vlastenecké, obrozenecké tendence najdeme v celé literarni Skale

predeviim prvni poloviny 19. stoleti®*.

3.6  Pravni ukotveni intimniho zivota

Pokud si v této praci kladu otazky spojené s obrazem lidské intimity v 19. stoleti, pak
povazuji za ptihodné se podivat, jak lidskou intimitu omezovalo ¢i umraviovalo tehdejsi
pravo a zékony. Budu se soustfedit pfedevSim na obcansky zékonik z roku 1811 (dale jen
zakonik), v souvislosti snim také na manzelsky patent Josefa Il. zroku 1783 a dale
na reformni zakony z roku 1868 (platnost 1869). Jestlize zachycuji pravni normy, které se
tykaji lidské intimity, pak se bude jednat predev§im o zakony tykajici se manzelstvi, jelikoz
jen v uzavieném manzelstvi bylo oficialné povolené, aby mezi muzem a Zenou k jakékoliv
intimit¢ doslo. S pravnim ukotvenim intimity také samoziejmé nerozlucitelné souviseji
I normy definované cirkvi, které byly obyvatelim a obyvatelkam ¢eskych zemi v§tépovany jiz

od utlého veku a staly se tak pfirozenou soucasti jejich Zivota.

Vzhledem ke zkoumanému obdobi povazuji za dilezity manzelsky patent Josefa II. z roku
1783, ktery byl kodifikaci manzelského prava. Tento patent znamenal vyjmuti
manzelskopravnich sporit z pravomoci cirkevnich soudli a tato oblast byla postoupena
smlouvou, nicméné¢ jeho wuzavirdni mohlo byt nadadle provedeno pouze formou
cirkevni.**Nasledny Vseobecny ob&ansky zakonik (dale ABGB) z roku 1811 byl v mnoha
vécech pfevratny a nadCasovy. Byl zdkladem pro obcanské pravo pro vSechny zemé
V habsburské monarchii, mimo zemé Koruny uherské. Na naSem tzemi platil aZ do roku
1950, nékteré casti byly platné az do roku 1965. ABGB byl postaven pfedevS§im na koncepci
piirozeného prava, coz znamenda, Ze dany fad Ci pravo plyne z pfirozenosti ¢lovéka nebo
spole¢nosti. Zakonik je rozdéleny na tii ¢asti, kdy prvni ¢ast patii pravu osobnimu, druha
pravu k vécem a tfeti ustanovenim spole€nym pro prava osobni a v&cnd. Pro potieby tohoto

textu se budu zajimat o ¢ast prvni — o osobnim pravu.

3 NEMCOVA, BoZena et al. BoZena Némcovd - Korespondence. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2003-
2007. 4 sv. Dopisy, deniky, dokumenty. ISBN 978-80-7106-933-1.

%> Sp4cil, Ondiej: Zmény v obéanském prévu v terezidnské a josefinské dobé. Pravni férum, 2011 (8), &. 7., s. 289-
297.
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Vstup do manzelstvi se zaklada manzelskou smlouvou, kdy ji uzaviraji osoby rtizného pohlavi
a projevuji svou vili k tomu, aby zili v nerozlu¢ném spolecenstvi, plodili déti, vychovavali je

a poskytovali si vzdjemnou pomoc.

Je samoziejmosti, Ze zdkon dovoloval vstup do manzelstvi pouze osobam rtizného pohlavi,
homosexualita nebyla tolerovana v zadné¢ form¢ a byla povazovana za duSevni nemoc.
Nicméné z pohledu historie najdeme mnoho kultur, pro které¢ byla homosexualita pfirozena,
ba i zadana. Pfedevsim se jednd o starovéké Recko, Egypt a Rim. Existuji i doklady o siatcich
mezi muzi. Obecné byla uznavanéjsi laska mezi muzi, nez mezi Zenami. Znami byl i pojem
transsexuality. Tento postoj vi¢i homosexualité se radikalné zménil s pfichodem kiestanstvi,
kdy byla odsuzovana a trestana. Za dob vlady Marie Terezie bylo homosexualni chovani
trestano jako hrdelni zlo¢in. Zména piisla za vlady Josefa II., kdy homosexualita byla

oznacovana pouze jako zlo¢in proti dobrym mraviim.*®

Zasnoubeni, dle § 44 neznamenalo Zadny pravni zdvazek a tim pddem ani nezavazovalo ani
k snatku samotnému. Zajimavé jsou duvody, pro které nebylo mozné manzelstvi uzavfit.
Mimo pfipadnou nezletilost, blbost, nesvépravnost apod., ptihlizi ABGB také k finanéni

situaci budoucich manzelu.

§ 53

Nedostatek nutnych prijmi; prokdzané nebo obecné znamé Spatné mravy, nakazlivé nemoci
nebo vady, které jsou na prekazku ucelu manzelstvi toho, s nimz ma byti manzelstvi uzavieno,

. e Lo , . , 37
Jjsou pravnimi duvody, odepriti svoleni k manzelstvi.

Finan¢ni a majetkova situace, at’ muZe ¢i Zeny, je i velmi Castym literd&rnim motivem
Vv beletristickych dilech. Chudoba byva zobrazovéna jako piekazka pro uzavieni manzelstvi,
predevsim kviili pfipadnému poklesu socialniho a spole¢enského postaveni jednoho z té urcité

dvojice.

Muzi se vétSinou opravdu zenili az po naSetfeni dostate¢ného mnozstvi penéz nebo,

pfedevsim v piipad¢ zaméstnancl, po dosazeni takového pracovniho mista, aby si manZzelstvi

**|vo Prochazka. Historie pravnich postojd k homosexualité. Dostupné na:
http://zpravodajstvi.ecn.cz/PRIVATE/logos/pravhist.htm

* Dostupné
na:https://cs.wikisource.org/wiki/Obecn%C3%BD_z%C3%A1kon%C3%ADk_0b%C4%8Dansk%C3%BD
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mohli dovolit. Muz byl zivitelem rodiny, tudiz musel byt schopen ji financné zajistit.38

V § 58 se doCteme, ze manzelstvi mize byt zruSeno ze strany manzela v piipadé, ze jeho
manzelka je jiz t€hotnd s jinym muzem. Tento paragraf zmifuji proto, ze jak bylo feceno, tak
sexualni styk byl oficidln¢ povolen pouze v manzelstvi a zaroven je demografickymi pracemi
doloZeno, e k nemanzelskym stykéim dochazelo v daném obdobi veelku b&zn&.* Proto je
zajimavé, ze na tuto moznost mysli i1 obcansky zékonik, ktery tim také doklada,
ze nemanzelsky styk byl praktikovan. Doklada to i mnoho dalSich paragrafii, které se zaméiuji

na pravni postaveni a moznosti nemanzelskych déti.

§ 60

Trvala nemohoucnost konati manzelskou povinnost jest prekazkou manzelstvi, byla-li tu jiz
V dobé sjednani manzelské smlouvy. Nemohoucnost toliko docasnd, nebo prihodivsi se teprve

v v ;o .. ’ v ’ v, ov 40
béhem manzelstvi, trebas nezhojitelna, svazek manzelsky zrusiti nemiize.

Tento paragraf jen dokazuje, s jakym cilem méla byt manzelstvi uzavirana. Plozeni a vychova
déti byla zékladnim principem manzelstvi. Jakoby neschopnost zplodit dit¢ tedy znamenala,
7e manzelstvi je zbytetné a nemize byt naplnéno. Dle definice cirkve, mé¢l byt sex i mezi
manzeli provozovan pouze za Ucfelem narozeni potomka a ne k uspokojovani fyzickych
potieb. Ziejmé ztohoto divodu, byla tato nemohoucnost piekazkou k uzavieni snatku.
V pravni platnosti jsou také tzv. ohlasky, které mély byt uskute¢nény proto, aby okoli bylo
srozuméno s danou svatbou a mohly byt nahlaSeny ptipadné piekazky k uzavieni manzelstvi.
Pribéh ohlasek mél sviyy jasny fad, ktery mél byt samoziejmé dodrzovan a byl platny pro
vSechny socidlni vrstvy. Nicméné se slabnutim cirkevni moci, spole¢nost néktera pravidla

prestala respektovat nebo je natolik striktng dodrzovat.**

JiZz ze z4kona je dano, Ze muz ma byt hlavou rodiny, tudiz ma pravo na vedeni domacnosti,
spravu financi a samoziejmé& pravo a povinnost zastupovat svou manzelku a déti ve vefejném
prostoru. Proti tomu je povinen manZzelce poskytnout slusnou vyzivu — podle toho, jak mu

dovoli jeho finan¢ni situace.

38LENDEROVA, Milena. K hrichu i k modlitbé: Zena devatendctého stoleti. Vlydani druhé, v Karolinu prvni,
prepracované. Praha: Univerzita Karlova, Nakladatelstvi Karolinum, 2016. ISBN 978-80-246-3540-8.

**Alice VELKOVA

(In: JIRANEK Tom&s — KUBES Jifi (edd.), Dité a détstvi napfi¢ staletimi, 2. Pardubické bienale 4. — 5. dubna 2002,
Scientificpapersofthe University of Pardubice, Series C, Supplement 5. Pardubice 2003, s. 205-227.)

%0 Dostupné
na:https://cs.wikisource.org/wiki/Obecn%C3%BD_z%C3%A1kon%C3%ADk_0b%C4%8Dansk%C3%BD
41LENDEROVA, Milena. K hrichu i k modlitbé: Zena devatendctého stoleti. Vlydani druhé, v Karolinu prvni,
prepracované. Praha: Univerzita Karlova, Nakladatelstvi Karolinum, 2016. ISBN 978-80-246-3540-8. Str. 92
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S intimni tematikou jisté souvisi i trestni pravo, tedy Zdkonik o zlocinech a trestech za né,
vydany Josefem II. roku 1787, dal Zdakonik o zlocinech a tezkych policejnich prestupcich roku

1853. V trestnim pravu se setkdme piedevsim s definicemi smilstva a promén jeho trestani.

Dalsimi zakony, které¢ se pifimo nebo blize tykaly lidské intimity, byly tzv. méjové zakony
zroku 1868. Tyto zakony oslabovaly vliv fimskokatolické cirkve, ktery byl upevnén
konkordatem roku 1855, ktery pon¢kud omezoval statni suverenitu ve prospéch cirkve,
a manzelstvi opét dostalo kanonickou koncepci. Méjové zakony upravovaly nabozenské

. « , . ., 42
poméry a manzelstvi bylo vynato z pravomoci cirkve.

(pokud bylo feceno, ze muzi vnimaji Zeny jinak — at’ uz idealizovanou podobou nebo naopak
S negativnimi vlastnostmi, pak to znamend, ze pokud budeme Cist knihu, kterd je svym
obsahem urcena Zendam a je o Zenach — pak by mélo byt sdéleni rozdilné, pokud je autorem

knihy muz nebo Zena)

4.  Vybér beletristickych prameni

Pro potieby tohoto textu bylo po odborném uvazeni vybrano n¢kolik povidek, které se uzce
tykaji dan¢ho tématu a je mozné diky jejich pfibéhu poukdzat na mnoho zajimavych témat
V rdmci lidské intimity 19. stoleti. Zamérné je zminéno ,,lidské intimity*, jelikoz bych se rada
vénovala jak intimité Zenské, tak muzské. Vybrana beletrie vznikla v obdobi od sklonku
18. stoleti do 50. let 19. stoleti — jak je jiz znamo, tak 19. stoleti bylo obdobim mnohych
dilezitych zmén a promén jak kazdodenniho lidského zivota, tak svétovych objevil
a vynalezii, které tento kazdodenni lidsky Zivot zac¢aly formovat smérem k dne$ni spolecnosti.
Kde bychom dnes byli bez takovych ,banalit”, jako je elektfina, kanalizace, pasterizace,
zeleznice a mnoho dalsiho...A kde by naSe spolecnost dnes byla bez utvafeni

institucionalizovaného vzdélavani, planovaného rodicovstvi ¢i volebniho prava zen?

Vybrané beletristické texty, fikéni svéty, které vtomto textu poslouzi jako pramen
pro genderovou analyzu konkrétnich témat, spatfily svétlo svéta béhem konce 18. stoleti
do pocatku stoleti dvacatého. Toto obdobi se mtize zdat jako pfili§ dlouhé pro zkoumani jedné
tematiky, jelikoz v pribéhu jednoho stoleti dochazelo k mnoha riznym zménam jak

politickym, socialnim, tak kulturnim. Celé dlouh¢ 19. stoleti je v mnoha ohledech, troufam si

“NEMCOVA, Katefina. Vztah stdtu a cirkve v prvni CSR. Brno, 2007. Diplomova prace. Pravnicka fakulta
Masarykovy univerzity.
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fici, revolu¢ni a to zejména pro Zensky, divCi svét. Zameérné zminuji sveét ,,zensky* a ,,divEi®,
jelikoz byl od toho muzského jasné¢ oddélen. Vzhledem ke skuteCnosti, ze obdobi
devatenactého véku je velmi obséhlé a nestejné, je jiz v uvodu této prace podrobné popsana
problematika 19. stoleti, kterd se tématu tohoto textu dotyka a kazda povidka bude doplnéna

0 dulezité informace pro zasazeni do spravného kontextu a diskurzu.

Dalsim kritériem pro vybér primarnich textli byl samoziejmeé jejich samotny obsah. Obecné
byly vybirdny texty, které ve svém obsahu ,,skryvaji* zajimava témata, ktera se tykaji lidské
intimity daného stoleti a otdzky s tim spojené. Obecné lze fici, Ze se jedné o texty didakticke,
nicmén¢ z dnesniho pohledu o tzv. cervenou knihovnu, resp. spise o lehce naivni piibéhy,
s ohledem na zapletky, charaktery postav a celkovy obsah analyzovanych literarnich textt.
Zde bych volné navazala na kapitolu ohledné zenské literatury, jelikoz povazuji za vhodné
ujasnit, pro¢ jeden text nazyvam zaroven didaktickym a cervenou knihovnou. Zda se totiz,
ze texty, které byly primarné uréené divkdm ¢i Zendm, byly zpravidla jednodussi formy
a Casto byly psany Gcelné vychovné. Tato charakteristika ale uz zcela nemuze korespondovat
s povidkami Karla a Divd Bdra, jelikoz tato dila v sob¢€ maji siln&jsi pfib¢h a propracované;jsi.
Presto, ze tato prace se zaobird svétem fikénim, tak mnohdy odrdzi ¢i reaguje na dobové
stereotypy, konvence, spolecenské chovani a diskurz daného obdobi. Proto jsem toho ndzoru,

ze krasna literatura je dobrym pramenem pro vytvoieni dobového obrazu lidské intimity.

34



5. Genderova analyza obrazu lidské intimity v povidce Jana
Rulika BoZenka, veseléeho Kubicka manZelka.

Prvni z vybranych primarnich prament je povidka od Jana Rulika, napsana roku 1799.
Pro potieby této prace byl text povidky Cerpan ze souboru povidek Zazdeéna slecna a jiné
piihody pro vyrazeni®. Tato povidka je, da se fici, typickym didaktickym textem prvni
poloviny 19. stoleti a tudiz zde dulezitou roli hraje i diraz na vlastenectvi, ktery je pro toto

obdobi tak ptiznacny, jak jiz bylo zminéno v tvodnich kapitolach této prace.

JiZz v vodu povidky autor ¢i vypravé¢ promlouva ke ¢tenaitim a udava dtvody, pro jaké byla
povidka napséana, pro koho je urcena a jak4 ponauceni by si z ni ¢tendfi, potazmo Ctenarky
méli odnést. Nutno fici, ze velmi dilezitou ulohu v povidce hraje kiestanstvi, které stoji
nad v§im ostatnim — napf. rozumem ¢i city. Je zde jasn¢ definovan pojem dobré/dobrého
kiestanky/kfestana a tim i definovan ,,dobry a spravny Zzivot™ dle pfedstav dané doby.
Nicméné pojem ,,dobré kiest'anky* se prolind velkou ¢€asti 19. stoleti, jen snad v mens$i mife ¢i
S vétsi mirou tolerance nebo jen proto, ze vliv cirkve zacal smérem k dvacatému stoleti
slabnout a naopak se zacCala zvySovat moznost vzdélani jak samozifejm¢ pro muze,
tak pfedev§im pro Zeny. Samoziejmé, ze rozdilna situaci byla v prostiedi méstanském
a prostiedi venkovském. D¢&j povidky BozZenka, veselého Kubicka manzelka, autor zasadil
do prostiedi venkovského, kde, jak je obecné znamo, mélo nabozenstvi vétsi dulezitost

mnohem delsi dobu, nakonec je tomu tak dodnes.

D¢ povidky, jak jiz bylo zminéno, se odehrava v Ceském venkovském prostiedi. Hlavni
hrdinkou povidky je divka BoZenka, na jejiz postav€ autor zobrazuje obraz idealni divky,
pozdéji Zeny. Postava BoZenky ma byt piikladem vSem divkam, urcitou piedlohou
ke spravnému Zivotu. Spravnym zivotem je v textu mySleno pfedev§im ctnostné chovani,
didakticky charakter, ktery ma divky pfedevSim odradit od Spatnych mravi, které vzdy
sméfuji ke Spatnému konci. V tomto pfipadé ke smrti samotné hrdinky, kterd ptichazi diky
Spatnému vybéru manzela. Vybér spravného partnera, spravnym zpusobem je také jedno

wevr

jaky naopak ne a pro€. Toto téma bude podrobné rozebrano v samotné analyze daného textu.

“KRAMERIUS, Vaclav Mat&j. Zazdénd sle¢na a jiné pfihody pro vyraZeni. Praha: Ceskoslovensky spisovatel,
1980, 295 s. Slunovrat.
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Diilezitym poslanim povidky je dle mého ndzoru jasna hrozba toho, co se stane, pokud se
divky nebudou spravné chovat a pokud si vyberou Spatného manzela. Postava Bozenky je
hrozbou pro vSechny ,,divoké a rozverné* slecny, které by se nechaly zldkat Spatnym muzem
at uz ksamotnym vdavkam nebo k intimnimu fyzickému styku, ktery by mohl mit
za nasledky t¢hotenstvi a nasledné vylouceni ze spolecnosti. Nutno podotknout, ze postava
Bozenky v ptibéhu nevyslechne rady starSich a moudfejSich a pfes mnohy nesouhlas se vda
za svého ,,vyvoleného*, coz by mohlo nazna¢ovat moznost svobodné volby divek pii vybéru
svého partnera. Nicméné v tomto piipad¢ zde dalezitou ulohu sehrava ,,dohazovacka®, ktera
naivni a Cistou Bozenku k vdavkam téméf donuti. Jak piSe Milena Lenderova v knize
K htichu i k modlitb&*, tak Tzv. dohazovacky jsou b&znym jevem 19. stoleti, at’ se jejich

zpusob praxe v pribéhu obdobi a prostiedi samoziejmeé menil.

»PFi volbé budouciho partnera méli rozhodujici slovo rodice. Obvykle se s nekym poradili,
pripadné vyuzili sluzeb dohazovace ci dohazovacky. Byvala to starsi diiveryhodnd osoba:
sestrenice, teta, stryc, pritel ci pritelkyné rodiny. Jejich sluzby byly v méstanské spolecnosti
19. stoleti velmi casté a velmi vyhledavané, nejen rodici nevésty, ale i rodici Zenicha ci
Zenichem samotnym. Budouci nevésta byla dlouho z jednani vyloucena. Jesté v prvni poloviné
19. stoleti se nepovazZovalo za nezbytné, aby se manzelé pred slibem manZelstvi blize

, 1.6 45
seznamili “.

Jak muize vyplyvat zpovidky Bozenka, veselého Kubicka manzelka, tak praxe
dohazovacek/dohazovacii nebyla praxe pouze v prostiedi méStanském, ale i1 venkovském,

a¢ mél jisté sva specifika.

V této praktické ¢asti tohoto textu se budeme zamétovat na konkrétni témata a otazky, které si
klademe v souladu s obrazem lidské intimity v 19. stoleti. Intimita v daném obdobi byla
tématem, které ve spolecnosti nebylo nijak diskutované, alesponi ne vetejné. Intimni, ¢i
sexudlni Zivot bylo tabuizované odvétvi snad po celé stoleti. Zivot Zeny i muZe byl jiz predem
nastaveny nebo alesponi predstava, jak by normalni sexualni Zivot mél vypadat. Zadmérné je
pouzito slovo ,,normalni“, jelikoz ,,norma*“ je to, co utvarelo bézny intimni zivot — norma,
ktera byla vytvofena vice samotnou spole¢nosti, nez naptiklad zakony. Jak tedy mél vypadat

intimni zivot dle norem 19. stoleti?

44LENDEROVA, Milena. K hrichu i k modlitbé: Zena devatendctého stoleti. Vlydani druhé, v Karolinu prvni,
prepracované. Praha: Univerzita Karlova, Nakladatelstvi Karolinum, 2016. ISBN 978-80-246-3540-8.
* Tamtéz. Str. 81
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5.1 Predstava svobodnych divek a chlapci o manzZelstvi a intimité s nim

spojené, predsvatebni obdobi

Urciteé neni na sveté tolik muzii s velkym jmenim jako hezkych Zen, které by si je zaslouzily.

Jane Austen

Po celé ,dlouhé™ 19. stoleti nebyla spolecnost nijak oteviend k otdzkam, ¢i diskuzim
na témata spojena s intimitou a sexem a tudiz mladi lidé nemohli mit jasné predstavy o tom,
co intimita a fyzickd laska znamenda. Je mozné vnimat intimitu z dvou whli pohledu —
Z pohledu nébozenského a spolecenského. V obou pohledech je ziejmé, ze veskera intimita se
méla odehravat az po snatku. Kiestanstvi vnimalo sex jako nutné zlo pro zplozeni nového
zivota a manZelstvi jako urCity néstroj, jistotu, ze sex bude ,,drZzen“ pouze mezi dvéma

osobami, a nejlépe jen za ucelem poceti ditéte, nikoliv pro pobaveni.

Slovy Tomase Stitného: ,, ...I proto vidy jest zIé ten télesny skutek, Ze v ten cas ovsem télesnd
Zadost premoz rozum a tak ohyli, Ze potuchne a jako pohasne, a jen télesenstvie bude bez
rozumu nad clovekem panovati; ale proto ne vzdy hiiech jest v manzelstvi ten télesny skutek,
neb tré ono dobré v manzelstvi jest: plodnost, viera a svatost...1 slysely ste, ze se rekl podle
umysla mistra senteciarum, Ze ten télesny skutek vzidy jest zIé jiz u prirozeni poruseném, ale

V manzelstvi nevzdy hriech jest. 46

Samoziejmé, Ze vyse uvedeny Gryvek z knihy Tomase Stitného pochazi ze 14 stoleti, tudiz se
tento striktni pohled na sexualitu se postupem doby proménil. Nicméné fakt, ktery pochdzi jiz
Z bible, Ze sex by mél byt soucasti pouze manzelského souZiti a je pouze nutnym zlem,
pretrval jeSté dlouhd staleti. NaboZenstvi ovladalo spole¢nost od jejiho samotného vzniku,
proto neni nic piekvapujiciho, ze kiestanstvi se svymi hodnotami a zakony se nesmazatelné
vepsalo do kazdodenniho Zivota vétSiny lidi az do dneSnich dnti, kdy vira a cirkev davno
ztratila moc, kterou méla ve staletich predchozich. Proto 1 v obdobi 19. stoleti, kdy vliv cirkve
polevil, byl sex, ale i jakékoliv projevy lasky mezi muzem a zenou, stale jesté ponckud
vefejnym tajemstvim a v urcité mife tabu. Doteky a polibky na vefejnosti byly tabu jesté

na pocatku stoleti dvacatého.

*STITNY ZE STITNEHO, Tomag. Tomdse ze Stitného Knizky Sestery o obecnych vécech kfestanskych. Ve Stare Risi
na Moravé: Marta Florianova, 1937, 133 s. Kurs.
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Spolecnost v 18. a predevSim v 19. stoleti vnimala manzelstvi jako zaklad spole(:nosti.47
Snatek byl naprosto logickym Zzivotnim vyvojem mladych lidi. Poceti ditéte bylo v ramci
manzelského svazku povazovano za samoziejmost. Bezdétné manzelstvi mohlo byt
i davodem k rozluce v manzelstvi, resp. jak vyzniva z ob¢anského zakoniku z roku 1811 (viz.

uryvek), tak 1 diivodem pro neuzavieni manzelstvi.

., ITrvala nemohoucnost konati manzelskou povinnost jest prekazkou manzelstvi, byla-li tu jiz
v dobe sjednani manzelské smlouvy. Nemohoucnost toliko docasna, nebo prihodivsi se teprve

v v ;o .. ’ v ’ Ve, o v 48
behem manzelstvi, trebas nezhojitelna, svazek manzelsky zrusiti nemiize.”

Je redlné se domnivat, ze mladi muzi mohli mit o sexualnim Zivoté mnohem vice informaci,
nez divky. Pohled spolec¢nosti a dobové normy byly rozdilné, co se ty¢e divek a chlapci.
Zatimco u mladého muze nebylo ni¢im neobvyklym, ze pted snatkem jiz mél sexualni
zkusenost, tak u divek byla tato skute¢nost vnimana velmi negativné a mohla byt i divodem
neuzavieni kvalitniho siatku, jelikoz takova divka nebyla neposkvrnéna — tudiz nezapadala
do dobovych norem 19. stoleti a nebyla Spravnou kandidatkou K uzavieni snatku. Rozdilna
situace byla ve venkovské a méstské spole¢nosti. Co se tyce venkovské spole¢nosti, ve které
se také odehravd d¢j povidky BoZenka, veselého Kubicka manzelka, tak Alice Velkova
pouZivd pojem “prvni sexudlni revoluce”.**Ve svém vyzkumu Velkovd zkouma miru
narozenych nemanzelskych déti, dale socialni puvod matek a také to, jak porod
nemanzelského ditéte ovlivnil moznost téchto zen se provdat. Z vysledkd Velkové vychazi,

7e v prvni poloving 19.stoletibylo 10% narozenych déti nemanzelského paivodu.”

Tato skutecnost je dokladem faktu, ze realita, co se tyce povédomosti o sexudlnim styku pied
siatkem, byla zcela jina. Z vyzkumu Velkové také vyplyva, Ze jiz ve 30. letech 19. stoleti,
bylo nemanZzelské poceti ditéte méné neobvyklé a v nékolika piipadech 1 dobrovolnym

rozhodnutim Zen, které se domnivaly, Ze nemaji Sanci uzaviit siatek. Dale 1ze diky vyzkumu

47LENDEROVA, Milena. K hrichu i k modlitbé: Zena devatendctého stoleti. Vydani druhé, v Karolinu prvni,
prepracované. Praha: Univerzita Karlova, Nakladatelstvi Karolinum, 2016. ISBN 978-80-246-3540-8. Str. 73
48Obecny zdkonik  obcansky  [online]. c2012 [citovano 12.04.2017]. Dostupny z WWW:
<https://cs.wikisource.org/w/index.php?title=0becn%C3%BD z%C3%A1kon%C3%ADk ob%CA4%8Dansk%C3%B
D&oldid=53715>

* Alice VELKOVA

(In: JIRANEK Tom&s — KUBES Jifi (edd.), Dité a détstvi napfi¢ staletimi, 2. Pardubické bienale 4. — 5. dubna 2002,
Scientificpapersofthe University of Pardubice, Series C, Supplement 5. Pardubice 2003, s. 205-227.)

*% Alice VELKOVA

(In: JIRANEK Tomas — KUBES Jifi (edd.), Dité a détstvi napFi¢ staletimi, 2. Pardubické bienale 4. — 5. dubna 2002,
Scientificpapersofthe University of Pardubice, Series C, Supplement 5. Pardubice 2003, s. 205-227.) Str. 211.
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fici, ze dulezitym faktorem byl socidlni stav zen, které nemanzelské dité porodily. VétSina Zzen

pochazela z niz8ich socialnich vrstev.

Da se fici, ze témito vysledky vyzkumu je mozné popftit informace o nevédomosti mladych
lidi, pfedevSim divek, o fyzické intimité pfed uzavienim siatku. Pravé zde je dulezité si
uveédomit, Ze existuje rozdil mezi dobovymi normami a realitou. Norma, jako idedlni stav
spolec¢nosti diskurzu 19. stoleti a doklad dobovych prament, které tyto normy boii. Krasna
literatura proto mize byt pramenem, ktery odrézi jak normy, tak ,,prohtesky* lidi, kteti
vystoupili z danych norem. Povidka BozZenka, veselého Kubicka manzelka, je, jak bylo
mnohokrat zminéno, velmi preskriptivnim textem, ktery se snazi podporovat dodrzovani
spravného Zivota — norem — a odradit dobové c¢tenaiky/¢tenafe od vyboceni mimo tato

pravidla.

Stale je ovSem zfejmé, ze vétSina mladych lidi opravdu neméla velkou pfedstavu o tom,

CO znamena svatebni noc.

Vétsina piibéhu hlavni hrdinky Bozenky a dalSich postav se odehrava pravé v predsvatebnim
obdobi, do kterého autor zafazuje i samotné détstvi postavy, jelikoz jiz od zacatku vypraveéni
Bozencina ptibéhu je kladen duraz na vlastnosti, které by piedevsim divky, ale i chlapci, méli
mit, aby prozili kvalitni a idedlni manzelsky zivot. Povazuji za velice zajimavé fakt, Ze autor

¢i vypravéd hned v pocatku povidky vyjadiuje dialezitost, jakou samotny text ma.

,,» Davno jiz byla Zadost ma, aby jednou takova knizka na svetlo vysla, kteraz by vlastne pro
vas, milé dévcata, ziizena byla a vam jak k nauceni, tak i obveseleni mysli poslouziti mohla.
Neni mné tajno, Ze jste dosti péknych a utéSenych historii do rukou dostaly. Take-li jste prece
tak vlastné pro vas sepsanou knizku, jako tato jest, kdy dostaly? Nevim. Pro vds, pravim,
sepsanou knizku, protoZe co v sobé obsahuje, tyka se to vedle rodu i stavu vasi krajanky
a Cesky, jenz slove Bozenka. I kdoz by z nds byl tak zpozdilé mysli, Ze by nechtél o této Cesce
a o jejim pribéhu, zvlisté kdyz se vdala za veselého Kubicka, cisti? Jsou, vim, Cesky
i Cechové, kteri radeji s cizimi nez domdcimi pribéhy se obiraji, maji-ce jakousi nechut
K kniham ceskym, protoze v ceském jazyku sepsany jsou. Jaky div, Ze nepovédomi jsou v své
milé vlasti a znamost nemaji chvalitebnych prikladitv svych predkiv, od nichz jsou prece
posli? Avsak pro takové tuto knizku jsem nesepsal, nybrz toliko pro vas, milé krajanky,

a pro takové Cechy, jenz nestydi se za svou rec¢ Ceskou a skutecné jsou opravdovi a verni
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Cechové. Nepochybuji, Ze ji ode mne vdécné prijmete, tak jako kazdd svého ndrodu i jazyka

: e 51
milovny Cech.

Pokladejme tento uryvek za predmluvu k celé povidce. Nejde si nevSimnout, jak tyto véty
volaji po dulezitosti a nutnosti jejich Cteni. Thned po Gvodni strance musi byt ¢tenaice/Ctenari
jasné, ze tento piibéh nebude piibéhem romantické lasky urenym pro mladé divky —
pohledem dnesni, ale Ze se Zzenské ¢tenafské publikum pousti do ¢etby pouéné, didaktické

73

a v neposledni fad¢ snad k ,,obveseleni mysli“, jak se se v textu piSe. Pokud se podrobng&ji

poslanim povidky. Mimo ponauceni ke spravnému Zivotu divek a chlapct je zde jasné citelny
vliv narodni obrody po¢atku 19. stoleti. Cesi, Ceska, doméci, esky jazyk, krajanka, vérni
Cechové...jen nékolik slov, které jasné znali potiebu Cetby v Seském jazyce a spravnou
vychovu Ceskych divek a chlapci. Spravnou vychovou je zfetelné mySleno Zzit v duchu
ktestanskych pravidel a spravného €eSstvi. Vliv narodniho obrozeni v literatute je dnes jiz
obecné znamy fakt, kterému se vénovalo a vénuje mnoho autorek a autorii. V ceském
prostiedi je to predev§im Vladimir Macura. Tato povidka ma siln€ charakteristické rysy

potieby prezentace narodniho jazyka, literatury a s tim spojené vychovy a zplisobu zivota.

Dale je z Gvodniho textu zfetelnd dulezitost manzelského svazku — ,,zvldsté, kdyz se vdala
za veselého Kubicka...". Jako by snad piibéh nemél byt tak dalezity a byt tim spravnym
pfikladem pro mladé divky, kdy se hlavni hrdinka nevdala? Myslim si, Ze tohle je jedna
z dulezitych otdzek. Na kolik byla divka ¢i Zena mén€ nebo vice ocefiovdna ve stavu
svobodném nebo vdaném? Kolik beletristickych piibéhii obdobi 19. stoleti ma za hrdinku
svobodnou zenu? Mysleno Zenu svobodnou dobrovolné a $tastnou s touto volbou? A co vice,
respektovanou spolec¢nosti? Dale se jiz nebudu natolik v€novat fenoménu problematiky
literatury v dobé narodniho obrozeni, jejiz tendence se Vv povidce objevuji, jelikoz tomuto

tématu jsem se podrobné vénovala v kapitole 3.7 tohoto textu.

Manzelstvi — stav, ktery k zZivotu ¢loveéka 19. véku neodmyslitelné patiil. Byl naprosto
piirozenym vyusténim urcitého véku Zeny 1 muze a zajiStoval socialni zaclenéni
ve spolecnosti. Tato skutecnost se také odrazi v krasné literatufe, kde se motiv neprovdané
zeny Casto vyskytuje. Troufam si ovSem fici, ze statut ,,manzel” a ,,manzelka” m¢l odlisny

rozmér, jednoduse fe¢eno — pohled spolecnosti na Zenu a muZze v ur€itém véku byl rozdilny.

>'KRAMERIUS, Vaclav Maté&j. Zazdénd sle¢na a jiné pfihody pro vyrazeni. Praha: Ceskoslovensky spisovatel,
1980, 295 s. Slunovrat.
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Stav svobodné zeny byl vesmés vniman negativné az do hluboké poloviny 19. stoleti,
nicméné nezadany muz byl spole¢nosti tolerovan. Postavy mladych neprovdanych muzi jsou
Casto zobrazovany bez negativnich vlastnosti ¢i v souvislosti se Spatnym zptisobem prozivani

zivota té dané literarni postavy.

S jakymi védomostmi, pfedstavami ¢i mysSlenkami tedy mladi lidé vstupovali do svazku
manzelského? Nakolik véd€li, co manzelstvi znamena, obnasi po strance fyzické ¢i
psychické? V piipadé naseho pramene, povidky Bozenka, veselého Kubicka manzelka, byla

postava Bozenky na dospély zivot, spojeny s manzelstvim, pfipravovana jiz od brzkého véku.

»Mezi tim casem stane se, Ze pri sobotnim na kancelari rizeni nekolik dévcat mladsich
| starsich k verejnému trestu odsouzeno bylo. Neéktera dostala na krk Zelezny obojek, jinak
houslicky. Jina byla karabacem trestana a druhym ostrihavse viasy cepec na hlavu dali
ado trlice vsadili. To vidouc BoZenka ulekla se toho trestu, kteryZ za toho casu byval
V obyceji. “o2

V tomto textu bylo jiz zminéno, ze povidka Bozenka, veselého Kubicka manzelka ma silné
didakticky a kitestansky charakter, ktery je znatelny i v citovaném uryvku. Je zfejmé,
7e trestané postavy divek zde zobrazuji to, co by hrozilo hlavni hrdince, kdyby se ve svém
zivoté nechovala ctnostné, nebyla spravnou kiest'ankou a Cistou divkou. UZ v brzkém véku je
tedy postavé Bozenky davano jasné najevo, jakym smérem se ve svém zZivoté nema vydavat.
Autor zde jist¢ myslel 1 na Ctenaiky, které se tim ziejmé snazil varovat a nasmeérovat je
spravnym smérem. Pokud autor ocekaval, Ze se Ctenaiky ztotoZni s hlavni hrdinkou, pak by se
také mohly zaleknout trestli, které by mohly nastat v pfipad€, Ze by jejich chovani
neodpovidalo ptedstavé o spravné, tedy ctnostné divce. Fakt, ze se autor snazi varovat pred
nepatficnym chovanim, naznacuje, ze ne vSechny divky byly zrcadlem ideélu, tudiz autor

ziejme citil potiebu Ctendiky varovat, vychovavat a mozna i umraviiovat.

I3

.1 taze své pani, co by to vyznamendvalo a proc¢ se to tem dévcatum déje. ,, Vidis, Bozenko, ‘
pravila pani spravcova, ,tak se trestaji vSecky nestydaté nevestky, kteréz uslechtilost

panenskou vSanc sdzeji, mrhaji a nepoctivy obchod provozuji. Varuj se, Bozenko, takovych

>’KRAMERIUS, Vaclav Mat&j. Zazdénd sle¢na a jiné pfihody pro vyrazeni. Praha: Ceskoslovensky spisovatel,
1980, 295 s. Slunovrat. Str. 77.
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mrzkych osob a hled, abys vidycky Slechetnou pannou ziistala, a budes se libiti Bohu

M . (53
i lidem. *

vvvvv

vlastnit je pfedevsim ctnost, Cistota, pracovitost, poctivost a Slechetnost. Tyto vlastnosti jsou

dualezité proto, aby se Bozenka ,, ... Bohu i lidem zalibila... “.

Tyto zminéné vlastnosti nejsou nijak vyjimecné pro obraz ,,spravné‘ divky po celé 19. stoleti.
Byly to také predpoklady pro dobré vdavky, jelikoz praveé divka s takovym charakterem byla
povazovana za dobrou nevéstu. Sexualni Cistota byla povazovana za idedl, ktery mél
zarucovat budouci moralni bezihonnost zeny v manzelstvi. Samoziejmé, Ze mimo tyto
charakterové vlastnosti byly pro dobré provdani velmi dilezité i1 dalsi piedpoklady,
a to predevsim kvalitni véno, ¢i dobré postaveni ve spolecnosti — resp. dobré spolecenské

postaventi jeji rodiny.

, Varuj se takovych, kteri hanebné reci proti pocestnosti tlachaji a hubu vzdy jako sviné
V nerddu rejpaji. Byt bys byla nevinna jako anjel, prece udeélaji i tebe takovou osobou, pred
kterouz kazdy ctnostny clovek vyplije. Das-li se nékolikrate mezi darebnymi a nestydatymi
osobami videti, bude té kazdy za daremnou osobu drZeti. Kracej vidy po cesté ctnosti, vaz
sobé uslechtilosti panenské a nenech nikdy se premluviti, kdyz jakysi vostuda a nevinnosti
kazitel mluviti bude tobé, zZe jest mladost radost a Ze si tebe vezme aneb o tebe se starati
bude. Pamatuj jen, co jest to bez poctivosti pannou byti? Buith to raciz dati, aby toto mé

’ . , . ’ v ’ 54
posledni otcovské napomenuti v srdci tvém vzdy zachované bylo.

Vyse uvedeny uryvek jsou posledni slova postavy otce hlavni hrdinky Bozenky. Z téchto vét
muizeme piedpokladat, Ze i v tomto piib&hu je velmi dilezité, jak na mladou divku nahliZela
spole¢nost. Dobova spolecnost zila v komunitach, se silnymi vazbami na region, ¢ili socialni
kontrola okoli zde byla velmi silna. Aby si mlad4 divka udrZela v o€ich spole¢nosti dobrou
povést, neméla by se stykat s lidmi, kteti dle dobové normy nebyli slusni, neboli nebyli
pracoviti, §lechetni a poctivi.®® Dal§im daleZitym pianim bylo, aby BoZenka nebyla
lehkomysIna a nenechala se premluvit k rychlému snatku. Vzhledem k tomu, Ze celd tato

povidka méla slouzit jako jakési ucebnice, ¢i ptedloha pro spravny zivot mladych divek, da se

*Tamtéi. Str. 79

>*KRAMERIUS, Véclav Matéj. Zazdénd sle¢na a jiné pfihody pro vyraZeni. Praha: Ceskoslovensky spisovatel,
1980, 295 s. Slunovrat. Str. 88.

> LENDEROVA, Milena. K hfichu i k modlitbé: Zena devatendctého stoleti. V'ydani druhé, v Karolinu prvni,
prepracované. Praha: Univerzita Karlova, Nakladatelstvi Karolinum, 2016. ISBN 978-80-246-3540-8.
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fici, Ze obecné platilo, ze pro mladou divku v o¢ich spolecnosti nebylo zddouci, aby se moc
brzy a predevsim neuvazené vdavalo a predevsim, aby doslo k néjakému fyzickému kontaktu
mezi divkou a chlapcem pted siatkem. Je zajimavé, Ze timto Uryvkem samotny autor
piipousti moznost, ze takové chovani nebylo ni¢im neobvyklym ve venkovské spolecnosti
pocatku 19. stoleti.”®Pokud si polozime jasnou otdzku, co mohla divka ¢i chlapec védét
0 intimnim zivoté pfed svatbou, tak ziejme¢ velmi malo v pifipad€, pokud zil mlady ¢loveék
ctnostng, dle spravnych spoleCenskych pravidel dobovych norem. Jak je ale z ukazky jasné,
tak ne vzdy tomu tak bylo. V piipadé postavy Bozenky se ale da ptedpokladat, ze jeji
informovanost o lidské intimit¢, sexualité byla velmi mald. V dobovém diskurzu, ve kterém se
odehrava d¢&j povidky Bozenka, veselého Kubicka manzelka se zda, ze divka smyslela

0 manzelstvi dosti odli$né.

Manzelstvi byla svatost, spojeni dvou lidi a jasné rozdéleni Zivotnich roli. Role manzela a role

manzelky

Obraz Bozenky je v povidce li¢en tak idedlné, ze je az t€zké uvéfit tomu, ze takova postava
byla obrazem bézné divky té doby. Pravdépodobné nebyla. Autor vytvofil idedl, coz bylo
ziejmé cilem jeho povidky. ,...Kubicek prisel, a tu uziev krdsnou druzicku Bozenku,

pomyslil, Ze to dévce hodno jest pomilovani a jest zdravé, Cerstvé jako lusk*. >

., ...tu Kubicek hudoval jako zbrkly a pritom Sprymovnou rec, vzhuru dal si hrati, tu Kubicek

hudoval jako zbrkly a pritom na cest driizicky pisné zpival, nebot byl k ni laskou zahorel. «o8

., ...a Kubicek mél se ke krasné druZicce, koupiv ji za 1 zlaty marcipanu a jinych pamlisek vice,
a na takovy zpiisob Bozenka ucinila znamost s Kubickem, ac pritom nepomyslila, ze Kubicek
strelou lasky jest poranén. Veétsim dilem na svatbach, nejvice pak pri muzice v hospodé takové

strely létaji a mnohy jinoch tézce poranény odtud domii prichadzi. «o9

Vyse je uvedeny uryvek ze svatby, kde se postava Kubicka zamilovala do BoZenky. Je
zajimavé, ze autor zde uvadi, Ze Bozenka ulinila zndmost s Kubickem. Je mozné si tuto

skutecnost vyloZit tak, Ze nékteré konkrétni socialni znaky vedly k pfesvédceni spolecnosti

*® Alice VELKOVA

(In: JIRANEK Tom&s — KUBES Jifi (edd.), Dité a détstvi napfi¢ staletimi, 2. Pardubické bienale 4. — 5. dubna 2002,
Scientificpapersofthe University of Pardubice, Series C, Supplement 5. Pardubice 2003, s. 205-227.) Str. 211
*’KRAMERIUS, Véclav Matéj. Zazdénd sle¢na a jiné pfihody pro vyraZeni. Praha: Ceskoslovensky spisovatel,
1980, 295 s. Slunovrat. Str. 91.

*® Tamtéz. Str. 91.

>*Tamtéz. Str. 91.
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i samotnych aktérti/aktérek, ze n¢kdo s nékym ucinil znamost? Jaky je mozny vyklad spojeni
., ucinila znamost “, pokud se v aryvku docteme, Ze postava BoZenky netusila, ze Kubicek byl
stielou lasky porazen? Jaké socidlni a spolecenské znaky vedly k tomu, aby byli dva lidé
spole¢nosti povazovani za par, ¢i v dobovém diskurzu pocatku 19. stoleti za snoubence? Bylo
viibec mozné, aby se divka s chlapcem samostatné a dobrovolné rozhodli, Ze spolu ucini

znamost? Nebo je tento vyraz myslen v ramci dané povidky jinak?

Jak mohla prosta venkovska divka poznat, Ze chlapec, ktery se ji dvoii, je ten spravny, kterého
by méla zvolit za manzela? Podle jakych kritérii mohla volit? Co ocekavala od manzelstvi
a jakého muze si divka pro zivot ptfedstavovala? Kde tedy mohla zjistit informace ¢i rady

0 tom, zda je dany muz tim pravym?

Mnohdy takové divce mohla poradit rodina, nicméné, vzhledem k tomu, Ze byvalo b&zné,
ze rodice divky si pfedevsim ptaly, aby jejich dcera méla muze zajisténého a s dobrym

postavenim, tak neni mozné ocekavat, Ze jejich rady by byly pouze z dobrého a cistého srdce.

L, . . . . o Lo . 60
,,ja jsem jesté velmi mladd a nerozsafna, abych sobé nekoho za muze zvolit méla.

Autor zde postavu BoZenky 1i¢i jako velmi svédomitou a Cistou divka, kterd jak 1ze vycist, si
je védoma svého mladého véku a manzelstvi jesté uzavirat nechce. Z textu povidky se
bohuzel jasné nedozvime, kolik je hlavni hrdince let. Z vyzkumu Velkové vsak vyplyva,
ze prumérny snatkovy vék zen na pocatku 19. stoleti ve venkovském prostiedi (v pripadé
vyzkumu Velkové v panstvi Stahlavy) byl mezi 22-25 rokem.®*Vzhledem k tomu, Ze tato
povidka ma silné¢ vychovny charakter, je jasné, Ze postava BoZenky pifed svatbou zadné
povédomi o ,, povinnostech manzelky “ neméla. AZ do svatby se se svym nastavajicim téméf
nesméla vidat. Myslim si, Ze vdhanim hlavni hrdinky chce autor fici, jak zdsadnim krokem je

vstup do manzelstvi a jak velky zadvazek to je. Zfejmé chce Ctenarky pfimét k zodpovédnosti.

,, ...nesmél do jeho statku choditi ani kdesi s Bozenkou se koutkovati. Jeho rec¢ o tom byvala,

zZe koutkovani mladych lidi, zvlasté zamilovanych, zbavuje jich toho nejdrazsiho pokladu, jenz

jest poctivost. «b

K RAMERIUS, Véclav Matéj. Zazdénd sle¢na a jiné pfihody pro vyraZeni. Praha: Ceskoslovensky spisovatel,
1980, 295 s. Slunovrat. Str. 95.

*!Alice VELKOVA

(In: JIRANEK Tom&s — KUBES Jifi (edd.), Dité a détstvi napfi¢ staletimi, 2. Pardubické bienale 4. — 5. dubna 2002,
Scientificpapersofthe University of Pardubice, Series C, Supplement 5. Pardubice 2003, s. 205-227.) Str. 211
®2KRAMERIUS, Vaclav Mat&j. Zazdénd sle¢na a jiné pfihody pro vyraZeni. Praha: Ceskoslovensky spisovatel,
1980, 295 s. Slunovrat. Str. 107
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., ...pamatujte jen castokrate, milé dévcata, Ze vas Buh vsudy vidi a nic pred nim skryto neni.
A proc prece s tim, jejz radi mdte, verejné nemluvite? Zadny vam toho zabraniti nemiize,
protoze clovek neni jen toliko na svete, aby sam ziv byl pro sebe, nybrz v lidské spolecnosti
poziistaval a kazdému viidnym a lidskym se proukazoval. Kdyz ale v tmavych koutech s tou
neb onou osobou se schazite a takomer se pokryvate, tut kazdy, kdoz to vidi, nepomysli o vas
nic dobrého, trebas byste nic zlého necinily. Jiz tim samym ddvate se do podezreni

V7 v v ’ .77 ’ v roy . rv .r 03
a prilezitost k tomu, zZe o vas lidé zle mluvi a vase koutkovani po vsi rozndseji.

Postava Bozenky je obrazem idealni mladé Zeny, vzorem ctnosti, ktery by m¢la predstavovat

spravna divka dané¢ho obdobi.

Povazuji za ptinosné, ¢i snad i nutné zde vymezit samotny pojem panenstvi, ktery mtize byt
chépan vice zplsoby. Panenstvi jako biologicky stav a panenstvi jako kulturni ¢i socidlni
fenomén. V povidce se tyto pojmy vyskytuji vzdy ve spojitosti s kulturnim fenoménem.
Panenstvi jako znak cistoty, ctnosti a jako oznaceni obdobi pfed uzavienim snatku. Postava
Bozenky, jako obraz idedlni divky, tudiz ani nemize mit povédomi o sexualnim zivoté — toto
povédomi ziska aZ po uzavieni statku. Jak jiz bylo zminéno, tak i diky vyzkumu Alice
Velkové o poctech porodii nemanzelskych déti je ziejmé, Ze postavy v této povidce jsou

stylizovany do obrazu dobového katolického idealu.

Domnivam se ale, ze jiz pocatkem 19. stoleti se pohled na panenstvi méni a postupné se
do ustrani dostava ,,teologické® pojeti panenstvi umérné s postupnym tpadkem kiestanstvi
jako takového. Neni mozné fici, ze by kiestanstvi neziistalo kazdodenni soucasti lidského
Zivota, ale predevs§im v mé§tanském prostiedi prestava mit prioritni vliv. Je mozné tedy fici,
7e panenstvi je chapano jako stav Cistoty téla pfed sexudlnim stykem a zaroven jako urcity
poZadovany socidlni statut pifed vstupem do manZelstvi. V piipad€ hlavni hrdinky patfilo
panenstvi k zamySlenému ideélu literarni postavy, ktery méla predstavovat. Zaroven je mozné
vnimat ,,panenstvi® ¢i ,,panictvi* jako obdobi détského v&ku, ktery je ukoncen praveé fyzickym

ukoncenim pohlavni Cistoty.

% Tamtéy. Str 108.
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5.2  Moznosti informovanosti o intimnim Zivoté

Jak jiz bylo vySe zminéno, tak moznosti, jak se mladi lidé mohli dozvédét o manzelskych
tyCe, byla vlastni zkuSenost chlapct i divek v prfedsvatebnim obdobi. Nasledné by, predevsim
divky, nemusely byt ve chvili svatebni noci tolik piekvapené. Pokud se budeme drzet fakta
zvyzkumu Alice Velkové ohledné poctu narozenych nemanzelskych déti pocatkem
19. stoleti®, tak tuto variantu praktikovalo nemalo mladych Zen a muzi. Nicméné tato
informace muze byt pon¢kud zavadéjici, jelikoz vyzkum Velkové samoziejmé zahrnuje
mnoho proménnych a zaroven, vzhledem k demografickému zpracovani vyzkumu postrada
informace o vedlejSich okolnostech a zivotnich situacich danych Zen a muzi, diky kterym
jejich cesta mohla vést az k mimo-manzelskému styku. Jednoduse nezname kontext
zkoumaného ,,vzorku*“ osob Alice Velkové. Je také dulezité nezapominat na rozdilnost

venkovského a mést'anského prostiedi.

Didakticky a nabozensky charakter povidky Bozenka, veselého Kubicka manzelka,
samoziejm¢ tuto variantu naprosto opomiji, naopak v textu najdeme pasaze, ve kterych jsou

proti tomuto chovani mladé divky nabadany.

Dalsi moznosti, jak mohli byt mladi lidé informovani o intimnim Zzivoté, byli logicky jejich
rodice. V tomto ptipad¢ se zaméime spiSe na divky, jelikoz se da predpokladat, ze chlapci to
vtomto ohledu méli zjednoduSené, jelikoZ spolecnost tiSe tolerovala jejich sexudlni
zkusenosti pred vstupem do manzelstvi a naopak, v 19. stoleti se jejich sexualni zkusenost tak
n¢jak predpokladala. Da se predpokladat, ze mladi muzi, vramci svého ,sexudlniho
vzdélavani® vyuzivali sluzeb vetfejnych domu ¢i starSich a zkuSené&jSich zen, naptiklad

movitych vdov.

U divek byla situace rozdilna, nicméné z mnoha prameni osobni povahy, se da predpokladat,
ze ve vetSin€ piipadl se divky od svych matek nikterak zvlaStniho pouceni o ,,povinnostech

manzelky* nedozvédély.

,,Jedna matka péti deti na adresu své vilastni matky poznamenala: ...ta drahd zbozZna duse si

myslela, Ze nevédomost znamena nevinnost. Jina napsala: Musim 7ici, zZe jsem byla velmi

*Alice VELKOVA
(In: JIRANEK Tomas — KUBES Jifi (edd.), Dité a détstvi napFi¢ staletimi, 2. Pardubické bienale 4. — 5. dubna 2002,
Scientificpapersofthe University of Pardubice, Series C, Supplement 5. Pardubice 2003, s. 205-227.) Str. 211
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nevedomad, kdyz jsem se vdavala. Moje matka nepovazovala vitbec za vhodné se mnou o téch

. .. 65
vecech mluvit.

Tento uryvek z knihy Lynn Abrams je jednim z mnoha moznych piikladt, jak asi mohla
vypadat situace mladych divek v obdobi dospivani. Z Gryvku povazuji za velmi dilezité
nekolik informaci. Nevédomost znamend nevinnost...a nepovazovala viibec za vhodné se

mnou o téch vecech mluvit.

Ostych, strach, zvyk, konvence a nakonec i jednoduchy odpor k sexualité¢ urCovaly, zda se
divka od své matky dozvi ¢i nedozvi né&jaké informace o sexualnim zivoté, ktery méla
odstartovat svatebni noc. Dalsi pfiklady nevédomosti divek o sexualnim zivoté nebo reflexi
této nevédomosti mizeme najit naptiklad u Magdaleny Dobromily Rettigové nebo Zdenky

Braunerové.

Za zajimavy povazuji Gryvek piibéhu z knihy Paola Mantegazzi Umeéni provdati se. Tato
publikace se sice lisi datem svého vzniku od analyzované povidky, nicméné si myslim,

ze nékteré teze platily po celé dlouhé 19. stoleti, a proto si dovolim tento uryvek pouzit.

, Ve svéem mystickém, pokryteckém vychovavani, zalozeném zcela na theologické tradici
cloveka, délali jsme vzdy z nevédomosti a nevinnosti jednu a touz véc, a prece jsou to dvé veci
velmi riizné. Mdame premnoho Zen nevédomych, které nejsou nikterak nevinné, a néco malo
nevinnych, jez nejsou nevedomymi. Emma byla nevinnou a nevedomou ne vlastni vinou, ale

. . o 66
vinou svych rodicii.

V povidce BozZenka, veselého Kubicka manzelka, zadnou zminku ¢i ndznak o intimité spojené
S manZzelstvim nenajdeme. I toto zjiSténi je zajimavé, jelikoz je nutné polozit otazku, z jakého
divodu se autor o intimité nijak nezminuje. Dovolovaly mu dobové konvence, aby se
K intimité ¢i sexualité n&jak vyjadioval? Zfejme ne a nakonec to mozna nebylo v této povidce
ani zadouci, jelikoZ zamérem povidky je vyli¢it ideal. Pokud by se mlad4 divka snad méla
fidit ¢1 poucit z této povidky, potom by ziejmeé doma u plotny — Cistd, ctnostna, pracovita —

Cekala, az prileti ¢ap a prinese ji dité, jehoz narozeni se v ramci manZzelstvi ocekavalo.

Informovanost postavy BozZenky o manZzelstvi a své uloze vném je vtomto piipade

,»typickym* modelem divéi vychovy — vychovy, kterd vedla k Zivotni roli manzelky. Totiz,

GSABRAMSOVA, L. Zrozeni moderni Zeny. Evropa 1789-1918. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury,
2005, s. 108.
GGMANTEGAZZA, P. Uméni provdati se. Praha: Nakl. F. Simacéek, 1902, s. 9.
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jaké vlastnosti ma mit, aby byla dobrou manzelkou - hospodyiikou pro svého manzela, nikoli

roli manzelky, kterou podstupovala pod rouskou tmy.

Dalsi teoretickou moznosti, jak bylo mozné se dozvédét alespot néco o tomto zapovézeném
tématu, byla literatura, a to jak div¢i romany, tak literatura vychovna, ur¢ena piedev§im pro
divky. Povazuji za dulezité tyto dva terminy jasn¢ vymezit. Div¢éi romany — romany, které
byly ¢tené primarné divkami a literaturu, ktera byla urcena divkam a jejich vzdé€lavani, ¢i

poucent.

V Ceském prostiedi nenajdeme mnoho knih, které by divkam osvétlily intimni manzelsky
zivot, jisté ne v roving biologické. VétSina textl se explicitné vénuje praveé vyse zminénému
modelu manzelky a vychové, ktera k tomuto modelu vedla. Pro ptiklad uved'me
Nezabudky®’Honoraty Zapové, Domdci kuchaika®*Magdaleny Dobromily Rettigové a dalsi.
Nésledné je mozné uvést romany ¢i povidky s vychovnou charakteristikou a naslednym
ponaudéenim pro divky — Svéhlavicka® Elisky Krasnohorské, Marencin kosicek *Rettigové &

Myrhovy vénecek *Marie Antonie Pedalové, ktery ma vyrazné katolicky charakter.

D4 se tedy obecné fici, Zze informovanost dospivajicich lidi, pfedev§im divek, o sexudlnim
zivoté, byla ptfed svatbou velice nizkd. Pokud uz néjakou zkuSenost mladi lidé méli, pak
to nebylo spolecnosti pokladano za standartni, u Zen to mohlo pfinést i nemalé Zivotni potize
— nemanzelské déti, niz§i moznost kvalitniho snatku, spolecenské zavrzeni, finan¢ni obtize

apod.

5.3 Krasna manZelka, bohaty manZel? Aneb obraz idealniho muze a Zeny
Nez piejdeme k charakterovym vlastnostem, které byly pokladany za ideélni pro zeny a muze,
podivejme se na obecné platna kritéria k uzavieni snatku.

Prvnim, velmi dilezitym faktorem byla pfislusnost k socidlni vrstvé. Obecné platilo, Ze lidé

ze svych , .kruhti nevystupovali, a to spolecensky nize ani vyse. Jak piSe Milena Lenderova,

¥’ZAPOVA Z WISNIOWSKICH, Honorata. Nezabudky: dar nasim panndm. 4. vyd. V Praze: |.L. Kober, 1870, 152 s.

*®RETTIGOVA, Magdalena Dobromila. Domdci kucharka: spolu s ukdzkami z beletristického dila M.D. Rettigové
a Ctenim o jeji osobnosti. 2. vyd. (fotoreprint). Praha: Odeon, 1986, 558 s.

K RASNOHORSKA, Elitka. Svéhlavicka. Praha: Art-Servis, 1991, 80 s. Veéery pod lampou.

RETTIGOVA, Magdalena Dobromila. Wénecek pro dcerky wiastenské: ddrek od Magdaleny Dobromily
Retikowy. W Hradcy Kralowé: Pjsmem a nakladem Jana Host. Pospjsila, 1825, 133, [11] s.

" ANTONIE, Marie. Myrhovy vénecek. 2. zcela opr. vyd. Praha: Jaroslav Pospisil, 1865.
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tak samoziejmé najdeme v ¢eském prostiedi i vyjimky, u kterych toto pravidlo neplatilo.72 Jak
také piSe Lenderovd, tak u chudinského obyvatelstva tyto pravidla téméf neplatila. Vybér
partnera i partnerky se tak miize zdat mnohem jednodussi, nicméné i u chudych vrstev platila
urCitd pravidla, a to predevsSim ta, ktera urCovalo kanonické pravo, pozdéji pravo civilni.
Obcansky zakonik zroku 1811 omezil snatky mezi tovarysi a Celedi, jelikoz mély byt

kontrolovany vrchnosti.

DalSim faktorem bylo i profesni postaveni, byvalo zvykem, ze siatky vznikaly mezi lidmi
obdobnych profesnich zamé&feni.”*Dalsi dileZitou sougasti ,,kvalitni nevésty a Zenicha byla
otazka finan¢ni — muz byl ten, kdo mél rodinu hmotné zaopatfit, tudiz bylo nutné jeho
finan¢ni zabezpeceni, nicméné¢ k tomuto zabezpeceni mu zpravidla mélo pomoci nevéstino
véno. Podivejme se ale na charakterové vlastnosti, které méla Zena a muz mit, aby byli
vhodnymi kandidaty ke siatku. Jak uz bylo vtomto textu zminéno, tak se pokladalo
za samoziejmost, ze divka vstupovala do manzelstvi neposkvrnéna, tudiz bez sexualni
zkuSenosti. Velmi dllezité také bylo, aby byla ctnostna, pracovitd, mravna a poctiva. U muze

se vyzdvihovaly vlastnosti jako cilevédomost, svédomitost & zkugenost.”

., Kdoz jest Setrnym, miiZe si z videnského na rejnsky pomoci, ale mrhac¢ mize a musi z tisici
veno dati mohli jako Setrnost, ponévadz v té ctnosti mnoho i jinych ctnosti zavieno a obsazeno
jest; naproti tomu zdadna Skodnéjsi nectnost neni jako marnotratnost nehospodarstvi

’ ’ ooy v v . v , o s 1 «I5
a svévolné mrhani, protoze v tech nectnostech mnoho zlych neresti poziistava. *

Vyse uvedeny uryvek z povidky BozZenka, veselého Kubicka manzZelka, zachycuje rady, které

svym dceram a kmotfence BozZence pfedava postava spravcove, manzelka Bozencina kmotra.

vvvvv

vlastnost do Zivota mladych divek. Jak také z uryvku vyplyva, tak Setrnost je zde mySlena

72LENDEROVA, Milena. K hrichu i k modlitbé: Zena devatendctého stoleti. Vydani druhé, v Karolinu prvni,
prepracované. Praha: Univerzita Karlova, Nakladatelstvi Karolinum, 2016. ISBN 978-80-246-3540-8. Str. 83.

3V nékterych pfipadech se rodice pfi vybéru partnera pro své dité Ffidili rovné? profesnimi ohledy. Do znaéné
miry plati, Ze se dcery evangelickych duchovnich, lékari a advokdti vddvaly casto za muZe stejné profese, jako
mél jejich otec. Mlyndri radi vyhleddvali dcery ze mlyna, vysokoskolsti i stfedoskolsti profesofi stejné jako
prdvnici se ohliZeli po dcerdch z rodin urednikd.

LENDEROVA, Milena. K hfichu i k modlitbé: Zena devatendctého stoleti. Vydani druhé, v Karolinu prvni,
prepracované. Praha: Univerzita Karlova, Nakladatelstvi Karolinum, 2016. ISBN 978-80-246-3540-8. Str. 83.

" Ta mtéz, str. 88.

KRAMERIUS, Vaclav Mat&j. Zazdénd sle¢na a jiné pfihody pro vyrazeni. Praha: Ceskoslovensky spisovatel,
1980, 295 s. Slunovrat. Str. 79.
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v §ir§im pojeti, a to napf. jako povahova vlastnost, ale také Setrnost s ohledem na chod

domacnosti a Setrnost k finanénim zalezitostem.

., Skrze marnotratnost a svévolné mrhani vyrozumivam tu, milé deéti, zbytecné a nemirné
ozdoby zZenské. Protoz dobre si pamatujte, Ze odev nalezity, slusny i ponékud skvostny pridava
osobé vaznosti a poctivosti; ale nadherny a neslusny ne tak ozdobuje télo jako odkryva
lehkost a daremnost mysli. Nikdy toho vy neocekavejte, abych vas jinak odivala, nez jak vas

, s .y v % ve v «l6
nyni odivam, totiz prosteé, prece ale ciste. *

V pribehu obdobi 19. stoleti se proménoval pohled na lidskou hygienu, a to nejen co se tyce
koupeli ¢i pravidelné vymény pradla, ale také urcité zkraslovani zacalo byt spolecnosti
pomalu pfijiméno. Zdalo by se, ze vyicena slova postavy pani spravcové z daného tryvku
jsou na dané obdobi pokrokovd, jelikoz dava dlraz na Cistotu obleCeni a ,,nalezity odeév™.
Nicméné po vzoru nejdilezitejsi vlastnosti — Setrnosti — se nema nic prehanét a tataz postava
dodéva:

., ...ponévadz prava ozdoba a okrasa dévcete, ba vseho Zenského pohlavi neni zlato ani drahy

v v . ((77
odeév, ale Cest, poctivost a stud.

S 4

Opét se vracime k vlastnostem, které byly v tomto obdobi povazovany za nejdulezitési,
nejzadanéjsi a u dévcat samoziejmé, aby mohly byt povazovany za slusné divky — cest,

poctivost, Setrnost.

Zdalo by se, ze prilisna krasa nebo spise jeji umélé dotvareni - zkraslovani, nebylo nebo
alesponn nemélo byt vyznamnym atributem a chténou vlastnosti u dospivajicich divek
ani vdanych zen. Krasa méla byt pfirozena a mé¢la byt vnimana piedevs§im skrz vyse zminéné

povahové vlastnosti. V rdmci vychovného charakteru analyzované povidky se nevyhneme

vewr

,, ...Prosim dovoleji mné se tazati, vzacna pani, ...zdali nendlezi lidem Zadné okrasy a ozdoby
Vodevu uzivati? “... ,, Aj, aj, také tobé néco se o ozdobé Zenské zdda? Na to odpovidam takto:
Ze ta véc tim zpusobem zrizena a opatiena byti ma, aby kazdy takového odévu a kroje uzival,

Jjakyz na jeho stav slusi a povolani. Na tom aby prestal a dale nic vice se nepokousel. Ziistan

’® Tamtéy. Str. 80.
"7 Tamtéy. Str. 80.
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ty jen pri svéem kroji a nevidanym i neforemnim se nezpotvoruj, prece tebe kazdy znati bude,
«78

Ze jsi BoZenka.
Postava pani spravcové nastavuje urcita kritéria, jakéa by divka méla byt a jaké vlastnosti by si
méla vzit za své, aby vytvarela obraz idealni mladé divky a budouci manzelky. Jak jiz bylo
vySe zminéno, tak i odbornd literatura se shoduje, ze vlastnosti jako poctivost, Setrnost,
pracovitost Ci fyzickd nevinnost predstavovaly dobovy ide4dl mladych divek a zen. V této
povidce se z jasnych didaktickych divodu s timto idedlem divky setkdvame prostiednictvim
hlavni postavy BozZenky. Ptesto, ze ve svych mladych letech tato postava vaha, rada by se
libila a oblékala si hezké Saty, tak vtomto pfipadé¢ uposlechne rady své kmotry, pani
spravcové, a na tyto ,,ozdoby Zenské* zapomene. Takto je v povidce zobrazena predstava
dobového idealu charakteru a povahy mladych divek o¢ima postavy starsi a zkuSené&jsi Zeny,
kterda v tomto piipadé zastava rodicovskou, v tomto piipadé matetskou funkci v predavani
zivotnich rad své kmotfence. Jak je ale v povidce zobrazena pfedstava mladého muze o své

nastavajici? Pozadovali muzi od své nastavajici stejné charakterové a povahové vlastnosti,

jaké byly divkam vstépovany?

., Kubicek prisel, a tu uzrev krdasnou druzicku Bozenku, pomyslil, Ze to dévce hodno jest
pomilovani a jest zdravé, Cerstvé jako lusk.“"...a kdyz Kubitek stavél pro Bozenku pred
domem médje: ,, Krasné Bozence, drahé milence.“ V dopise pro Bozenku: ,, Tak nejsem hoden
tvé slicné tvare videti? Proc jsi radéji Tvé cerné oci prede mnou nezaviela? Tviij laskavy

pohled byla ta ohniva Sipka, kterdz srdce mé prohnala...*

Zajem mladého muZe je zde vyobrazen spiSe povrchné. Zminovana je predevsim fyzicka
krasa mladé divky a jeji Cerstvost, ktera mize byt vnimana jako nevinnost a Cistota. Z tohoto
vyobrazeni se zda, ze mladi muzi mohli mit na svou budouci nevéstu zcela jiné pozadavky.
Nicméné se da piedpokladat, Ze zminovany idedl povahovych vlastnosti divek jiz mlady muz

na prvni pohled okouzlila — a v piipadé této povidky mlady muz k BoZence ,, ldskou zahorel “.
Kréasa byla spojend predevS§im s mladymi divkami a Zenami, ale i tak byla upfednostiiovana

krasa ptirozena. Kosmetické ptipravky, li¢idla a ani nijak okazaly odév nebyl v 19. stoleti

nijak pozitivné propagovan. Po dlouhou dobu bylo Zenské liceni spojovéano spise s hereckami

"BKRAMERIUS, Véclav Matéj. Zazdénd sle¢na a jiné pfihody pro vyraZeni. Praha: Ceskoslovensky spisovatel,
1980, 295 s. Slunovrat. Str. 80.

7 Tamtéz. Str. 92.

% Tamtéz. Str. 94.
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¢i prostitutkami.81 Nicméné 1 z obrazu, ktery je piredstavovan v této povidce mizeme
usuzovat, ze o krdsu a modu se zeny zajimaly vzdy a to bez ohledu na vék ¢i socidlni
postaveni. Rozdil byl pouze v moznostech, at’ uz financ¢nich, kulturnich, geografickych,

nabozenskych nebo spolecenskych, které dané divky a zeny mély.

U mladych muzi spolecenské normy vyzadovaly rozdilné charakterové a spoleCenské
vlastnosti, které byly identifikovany jako obraz idealniho nebo naopak nevhodného muze —
manzela. Rozdilné pozadavky byly kladeny na muze v méstském a venkovském prostiedi
aVvrazném spolecenském postaveni. Obraz postavy Kubicka je v povidce zobrazen

nasledovné:

, Kdyz ve svém svatecnim odévu vidéti se dal, s zelenou pentli okolo klobouku, v péknych
tkanych puncochach, v cernych kozlovych spodkach s peknymi $lemi, na kterych vysita byla
S hedvabi jakasi znameni, od hlavy az do paty jako svicka rovny a vzrostly, tut bylo milo se
nan podivati a holky braly na néj. Jeho veselé povahy a kudrlinky nemalou ndklonnost

U devcat i u lidi jemu piisobily. Obycejné devcata veselého milého radsi maji nezli miinu. «82

Text povidky vytvaii obraz, ze kterého by se dalo usuzovat, ze tim prvnim, ¢eho si divky na
muzich v8imaly, byl fyzicky vzhled, upravenost obleceni a také smysl pro humor. Jak jiz bylo
zminéno, dulezitym atributem byla 1 jistota, ze muz dokdZe Zenu, potazmo rodinu uzivit,
0 ¢emz najdeme zminku v dopise, ve kterém postava Kubicka vyznava své city Bozence,
., ...an se od kunstu hudebniho poctivé Zivi, ... “83Dalsi obraz ,potfebnych* vlastnosti, kterymi
mél byt mlady muz vyzbrojen, aby u divky 1 spole¢nosti uspél nam piinéseji 1 dalsi literarni
postavy z povidky: ,, ...jest jisté Siroko daleko ten nejlepsi a velmi dobrého srdce mladenec...

I3

., ...pral bych, abys dobrého, rozumného, ctnostného a hospodarského muze dostala... "

V této povidce se tedy setkdvame s vyobrazenim vlastnosti a pfedpokladi, které by mél mit
idealni mlady muz. Dulezita byla jistota hmotného zajisténi — ve venkovském prostredi
samoziejme spojena se schopnosti vést hospodaftstvi, dale je v povidce zminéné dobré srdce,

ctnost, rozum a také Cisty a upraveny vzhled. K vlastnostem, které zcela jisté nepatiily mezi

81LENDEROV/-'\, Milena. K hrichu i k modlitbé: Zena devatendctého stoleti. Vydani druhé, v Karolinu prvni,
prepracované. Praha: Univerzita Karlova, Nakladatelstvi Karolinum, 2016. ISBN 978-80-246-3540-8. Str. 83.

#KRAMERIUS, Véclav Matéj. Zazdénd sle¢na a jiné pfihody pro vyraZeni. Praha: Ceskoslovensky spisovatel,
1980, 295 s. Slunovrat. Str. 92.
BKRAMERIUS, Vaclav Mat&j. Zazdénd sle¢na a jiné pfihody pro vyraZeni. Praha: Ceskoslovensky spisovatel,
1980, 295 s. Slunovrat. Str. 94.
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pozitivné vnimané, je v povidce zminéna nadmérna konzumace alkoholu. ,,...Kubicek jest

Jjinoch slicny a cili atd...nosil se cisté a byl jakz takz pocestny, dokud rozum nepropil...

5.4  Vstup do aktivniho sexualniho Zivota — svatba a manzelstvi

Uzavieni manzelstvi bylo logickym vyusténim a predpokladanym ,,koncem‘ dvou lidi, kteti
k sobé nasli sympatie a zalibeni. Mozna jeSté Castéji vSak bylo manzelstvi spolecenskou

povinnosti, bez které muz a predevsim Zena ztraceli uréitou spolecenskou vaznost.

Spolecnost ,,dlouhého* 19. stoleti ptedpokladala, ze divka v ur€itém véku samoziejmé vstoupi
do manzelského svazku a naplni tim svoje Zivotni poslani a povinnost. Pokud se tak nestalo,
Casto byla takova Zena postavena na okraj spolec¢nosti a hledala se pfi¢ina, diivod, pro¢ Zena
neni ,,schopna® se vdat. Jest¢ ke konci 19. stoleti se neptedpokladdalo nebo alespont nebylo
pokladano za pfipustné, aby zena zlstala svobodnd ze své vlastni vile. Se vstupem
do manzelstvi je samoziejmé spojen piedpoklad narozeni potomka ¢i potomkd, tim padem
aktivni sexualni Zzivot. Pokud zlstala Zzena svobodna, zlstavala bezdétna — alespon dle
ptedpokladu, ze sexudlni styk mél probihat jen a pouze v manzelském svazku, coz, jak jiz
bylo zminéno, byl pouze idedl, ktery v redlné spolecnosti nefungoval bez vyjimek, které
leckdy potvrzuji pravidlo. Muzi méli v tomto ohledu vétsi Stésti a jejich sexualni zivot nebyl
nutné spojen pouze se vstupem do manzelstvi. Spole¢nost byla k muzskému sexualnimu
zivotu mnohem benevolentnéj$i, nez v pfipadé Zen. Ve vétsiné piipadl spolecnost tise
tolerovala jejich sexualni zivot pied vstupem do manzelstvi a ani v piipad€, ze muz zustal

starym mladencem, se nepfedpokladalo, Zze ztohoto divodu zlstane po zbytek zivota

nepoznamendn fyzickou laskou.

Se samotnou svatbou je spojeno mnoho oficialit, které museli snoubenci podstoupit. I pies
toleran¢ni patent Josefa II. a uznani uzavieni manzelstvi obcanskou smlouvou, zlstavalo
kanonické pravo nerozlucnou soucasti uzavieni siatku, tudiz se, predev§im ve venkovském
prostfedi dodrzovaly napiiklad svatebni ohlaSky, které se ale v prabchu stoleti zacaly

promij et.3

84Uz" Ctvrty laterdnsky koncil roku 1215 stanovil zdvaznost trojich ohldsek, Ze tuto skutecnost nebrali vérici prilis
na védomi, doklddd zdiraznéni nezbytnosti ohldSek tridentskym koncilem. Jejich cilem bylo zverejnit umys/
uzavrit manZelstvi, aby se provérilo, Ze pldnovanému svazku nestoji v cesté Zadné prekdzky. Farar je oznamoval
z kazatelny v prubéhu tii cirkevnich svdtku ndsledujicich po sobé. Pokud snoubenci pochdzeli z riiznych farnich

“w ¥

obvodl, bylo treba ohlasky realizovat soucasné v obou mistech. V pramenech se setkdvame s ,prominutim® Ci
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V povidce BozZenka, veselého Kubicka manzelka, se setkdme s vyobrazenim situace,
kdy pribuzni a pratelé Bozenky nechtéji, aby se vdala za veselého Kubicka. Neshledavaji ho
za vhodného manzela a obdavaji se, aby idealné¢ vyobrazené BoZence nezpulsobilo toto
manzelstvi jen potize. ,, ...Déviée pochazi z naseho pratelstvi, jest dobrého vychovani
a dobreho srdce, ma ten po svych rodicich statecek, a tudy se obavam, aby tyz zhejraly jinoch
o néj ji nepripravil a posledné ji z toho vdecen nebyl. “... “Snad Kubicek potom v témz stavu
zmoudri, kdyz mu bude o své veci co ciniti, a Bozenka dobrou radou a napomenutim mnoho
pritom uciniti muze. ... “Na jednoho, kteryz se v manzZelstvi napravil, muzu ti vzdy dvacet
Jjinych jmenovati, kteri potom tak zustali, jako prve byli. Zvyk jest druhda prirozenost; a ten by
musil byti nad pravnika ucenéjsi a chytrejsi, ktery by tomu rozumél, aby z darebaka dobrého

¢lovéka a hospoddie zpiisobil. “®

V navaznosti na zvysené obavy se jako vychodisko jevi mistni faraf, ktery je vyobrazen jako
moudry a znaly v partnerské problematice a mistniho obyvatelstva, tudiz by on mél byt ten,
ktery z rozhovord s obéma snoubenci usoudi a provéii, zda je tento siiatek vhodny nebo ne.
Obavy ohledné ctnosti nastavajictho manzela, popsané v této povidce, mizeme nalézt také
v modlitebni knize Panna ve své diistojnosti od Josefa Skody, kterou ve své knize Gender,

, v ;oo e 7o~ , 86
vira a manZelstvi cituje Zuzana Pavelkova Cevelova.

,,Z mnohého slusného, spanilého, ale nenabozného jinocha stava se karbanik, opilec, neverny

. 87
manzel...

,Zkrdcenim” ohldsek, a to nejen v pripadé, kdy se s oddavkami z jakychkoli divodi spéchalo, ale i tam, kde oba
snoubenci byli ve farni obci natolik znami, Ze se troje ohlasky jevily jako zbytecné. O ohlaskdch hovori v § 69-74
obecny zdkon obcansky z roku 1811. V ,,oblanském® 19. stoleti byvalo prominuti ohldsek bézné. Tato narizeni
prejaly postupné i nekatolické cirkve.

LENDEROVA, Milena, Tomas JIRANEK a Marie MACKOVA. Z déjin ceské kaZdodennosti: Zivot v 19. stoleti. Praha:
Karolinum, 2009. ISBN 978-80-246-1683-4. Str. 148.

$KRAMERIUS, Vaclav Matéj. Zazdénd slecna a jiné pfihody pro vyraZeni. Praha: Ceskoslovensky spisovatel,
1980, 295 s. Slunovrat. Str. 102.

% PAVELKOVA CEVELOVA, Zuzana. Gender, vira a manZelstvi v "dlouhém" 19. stoleti: moZnosti interpretace
katolickych normativnich pramend. Pardubice: Univerzita Pardubice, Fakulta filozoficka, 2012. ISBN 978-80-
7395-487-1.

¥ SKODA, Josef. Panna ve své distojnosti, s. 30. In PAVELKOVA CEVELOVA, Zuzana. Gender, vira a manZelstvi v
"dlouhém" 19. stoleti: moZnosti interpretace katolickych normativnich pramen(. Pardubice: Univerzita
Pardubice, Fakulta filozoficka, 2012. ISBN 978-80-7395-487-1.
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To, ze se piibuzni v povidce obraceji na farafe, je mozné povazovat za urcité¢ pred-
snoubenecké zkousky, které, jak cituje Zuzana Pavelkova Cevelova ,, ... stanovuji cirkevni
zakony a doplnény jsou i narizenimi ze stranmy stdtu, predevsim dvorskym dekretem z 23.
prosince 1797, a zaroven narizenim konzistore z 9. ledna 1845, ¢. 7614 o konani

snoubeneckych zkousek pred ohlaskami. «88

,Ja doslycham, milé devce, Ze chces do stavu manzelského vstoupiti? S kympak prece?
...Nestyd’ se prede mnou, vzdyt ja jsem tviij duchovni otec a jsem povinen o duchovni déti
sobée sverené pecovati a o dobré jejich casné a veécné se starati. Nepovolal jsem tebe proto,
abych se s tebou vadil, hasteril a jako s otrokem jednal; nybrz s ¢im se mi uprimné sveris, bud’
ujisténa, zZe to vsecko v srdci svém skreji a Zadny nemd o tom co vedeti. Cela obec Vi,

Ze nejsem bublon, nelidsky a netrpélivy clovek.®

Dale si k sobé postava faradfe zavolala i Kubicka, aby i od n¢ho zjistil, jak je to se

zasnubami. ..

»Mlddence, jak slysim, chces se pry Zeniti?...Velebny pane, pravda jest a toho nezapiram.
Neracte mi to za zIé vykladati, kdyz pravim, Ze racte byt v zdkoné zbéhly, kdez psano jest:

¢

Neni dobre clovéku byti samotnému. ... “I ty jsi tedy pismak? Jsi-li pak vstavu Zené chléb
azaopatriti?...0 tom neracte pochybovati. Ja mdm Zivnost Zivou v rukou, S kterouz
zarmoucené obveseluji a piisobim lidi veselého srdce...A jsi zdrav? Nezavesil jsi jiz skrz piti
nejakou nemoc na krk?...1 kterak by se to stati mohlo, abych skrz piti nemocen byl, jezto miij
kunst toho Zada, abych nenechal usta md vyprahnout? Tot ukazuje barva licka
mého!...0 0 jest svaty pokoj. Vis-li pak, Ze skrz nemirnost piti hiesi se proti prikazani, které
nam stredmost a strizlivost prikazuje? A kdy prece, Kubicku, strizlivjsi?...Vazeny pane, vetsim
dilem, kdyz na veseli nehuduji. Mimo ten cas neni moznd, aby se clovék tomu vyhnouti mohl,
nebo dobri lidé mohou pri veselostech clovéka pivem zalejti!...Ja se velmi obavam, aby to tvé
nestesti nebylo! OvsemzZe bys mél se tak zachovati a rozumu nepropiti. OZralec jest horsi
kolikrate nezli, krom, duse, hovado. Ty, prej, zZdadas miti za manzelku BoZenky, dcery

po neboztikovi Matéjovi Trnkovi? ...O kdyby to bith dal, abych to dobré dévie

8 PAVELKOVA CEVELOVA, Zuzana. Gender, vira a manZelstvi v "dlouhém" 19. stoleti: moZnosti interpretace
katolickych normativnich pramend. Pardubice: Univerzita Pardubice, Fakulta filozoficka, 2012. ISBN 978-80-
7395-487-1.

¥KRAMERIUS, Vaclav Maté&j. Zazdénd slecna a jiné pfihody pro vyraZeni. Praha: Ceskoslovensky spisovatel,
1980, 295 s. Slunovrat. Str. 104.
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dostal!l...Bozenka jest jiste dobré a ctnostné devée a hodna jest také hodného a ctnostného

y . . 4590
muze. Co pak ty mas za ctnosti na sobe?

Jako dulezité ctnosti, vlastnosti dale vyzniva, podle postavy Kubicka, poctiva zivnost, dobré
srdce a za nepostradatelné je povazovana znalost viry, pfedevSim, co znamend svatost
manzelska. ,, Jest svatost, moci které zpusobeno byvd mezi muzem a Zenou svaté tovarysstvo

a manzeliim milost od Boha se udéluje, aby ditky své dobre a kirestansky vychovati. «91

V povidce Bozenka, veselého Kubicka manzelka, je za nejdilezitéjsi vlastnosti, pro vstup
do manzelstvi, povazovano predevS§im dodrzovani kiestanskych hodnot. Toto je zcela
pochopitelné, vzhledem k celkovému, didaktickému (nabozenskému?) duchu povidky.
Za dalsi dulezité hodnoty je povazovana pracovitost a poctivost u obou partnerd, fyzicka
Cistota, skromnost a Setrnost predevsim u divek. V povidce je vyzdvihovano, aby snoubenci
nevstupovali do manzelstvi pfili§ mladi (u postavy BoZenky je pfimo zminéno, Ze je dobré
pockat do doby jeji plnoletosti), nerozvazni a piili§ zamilovani, jelikoz vstup do manzelstvi je

dilezity krok a neuvazené snatky maji ¢asto $patny konec.

Jiz zminovana poctivost, povazovana za jednu z nejdualezitéjSich charakterovych vlastnosti,
zde neni myslena pouze jako poctivost vztazena napi. k poctivé praci apod., ale predev§im
u divek, znamena poctivost udrzeni si panensky stav. ,,Jeho rFec¢ o tom byvala, zZe koutkovani
mladych lidi, zvlaste zamilovanych, zbavuje jich toho nejdrazsiho pokladu, jenz jest
poctivost. ““...ptedev§im je v povidce kriticky nahlizeno na sblizovani mladych lidi pod
rouskou tmy a tajné. ,, ...neslechetnost miluje tmy, aby od lidi vidéna nebyla... Pamatujte jen
Castokrate, milé devcata, ze vas Bith vsudy vidi a nic pred nim skryto neni...“... ,,Kdyz ale
V tmavych koutech s tou neb onou osobou se schazite a takomér se pokryvate, tut' kazdy, kdoz
to vidi, nepomysli o vas nic dobrého, trebas byste nic zlého necinily. “92 Setkdme se
S poucenim pro dévcata, Ze je dobie, pokud rodie a hospodati netrpi no¢ni schiizky svych
déti ¢i tovarySd. Pro udrZeni dobrého minéni spolecnosti je doporucovano, aby se ctnostna

dévcata s takovymi lidmi viibec nestykala.

*® Tamté3. Str. 105-106.

*! Tamté. Str. 106.

’KRAMERIUS, Vaclav Maté&j. Zazdénd slecna a jiné pfihody pro vyrazeni. Praha: Ceskoslovensky spisovatel,
1980, 295 s. Slunovrat. Str. 107
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5.5 Obraz partnerského souziti — nevéra, sexualni poZzadavky, doméaci
nasili?

Celé tato povidka je psana jako pouceni pro mladé divky. Na manzelsky stav zde neni
nahliZzeno prvoplanové pozitivné, neni zde nadSeni ze svatby mladé divky, které by se dalo
ocekavat, jelikoz alesponi nezlistane na ocet. V kazdé Casti textu se setkavame s varovanimi,
aby mladi lidé nevstupovali do manzelstvi bezhlavé, aby se poradili se svymi rodi¢i nebo
hospodafii. Je zde kladen ddraz na to, aby dani snoubenci méli dobrou povést ve svém okoli.
Neustéle jsou vyzdvihovany ctnosti, spojené s biblickym idedlem ptredevsim mladych divek.
Dale je zde kladena duleZitost na ¢innost, kterou se mladi lidé Zivi, pfedevs§im chlapci — zda je
femeslo poctivé a zdali je snim muZz schopen finanéné zajistit nevéstu. Setkame se také
S neustalym nabadanim, aby se budouci manzel ke své Zené choval slusn¢ a miloval ji.
Z tohoto mizeme usuzovat, ze v dané dobé se neuskute¢novaly pouze siatky z povinnosti, ale
také z lasky a na lasku mezi partnery byla také kladena dileZitost. V této povidce je
partnerska laska pfirovndvana k lasce k Bohu. Pfi svatbé povidkovych postav Bozenky
a Kubicka farat tekl: , davam ti manzelku ctnostnou, rozumnou a zpusobnou, miluj ji tak

v 7 v 14 . . . . I4 ((93
uprimné a stale, jako Kristus miluje svou cirkev.

Pfi svatebnim obfadu nam postava farate predklada obraz, jak by méla vypadat ideélni
manzelka, resp. jeji spravné postaveni smérem k jejimu manzelovi. ,, ...Ctnostnou manzelku
onou nazyvam, kterd nejen sama vsecky povinnosti naseho svatého nabozenstvi nalezite plni,
nybrz i své celediny k tomu pridruzuje, ktera kazdému dava, co mu prinalezi v mzde, v strave,
a na svych domacich lidech nic nendlezitého a hirisného netrpi a vSemoznymi prostredky toho
jich zbavuje. Rozumnou a zpiisobnou manzelku nazyvam tu, ktera kazdé domovni praci
dukladne rozumi, umi v pravy cas vsecko zriditi a v dobrém poradku zachovati a svym
domacim poradnou a dobrou stravu pristrojiti. Jen takova jest prava spomocnice svého

L4 ((94
muze.

Troufdm si tvrdit, Ze v tomto Uryvku vidime obraz typického pohledu na roli manzelky,
predev§im v prvni poloviné 19. stoleti, ale z vét$i casti po celé toto stoleti. Jak v knize
K hrichu i kmodlitbé pisSe Milena Lenderovd, tak jiz jedna z prvnich ,,0svicenych® zen
Magdalena Dobromila Rettigova, vidéla obraz manzelky tak, ze , nepordadna, nedbala Zena,

Spatnd kucharka a hospodyné méla podle ni vzdy podil na muzové neuspéchu a jeho pripadna

% Tamté?. Str. 108.
% Tamté?. Str. 109.
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selhani. Manzelka méla byt nejen ctnostna, pracovita, cistotnd, poradna a nabozna, ale
predevsim Setrnd. “®® K roli manzelky byly divky cilen& vychovavény a tento model je mozné
vnimat i vtéto povidce, ve stylizaci postavy Bozenky. Manzelku zde fardf jmenuje
,spomocnici muze‘, Z ¢ehoz celkem jasn¢ vyplyvd manzelCina role. Manzelka je zde
vyobrazena jako hospodyné, ktera ma byt manzelovou pomocnici, ma vést domacnost tak,
aby byl muz spokojeny a nic mu nechybé¢lo — pfedevsim strava a ¢ista domacnost. Bohuzel se
V povidce nedozvime mnoho o dalSich nezbytnych povinnostech manzelky, totiz o sexualnim
souziti manzell, které vedlo k poceti predpokladanych potomkil — jelikoz plozeni déti bylo

povazovano za samoziejmé a za timto ¢elem mélo byt také manzelstvi uzavieno.

Za zajimavy povazuji také nasledujici Uryvek, ktery muizeme povazovat za ,navod‘

pro novomanzelku, jak si udrzet svého manzela.

,Dobra a moudrd Zena jest zlaty sloup v domé a miize svou dobrotou manzela svého
V poradném obcovani zachovati. Naproti tomu Zena zlda, bublava a nepokojna cini muze
vrtkavého a posledné i nedbalého. Dejm, strecha dérava, stodola prazdna a k tomu Zena zla,

- e 9
ty véci vyhaneji muze z domu.

Znamena to, ze pokud se Zena nechova dle manudlu idedlni manzelky, tak je vina na jeji
strané, pokud od ni manzel odejde? V tomto kontextu se nedd ptedpokladat, ze slova
...vhanéji muze z domu...je myslena jako opravdovi odchod z manzelstvi, jelikoz manzelska
rozluka byla slozitd véc a moZna byla pouze znckolika divodl, které jsou popsany
v ob&anském zakoniku z roku 1811.°'V tomto piipadé se daji tato slova interpretovat tak,

ze muz chodi ¢astéji do hospody ¢i za jinou Zenou.

Vzhledem k didaktické povaze povidky nas nemine ponauceni, které z celého textu vyplyva
a ma byt varovnym proutkem pro mladé ¢tenarky, kterym je tato vychovna povidka urcena.

Manzelstvi postav Bozenky a Kubicka neskon¢i st'astné, dokonce je ukonceno smrti BoZenky.

K smrti ji utrapil Kubicek, ktery za¢ne po dvou letech manzelstvi opét propadat alkoholu.

QSLENDEROV/-'\, Milena. K hrichu i k modlitbé: Zena devatendctého stoleti. Vydani druhé, v Karolinu prvni,
prepracované. Praha: Univerzita Karlova, Nakladatelstvi Karolinum, 2016. ISBN 978-80-246-3540-8. Str. 124.

% Tamtéz. Str. 110.

7 Prispévatelé Wikizdrojl, Obecny zdkonik ob¢ansky [online], c2012, Datum posledni revize 14. 03. 2012, 21:31
UTC, [citovano
20. 05. 2017]<https://cs.wikisource.org/w/index.php?title=0becn%C3%BD z%C3%A1kon%C3%ADk ob%C4%8
Dansk%C3%BD&oldid=53715>
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., Tak jest, kdyz mladi lidé chteji byti vzdy ve vSem moudrejsi a starsich i zkuSenéjsich lidi rady
zavrhuji. Mnohé dévie vidi pacholika tvare cervené, dobre vzrostléeho a cilého, a tu bez
uvazeni bere nan jako ryba na udici. Nepta se, ma-li ctnosti, jakych povah jest, a byt trebas
chyby jeho slysela, jiz ta kvapna laska tak ji zaslepila, ze neveri nic a nedba toho nic. Ale,
zpozdile deévce, zdali cervené jablko vnitr cervave? Také-li krdasa bez ctnosti, slicnost bez

. ;. ryr 1 ’ 98
mravnosti neni jen zed bilym vapnem obilena?

I ptes typické dobové genderové stereotypy, mezi jaké patii predevSim rozdéleni Zenskych
a muzskych roli ve spolecnosti a v domdacnosti, a také pies silné didakticky a ndbozensky
nadech celé povidky, najdeme v povidce i né€kolik, feknéme sympatickych genderovych

vyobrazeni.

V mnoha ohledech je tato povidka opravdu u¢ebnicovou ukazkou dobovych predstav a idedlt
o muzich, Zendch a pfistupu k zivotu. Mlada divka je vychovavana pro manzelstvi a uci se,
jak byt svému budoucimu manzelovi idedlni zenou. To vSe samoziejmé dopliuji kiestanské
hodnoty a nabozenské citéni. Povidka mé byt ponau¢enim pro mladé divky i chlapce, tudiz
muzeme predpokladat, Ze ty vlastnosti a situace, které jsou v povidce liCeny negativné
(ptilisny diraz na krésu a Saty, no¢ni potulovani, lenost, opilost, tajné schiizky mezi mladymi
lidmi, neuvazené zbrklé snatky...), byly béznou soucésti dané doby. Neuvazeny snatek je
déjovou linkou celého piibéhu, tudiz je zfejm& povazovano za velmi dilezité, aby se
takovému snatku mladi lidé, predevS§im divky vyhnuli. Z textu povidky tudiz vyplyva,
ze vhodnéjsi variantou je siatek, ktery je uvaZzeny a také schvaleny spolecnosti — predevSim
rodi¢i a starSimi, moudfejSimi lidmi. Z textu dale vyplyva, ze mladi lidé nejsou schopni
odhadnout, jaky partner ¢i partnerka je pro né¢ vhodny pro vstup do manzelstvi, jelikoz se

nefidi rozumem, ale nahlym vzplanutim, které vychazi pfedevsim z fyzické ptitazlivosti.

Divky jsou zde liceny jako zranitelnéjSi pokoleni, které je nachylnéjsi k emocnim zvratim
a citovym vzplanutim a vzhledem k témto vlastnostem maji vétSi sklon k neuvazenému
zamilovani, které, v pfipadé této povidky, ma za nasledek Spatny konec. Ale zaroven je zde
mladd Zena licena jako ta, ktera ma umraviovat svého manZzela, udrzovat jeho chovani
Vv ramci kiestanskych hodnot. Zda se, ze pravé v tomto spociva ,,piechod z divky na zenu —
manZzelku. Divka — zranitelnd, emocné slaba a manzelka — psychicky silnd Zena, kterd ma

umraviiovat svého manzela. Pokud budeme vychazet z faktu, ze Zzena byla uz od biblickych

®KRAMERIUS, Vaclav Maté&j. Zazdénd slecna a jiné pfihody pro vyrazeni. Praha: Ceskoslovensky spisovatel,
1980, 295 s. Slunovrat. Str. 110-111.
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dob definovana vi¢i muzi — dcera, manzelka, matka, vdova, pak je toto vyobrazeni velmi
zajimavé. Zena — manzelka zde jakoby zastupuje matku, mysleno matku ne svych déti, ale
manzelovu matku. Vztah matky a syna v 19. stoleti, pokud vim, dosud nebyl nijak vyznamné
badan, nicméné se da povazovat za obecné znamé, ze synové maji ke své matce Casto silné
citové pouto, leckdy vice, nez dcery. Proto povazuji za zajimavou myslenku, Ze zena,
vstupem do manzelstvi nejenom, ze piechazi zrole dcery do role manzelky, ale také
nahrazuje svému manzelovi vlastni matku. Je jeho pecovatelkou a hospodyni, pfebira funkci
matky. TudizZ nejenom, Ze Zena vzdy byla definovana vici muzi (pfedevsim proto, Ze sama
za sebe nem¢éla zadna prava), ale ze sociologického hlediska, 1ze definovat i muze vici zen€.

V détstvi ho vychovavala matka ¢i vychovatelka, po siiatku se o ného starala jeho manzelka.

Za dal$i zajimavy poznatek povazuji fakt, jaky je Vv povidce kladen diraz na charakterové
vlastnosti muze. Divka si ma dat pozor na opilce, na muze s nestalym zaméstnanim, na liného
muze, na muze, ktery neumi hospodafit, na muze se Spatnym srdcem....naopak je velmi
vyzdvihovano, aby byl i muz ctnostny, aby byl hodny a umél se postarat jak o zenu, rodinu,

tak o hospodafistvi.

Tuto kapitolu bych rada ukoncila poslednim uryvkem z povidky BozZenka, veselého Kubicka

manzelka.

., Vam tedy i vsem mladikiim a pacholikim dvoji priklad po sobé Bozenka zanechala. Predné:
jak mate v svém panenském stavu se chovati, Boha a ctnost pred ocima miti, uslechtilost
panenskou, ten nejdrazsi klenot vas, zachovati, a kdyz se provdate, vedle zdvazku
manzelského se chovati. Uci vas s svym prikladem, kterak mate uprostred rozkosi tohoto svéta
kraceti, ceho se vystrihati a na sebe pozor dati; vSech zlych svodnikii a svodnic jak se mate
varovati, rodicuv poslouchati, dobré rady se pridrzeti a nic po své hlavé a bujné naruzivosti

ve o, 99
neciniti.

PKRAMERIUS, Vaclav Maté&j. Zazdénd slecna a jiné pfihody pro vyrazeni. Praha: Ceskoslovensky spisovatel,
1980, 295 s. Slunovrat. Str. 112.

60



6. Genderova analyza obrazu lidské intimity v povidce BoZeny
Némcové Diva Bdra.

Dalsi povidkou, ve které se budu zamétovat na genderovou analyzu daného textu je povidka

od Bozeny Némcové Divd Bdra, ktera poprvé vysla roku 1856 v kalendaii Ceska pokladnice.

Povidka se odehravd ve venkovské prostiedi poloviny 19. stoleti a je urCitou sondou
do charaktert lidi a spolecenskych konvenci, které s ustupujici tendenci vladly spolecnosti
po celé toto stoleti. D& se odehrava v podobném prostiedi jako povidka Bozenka, veselého
Kubicka manzelka, tudiz ve venkovské spolecnosti. V této povidce autorka dava vétsi diraz
na obraz spolecenské a sociologické problematiky. Povidka se nedd povazovat
za prvoplanové didaktickou a uréenou pro ponauceni mladych divek dané doby, jako tomu
bylo u piedchozi povidky, nicméné najdeme v textu né€kolik zajimavych genderovych témat,
které uzce souvisi s lidskou intimitou a s obrazem jejiho vnimani dobovou spole¢nosti.
Povidka BozZenka, veselého Kubicka manzelka, mize byt povazovana za vyobrazeni ideédlni
predstavy o zivoté mladych naboznych divek a chlapct, tak, jak to v idedlnim ptipadé
vyzadovalo dané obdobi a spole¢nost. V textu Divé Bary nenajdeme tak tzkostlivé volani
po soudrznosti s Bohem a ndboznym zivotem, nicméné si troufam tvrdit, Ze i piesto je
dodrzovéani spravného kiest'anského Zivota nutnou soucdsti textu, vzhledem k obdobi, kdy
cirkev méla stale jeSt€é majoritni vliv na lidském a spoleCenském vnimani Zivota

a ve venkovském prostiedi se udrzel déle, nez v prostredi mést'anskem.

Text povidky Divd Bdra umozZnuje oteviit mnoho genderovych témat, ktera v urcitych
pfipadech mohou nabourdvat dobovou piedstavu o tradi€nim Zenstvi ¢i naopak muZstvi.
Naopak nékteré déjoveé linky jsou klasickym obrazem o tradi€nim prozZiti Zivota Zeny ¢i muze
a s obecné znamymi dobovymi genderovymi stereotypy. V povidce Diva Bdra najdeme
i mnoho pohadkovych prvkid a témét zadné prvky télesné intimity ¢i témat pfimo spojenych
s fyzickou laskou. Text je ukoncen nalezenim pravé lasky a stim spojenym vstupem
do manzelstvi, tudiz sexualni tématika je vtomto piipadé¢ v souladu s kiestanstvim

zapovézena. Text je obecné barvity 1 popisny s mnoha metaforami a pfirovnanimi.
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6.1 Diva Bara, obraz netradi¢ni divky v ,,tradi¢ni“ dobé

Jiz vySe v tomto textu byl pfedstaven obraz idealni divky 19. Stoleti, ktery byl vyrazn¢ svazan
s kiestanskym idedlem a spoleCenskymi konvencemi. Narozené dévce mélo svou zivotni
cestu pfedem uréenou a predev§im v prvni poloviné 19. Stoleti se nepiedpokladalo, ze by se
jeji cesta n¢jak meénila a pokud ano, tak to nebylo spoleCensky vnimano pozitivné. Linie
div¢iho, zenského Zivota méla jasny smér a predevsim cil. Timto cilem bylo uzavieni sinatku

a nasledné zplozeni potomkii.

K tomu, aby se divka dobfe vdala, bylo potieba dat divce vychovu, ktera ji na manzelstvi
pripravi. V této souvislosti existovaly vlastnosti, které divce nélezely a které byly naopak
povazovany za vyhradné muzské, a tudiz se k divce pfinejmensim nehodily. Toto rozdéleni
v div¢i a chlapecké vychoveé nezacinalo ihned po porodu, ale kolem 4. roku Zivota ditéte. 1
Béhem téchto let zacaly byt vytvafeny genderové role divky a chlapce, muze a Zeny. Tyto role
provazely ob¢ pohlavi po cely jejich zivot a predpokladalo se, Zze jak muz, tak Zzeny budou

pravidla téchto roli dodrzovat.

., Hleda-li muz, ktery nechce na trnité pouti timto Zivotem omrzele klesati pod tihou pomerii,
verné druzky, musi spisSe Zené — kterd jiz pro prirozené své slabosti potiebuje ochrany a sily —
na tom zalezeti, aby provdala se za radného muze; a kdyz muz, jehoz prdce a snahy vice
verejnému Zivotu nez rodinné ndlezeji, hleda pravého Stésti a oddechu jen v rodiné, jest tim
spise a u vySsi jeSté mire potreba u Zeny, aby vyhledavala Stésti a blaha pozemského jen

_ . ,a01
V uzkeéem kruhu rodinnem.

Prirozena slabost zen mize byt predpoklad jak fyzicky, tak i psychicky — jako predstava Zeny
jako emocné slabs$i a nevyrovnané bytosti. Jak je vidét, tak autor tohoto Uryvku vidi
vychodisko pravé v uzavieni manzelstvi, aby zena byla ochranéna muzem — fyzicky
i psychicky silngjsim. Zena je za fyzicky slabsi povazovéana odjakziva a tomu mél byt Zivot

zeny ptizpusoben. Jak ve vzhledu, tak v ¢innostech, kterym se jako mladé divka méla ucit.

Postava Divé Bary, se mnoha ohledech témto piedstavam vymyka. ,, Kdyz dosdahla patnacti

let, Zadné devce v celé dedine se ji nemohlo rovnat v sile a velikosti. Jeji télo bylo hrubych

100LENDEROVA, Milena. K hrichu i k modlitbé: Zena devatendctého stoleti. Vydani druhé, v Karolinu prvni,

prepracované. Praha: Univerzita Karlova, Nakladatelstvi Karolinum, 2016. ISBN 978-80-246-3540-8. Str. 17.
1°1LASKAVEC, V. a SYOBODOVA, Lidmila, ed. Divka a jeji pomér k muZi, &ili, Uméni, kterak Zena méZe zalibiti se
mladym muZim a tim co nejdrive stdti se Stastnou choti. 2., preprac. a rozmnoZené vyd. V Praze: Rudolf Storch,
[1895]. 64 s. Str. 9.
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kosti, silnych svalu, pritom ale pravidelnych forem. Mrstna byla jako pstruh. Plet méla
tmavohnédou, dilem od prirozenosti, dilem od slunce i vétru, nebot si nikdy ani v parném létu
nezastrela tvar, jako to vesnicka devcata delavala. Hlava zdala se velika, ale to delalo
mnozstvi viasii cernych jako havran, dlouhych, ale hrubych jako Ziné. Celo méla nizké, kratky
tupy nos, usta trochu velka a vyspulené pysky, ale zdravé, cervené jako krev. Zuby Siroke,

o ;102
silné, ale zdravé...

Nesetkame se s obrazem kiehké divky, ktera by byla fyzicky slabd, a tudiz by potiebovala
ochranu v podobé manzela. Ani popis jejiho télesného vzhledu neptipomina ideal zenské
krasy, naopak vycet vlastnosti, jak fyzickych, tak povahovych, miize pfipominat spiSe popis
muze, chlapce. ,, ...netroufala si chasa ublizovat ji, nebot za kazdou urdazku davala hned
oplatky. Silni chlapci nebyli s to ji preprat...Bara méla vitbec do sebe tolik neobycejnych
viastnosti, Ze se nebylo cemu divit, kdyz si sousedé o ni povidali, nebot si neuméli takovou
povahu nijak vyloZit, a zacali opét tvrdit, Ze je to prece nejaké divé dite. “103 postava Bary se
vymyka tradi€énimu genderovému vyobrazeni mladé divky a z tohoto diivodu je spolecnosti
postavena na okraj spoleCnosti, jeji chovani a vlastnosti si spole¢nost vyklada jako
,carodéjnické nebo to zdavodnuji tak, ze si ji pod svou moc vzala polednice. Opét se
muzeme setkat s pon¢kud pohddkovym zdivodnénim, nicméné faktem zistava, Ze diky svym
netypickym vlastnostem je postava Bary vnimdana spiSe negativné. Pokud by vySe citovany
uryvek mluvil o chlapci, tak by bylo vniméni spolecnosti zfejmé zcela opacné, jelikoz
vSechny vyc¢tené vlastnosti, jsou dobovou spoleCnosti vnimany jako vlastnosti typicky

muzské.

V porovnani s postavou Bozenky v ptedchozi povidce Bozenka, veselého Kubicka manzelka,
je obraz mladych divek zcela odliSny. BoZenka je vyobrazenim ctnostnych ideald a ma
pfifazeny vSechny vlastnosti, které by mlada divka méla mit, aby zapadla do dobovych

norem. Postava Bary se témto idedlim blizi naptiklad v pozitivné vnimané pracovitosti,

nicméné vykonava prace, které jsou vnimany jako muzské — naptiklad vyhanéni dobytka.

Je dualezité zminit, Zze hlavni hrdinka je vychovavana pouze otcem, tudiz se nabizi otazka, zda
diivodem pfifazenych vlastnosti je pravé skutecnost, Ze divka vyristd bez matky?
Charakteristiku postavy bychom snad mohli nazvat z dnesniho pohledu i androgynni.

Vymezeni genderovych roli se v tomto pfipad¢ rozpada ¢i prekryva. Postavu otce divé Bary je

192 pivs Bara / BoZena Némcova. - Vydani v Akcentu prvni. - Trebié: Akcent, 2016. - 158 stran; 21 cm

ISBN 978-80-7497-141-9. Str. 6.
103 Tamtéy. Str. 7.
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mozné vnimat kontroverzné — vychovava svou dceru po vzoru chlapecké vychovy, coz nebylo
v 19. stoleti rozhodné bézné - vychova déti se vétSinou genderové rozdélila kolem 4. roku

ditste. 1%

Je otdzkou, zda jeho postoj k vychové vnimat pozitivné ¢i negativné. Je obecné
znamo, ze narozeni dcery nepfineslo rodi¢im tolik ranosti jako v piipadé narozeni chlapce,
proto se skyta otazka, zda charakteristické rysy, které postava Bary ma, jsou vysledkem touhy
otce po synovi nebo je to Cisté prakticka véc, vzhledem k faktu, ze déj povidky se odehrava
ve venkovském prostiedi, Diva Bara je jedinacek a jeji otec pottebuje pomocnou silu na svém
hospodafistvi. To, ze na vesnicich déti svym rodi¢iim na hospodarstvi poméhaly, bylo béznou

soucasti zivota na venkoveé.

6.2 Iz ,08klivého kacatka* nevéstou — svatba jako nutnost St’astného
Zivota

Jakkoliv je postava Divé Bary vykreslena netradiéné, mimo dobové normy, tak ani ji v déjové
linii povidky nemine zivotni §tésti v podob€ nalezeni lasky a uzavieni manzelstvi. ManZzelstvi
jako znamka spravné zenskosti, manzelstvi, jako dikaz, ze i ptes ,,chlapecké® vlastnosti je

postava Bary ,,normalni a zdravou* divkou.

Jak jiz bylo fe€eno, tak , kvalitnimu* snatku tradi¢né predchazela spravna vychova, ktera byla
cestou a prosttedkem k tomuto vytouzenému cili. ,, Dobie vychovanou, hodnou, ctnostnou
pannu nejobycejnéji tento osud nemine...necht vénuje se divka hudbe, poesii, malirstvi; necht

vy ’ ’ ’ Ve . Fv v Jves 7 ’ . Vo v . «105
uci se zakladnim naukam déjepisu, zvlaste déjinam své vilasti, zemépisu a prirodopisu...

Tradi¢né pievladal nazor, ze davky by se mély ucit takovym cinnostem, které pozdéji
prakticky vyuZziji v Zivoté nebo Cinnosti, které se pro mladou sle¢nu jednoduse hodi. Jak je

vySe zminéno: hudba, malovani, vySivani...to jsou ¢innosti, kterym se divka méla vénovat

104Chlotpci i dévcdtka do tri Ci Ctyr let vypadaji stejné: sukénky, dlouhé viasy (tato ,zZenstilost” malych prislusniki

muZského pohlavi prestala aZ po prvni svétové vdlice, ve stejné dobé, kdy Zeny definitivné opustily aZ dosud
neodmyslitelny atribut svého Zenstvi, korzet). Kluk v sukénce byl dlouho samoziejmosti, vahdni matek se
dostdvd na porad dne aZ na samém konci 19. stoleti. Zde je Salamounska odpoved' listarny Zurndlu Nové mody
z roku 1890: , Kalhotky vasemu klucinovi, pakli nejsou mu Ctyri léta, jesté neddvejte, ackoli plati i zde: nezdleZi
na letech, nybrZ na tom, co ndm slusi. Je-li dosti vytdhly, dejte mu je prec.”

Nové mody 2, ¢. 4; 15. 2. 1890, s. 14 In LENDEROVA, Milena. K hfichu i k modlitbé: 7ena devatendctého stoleti.
Vydani druhé, v Karolinu prvni, pfepracované. Praha: Univerzita Karlova, Nakladatelstvi Karolinum, 2016. ISBN
978-80-246-3540-8. Str. 17.

105LASKAVEC, V. a SVOBODOVA, Lidmila, ed. Divka a jeji pomér k muzi, &ili, Uméni, kterak Zena mize zalibiti se
mladym muZiim a tim co nejdrive stdti se stastnou choti. 2., pfeprac. a rozmnozené vyd. V Praze: Rudolf Storch,
[1895]. 64 s. Str. 14.
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ve svém volném case. Postava Bary ale svlij ¢as travi zcela jinak — vétSinou venku, at’ uz
vyhéni a hlida dobytek nebo naptiklad plave v rybnice. Zenam byly snad vzdy piisuzovany
prace uvniti nez venku. PredevSim pak starost o domdacnost, vafeni a pée o déti. I dnes,
piedevsim od svych babicek slychame vétu: dobfe si to uvafila, ty uz se muazes vdavat!
., Nemds prava pomysleti na svatbu, nejsi-li zdatnou kucharkou! “— doéteme se v knize Divka
a jeji pomer k muzi, cili, Uméni, kterak Zena miize zalibiti se mladym muzum a tim co nejdrive

stati se Stastnou choti, kterd vysla roku 1895.

A¢ jsou v nékterych pasazich Bafiny vlastnosti vnimény pozitivng: ,, Ta cest se musi tomu
devceti dat, Ze ji je V obratnosti a sile madloktery chlapec roven, dévce pak zZadné. Ktera pak by

«108 tak z pohledu moznosti

unesla tak plna védra vody a jesté si s nimi Sla, jak by ji hrali,
vytouzenych vdavkd, to byl problém. ,,...Ale kdyby se byl kterykoliv chlapec ozval, Ze by si ji
I za Zenu vzal, tu hned mamy kricely: Ne, ne, chlapce, tuto nevod’ do rodiny, ¢lovék nemiize

vedet, kterak to dopadne. A divous to je « 107

Zde se nabizi ur¢ity motiv Silené Zeny, ktery se
podle Gilbert a Gubart'® ¢asto objevoval u spisovatelek 19. stoleti. Zaroveti uvadgji, ze Gasto
najdeme protikladné povahy dvou zen — v nasem piipad¢ je to obraz Divé Bary a Elsky, které

maji velmi odlisné charakteristiky, co do vlastnosti, tak i vzhledu obou dévcat.

Jo 24

Pohled spolecnosti na divku ma jisté spojitost se socializaci, kterd utvari genderové role. Jak

109

piSe Renzetti a Curran™, tak ,, prostrednictvim socializace si lidé predavaji a vstrebdavaji

6

spolecenské hodnoty a normy, vcetné téch, které se tykaji genderu.” Genderova socializace
ma v 19. stoleti velmi jasna a specifickda vymezeni, kterd maji pocatek uz v raném détstvi

a jsou soucasti celého zZivota Zeny 1 muze.

Praveé genderova socializace, Gzce spojend s vychovou je v povidce Diva Bara pon¢kud mimo
normy, jak uz bylo feCeno. Postava Bary neni socializovana do typicky Zenské genderové
role. Dé&ti si Casto utvareji své chovani podle svych vzori — vétSinou rodi¢l, kdy vzorem
pro divku je matka, pro syna otec. Postava Divé Bary vyristd bez matky, a tudiz ve svém

détstvi celkem ptirozené pifijme urcité chovani Ci zaliby, které se uci od svého otce. Zenskym

1% pivs Bara / BoZena Némcova. - Vydani v Akcentu prvni. - Trebi¢: Akcent, 2016. - 158 stran; 21 cm

ISBN 978-80-7497-141-9. Str. 19.

197 Tamtés. Str. 19.

KNOTKOVA-CAPKOVA, Blanka a kol. Gender v textu a obraznosti: predstava, utopie, maska, sen a fantazie.
Praha: Gender Studies, o.p.s., 2016. 190 stran. ISBN 978-80-86520-51-3.

108

wQRENZETTI, Claire M. Zeny muZi a spolecnost:. 1. vyd. Praha: Karolinum, 2003, 642 s.:.ISBN 80-246-0525-2. Str.

93.
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vzorem je pro ni jeji kamaradka ElSa. Postava ElSky je predstavitelkou zenského idealu.
Ctnostna, krasnd, pracovita...Postava Bary by se k jejimu idealu rada piiblizila.... “Kterak to
mluvite Elsko, mne mdlokdo miluje, vas kazdy, vy budete bohata, ja chuda, vy jste krdasna, ja
jsem nehezka, vy ucena, ja prosté, hloupé dévce...a méla bych myslet na muze a vy ne? «110
Nicméné, jak se v textu povidky piSe, postavy Bary a Elsky jsou si pravym opakem a Diva

Béara se domniva, ze vzhledem ke svému vzhledu, chudobé a nizkému vzdélani nema Sanci

na snatek.

, Hleda-li divka lasky muzovy, musi byti milostnou, milovani hodnou...Nékdy stane se,
Ze krasa téla zvitezi nad srdcem muzovym, avsak krasa télesna nikdy nedobude ho samotna,
aspon ne trvale. Prava milostnost, pravé kouzlo pro muze sidli v krasné dusi; nema-li divka
tohoto vnitrniho puvabu, ne jen, Ze se tim zmensi, nybrz casto i zakryje krdasa obliceje

“Upodle vyse citovaného Gryvku z knihy Divka a jeji pomér k muzi, ¢ili,

a vnadnost postavy.
Umeéni, kterak Zena muze zalibiti se mladym muzum a tim co nejdrive stati se Stastnou choti,
by méla postava Divé Bary Stésti, jelikoz autor Uryvku je toho nédzoru, Ze krésa neni tim

nejdulezitéj$im atributem, aby se divka vdala.

6.3 Vybér manzela

Vybér toho pravého muze pro zivot ¢asto nezavisel na usudku a prani samotné divky, ale
spiSe na jejich rodicich ¢i ptibuznych. Predstavy divek o idedlnim manZelovi se mohly casto

lisit od predstav rodicu, ktefi povazovali za dilezité rozdilné atributy nez samotné divky.

Cim spoledensky vyse byla divka postavena, tim ,,lepsiho” manZela pro ni jeji rodi¢e chtéli —
a pokud byla krasna, méli stejné ptani. Hlavnim cilem bylo finan¢ni a spolecenské zajisténi
dcery, popfipad€ i jich samotnych v dichodovém véku. V povidce Diva Bara je typickym
piikladem ,,Stastného* vybéru partnera postava ElSky. Jako predstavitelka konstruktu divciho
idealu, chtéji pro ni jeji ptibuzni dostate¢né kvalitniho manzela. ,, Panna Pepinka (teta Elsky),
méla pro ElSku Zenicha za lubem...byl to spravce ze sousedniho panstvi, panné Pepince se ten

clovicek Iibil, i zddlo se ji, Ze by to bylo pro Elsku Sikovné zaopatieni... “***Z pohledu rodiny

19 pivs Bara / BoZena Némcova. - Vydani v Akcentu prvni. - Trebi¢: Akcent, 2016. - 158 stran; 21 cm

ISBN 978-80-7497-141-9. Str. 29.

111LASKAVEC, V. a SVOBODOVA, Lidmila, ed. Divka a jeji pomér k muzi, ¢ili, Uméni, kterak Zena miZe zalibiti se
mladym muZim a tim co nejdrive stdti se stastnou choti. 2., preprac. a rozmnozené vyd. V Praze: Rudolf Storch,
[1895]. 64 s. Str. 13.

2 Dpivs Bara / BoZena Némcova. - Vydani v Akcentu prvni. - Trebié: Akcent, 2016. - 158 stran; 21 cm
ISBN 978-80-7497-141-9. Str. 29.

66



vvvvvv

na budouciho zenicha je nijak vyznamné nezajimal. Po témét celé 19. stoleti jeSté panoval
nazor, ze ve vybéru partnera maji hlavni slovo rodice, predevsim otec. Tato skute¢nost mohla
pramenit z nazoru, ze¢ mladi lidé obecné¢ (divky i chlapci) Casto piemysleji srdcem
a bezmyslenkovité se zamiluji a podléhaji tim svym pudim, coz nem¢l byt rozhodujici faktor
pii vybéru partnera ¢i partnerky. Pudy mély byt naopak potlaceny. Jiz od biblickych dob bylo
manzelstvi vnimano jako urcitd nutnost, ¢i ndstroj k tomu, aby byly biologické pudy

a sexualita kontrolovany. V praxi to samoziejmé nefungovalo vzdy.

Postava ElSky tedy mohla piedstavovat zastupkyni androcentrické spolecnosti, nicméné i zde
nam autorka povidky nabizi alesponn malou revoltu. Elska nesouhlasi s vybérem budouciho
manzela a rada by se provdala za jiné¢ho. Dlouho tuto skutecnost taji a boji se, az to zjisti jeji
teta a otec. Zajimavy je predevSim rozdilnd charakteristika postav Divé Bary a Elsky
s ohledem na snatek. Elska jako jiz zminovana piedstavitelka dobové normy byla nucena ke
snatku s muzem, kterého nechtéla. Muz, kterého si méla brat (spravce usedlosti), byl velmi
nepiijemné prekvapen, kdyz mu jeho vyvolena Elska nechtéla dat svoleni k snatku, a nebyl
jediny. ,, A kdyz si pana sprévce nevezmes, ani nit ode mne nedostanes, “*** hrozila Elice jeji

teta.

Naopak Diva Bara, kterd se dobovym genderovym norméam vétSinou vymykala, nijak netrpéla
tim, ze by ji né€kdo nutil do nechténého snatku. Postavy v dané povidce naopak ptredpokladaly,
ze se Divéa Bara vibec nevdd, ,, ...Méla za to, zZe se Bdra sotva kdy, Ze tak ziistane jeji pravou
rukou... “** tudiz by ,,nesplnila® dobovou genderovou normu — tudiz byt dcerou, manzelkou
a matkou. Spinila by pouze roli dcery. Je zajimavé, Ze v této povidce neni nijak striktné
zpochybniovana samostatnd existence Zeny — Divé Bary. Jak jiz bylo feceno, tak Zena je
diferencovana vztahem k muzi''®, sama o sobé& Zena zadné postaveni &i byti nema. Je mozné
domnivat se, ze diky tomu, Ze postava je stylizovana do muzskych vlastnosti, tak u ni neni

jasny predpoklad snatku a tim naplnéni tradi¢ni role Zeny?

Casto také v krasné literatuie nalezneme véty typu: bez ného nema cenu Zit, co budu délat,
kdyz zlstanu sama? 19. Stoleti je jen pomalym zacatkem obdobi, kdy si Zeny zacaly
uvédomovat, ze jejich zivot sdm o sob€, ma vyznam, bez ohledu na skutec¢nost, zda budou ¢i

nebudou manzelkami a matkami.

3 Tamtéy. Str. 47.

Tamtéz. Str. 28.
BEAUVOIR, Simone de. Druhé pohlavi. Praha: Orbis, 1966, 412 s.
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Strach z uzavieni nechténého manzelstvi, které je vétSinou podniceno pianim nebo
pfinucenim ze strany rodicu, je Castym tématem v d¢jovych liniich eské literatury 19. stoleti.
Povétsinou bychom mohli tuto literaturu nazvat feministickou, a¢ pro ¢eské prostiedi se mi
toto oznaceni nezda ptilis presné. Nicméné fakt, ze téma je tak Castym literarnim jevem (napf.
1 u Sofie Podlipské ¢i Karoliny Svétlé), upozornuje na pravdépodobnost, ze nucené snatky

byly i v tomto obdobi stale aktualni.

6.4 Muzské role v Divé Bare

Jak jiz bylo v textu zminéno, tak genderové role v této povidce jsou netradicni. Hlavni
hrdinka je rozporuplnou postavou a autorka ji ptifkla mnoho typicky muzskych vlastnosti,
nicméné stale zustava postavou zenskou. Jako zajimavé muzské role jsem Vv Divé Bare

vybrala otce Bary Jakub, postavu myslivce a postavu pana spravce.

Postava Jakuba je zpoc€atku zndzornéna jako typicky ptiklad muzZe-otce, ktery si pfal narozeni
syna a ne dcery. Pozd¢ji je ale rad, Ze dceru ma. Vychoval ji k obrazu svému, jako by byla
chlapec. Tuto skuteCnost jsem jiz analyzovala vySe, proto bych se rada zamérila
na skutecnost, ze Jakubova postava vystupuje jako velmi velkorysy rodi¢, ktery svou dceru
do ni¢eho nenuti a nechdvd mnoho rozhodnuti na ni. Neshani v okoli vhodného Zenicha,
nenuti ji, aby se chovala vice jako dévCe (zde se nabizi otazka, jestli je toto chovéni
zpusobeno jeho hodnou povahou nebo je to Cisty pragmatismus, aby mél otec doma
,celedina®) a Casto se ji zastava pred posmésky okolnich lidi, kteti nejsou ochotni akceptovat
Baru takovou, jaka je a hledaji v tom cosi divného, nenormalniho az posedlého (opét spojitost
s pohadkovymi jevy). Je mozné sledovat, Ze ¢im jsou postavy V povidce chudsi a prostsi,
tak tim jsou benevolentnéjsi a jsou ochotni vice ustoupit z dobovych stereotypti a norem. Je
zde jasné patrny literarni cil, kdy Cisté a prosté srdce zvitézi nad vSemi zivotnimi prekazkami

a nespravedInostmi.

Dalsi postavou je myslivec, ktery se nakonec stane manZelem Divé Bary. Tato postava se
Ctenafi predstavi az na samém konci povidky, jako urcity zachrance — zachrani Divou Baru
pted fyzickym nebezpecim a také pred zivotem staré panny. Jeho chovani vici Bdre — Zené, je
samo o sob¢ piiméfené aktivni, nicméné scéna, pii které se s Barou potkali a nasledné
zasnoubili, je napsdna velmi stroze a kratce. Myslivec pfiznal, Ze se mu Bdra jiz néjakou dobu

libi, zeptal se, zda i ona k nému chové néklonost a nasledné ji sd€lil, Ze je myslivec a bydli
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na osamocené myslivné — kam se ona 1 jeji otec mohou piestéhovat. Zanedlouho se konala

veselka.

Velmi zajimavou postavou, jen pan spravce, ktery byl vybran jako vhodny Zenich pro Elsku.
Postava pana spravce je, co se tyce popisu fyzického vzhledu, velmi nehezky a malé postavy
na kratkych nozickach. Jeho povaha je velmi bojacna, pan spravce ma ze vSeho strach, je
Istivy, zly a jedinou jeho vyhodou na spoleCenském poli, je bohatstvi. Co chtéla autorka
vyjadtit tim, Ze charakterizovala spoleCensky vyznamného muze jako slabou osobnost?
Domnivam se, ze touto postavou a jeji roli v d&ji povidky mozna chtéla autorka naznacit,
ze bohatstvi a spoleCenské postaveni nemusi byt vlastnosti, které by meély byt témi
od muze ocCekava divka a které jeji rodice., Ja nevim, kam podéla panna Pepinka rozum,
Ze vas chce k nému nutit, ona je prece dobra...Ona se o mne stara, abych se méla dobre, to je
ta pricina, a proto se na ni nehnévam, ale vzit si ho nemohu, déj se co dej. «116 Postavy rodic¢ta
zohlednovaly predev§im hmotné zajisténi své dcery a nebrali ohled na to, jaky charakter
postava pana spravce ma. Dand postava je zaroven charakterizovana jako velmi pasivni. Pan
spravce se nijak nesnazi ohromit Elsku, jakoby ptedpokladal, ze pokud je bohaty a ma dobré
spoleCenské postaveni, tak o ného bude mezi zenami pfirozené vysoky zijem. Pro Ctenare
muze tato postava pisobit az sméSnym dojmem a proto myslim, ze se zde nabizi otdzka, zda
V této postaveé neni mozné vnimat urcitou krizi muzstvi? Resp. urcitou zménu ve vnimani toho
co je a naopak neni u muze jako budouciho partnera podstatné? Domnivam se, Ze to, jak
autorka vykreslila tuto postavu, mize mit spojitost se zménou pohledu na snatky z lasky
a z rozumu. 19. stoleti bylo obdobim, kdy za¢ina byt vice vnimano, Ze laska mezi partnery je
podstatnou a diilezitou slozkou k uzavieni fungujiciho manzelstvi.''"Postava nema typicky
maskulinni znaky, spiSe by se dalo fici, Ze jeho povahové rysy jsou €astéji piipisovany zendm.
Tato postava je v piibéhu zesmésnovana, ¢asto kvuli svému vzhledu i chovani. Pokud bychom
se zaméfili na postavy Divé Bary a pana Spravce, zjistili bychom zvlastni podobnosti

Vv netradi¢ni charakteristice postav, co se maskulinnich a femininnich vlastnosti tyce.

Diva Bara je charakterizovana maskulinnimi vlastnostmi, kterymi, jak se v textu povidky pise,
Casto prevysuje 1 vétSinu chlapct z vesnice. Pokud by postava Bary nebyla divka, mohlo by se

zdat, Ze je tato postava piedstavitelkou idealniho muze. Idealniho muze, ktery svymi

¢ Diva Bara / Borena Némcova. - Vydani v Akcentu prvni. - Trebi¢: Akcent, 2016. - 158 stran; 21 cm

ISBN 978-80-7497-141-9.
LENDEROVA, Milena, ed. et al. Zena v &eskych zemich od stfedovéku do 20. stoleti. Vyd.1. Praha: NLN,
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2009. 853 s. Ceskd historie; sv. 21. ISBN 978-80-7106-988-1. Str. 111-115
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vlastnostmi pfevySuje ostatni, tudiz je mozné polozit si otazku, zda by v takovém piipadé
méla tato postava hegemonni postaveni?™'® Nicméng, vzhledem k biologickému pohlavi
a dobovym genderovym stereotyplim je postava Bary spiSe marginalizovdna. Postava pana
spravce se naopak vyznacuje femininnimi povahovymi vlastnostmi, jako je bazen, nejistota,
ale také napf. nepfimé jednani a minimalni fyzicka zdatnost. Pokud by tato postava byla
zenou, na jejich charakterovych vlastnostech, by z dobového pohledu spolec¢nosti, nebylo nic
zvlastniho a nebylo vnimano jako nevhodné. Naopak by uritym zplisobem potvrzovalo
dobovy stereotyp o povaze Zen —zen jako piirozené fyzicky slabSich a emoc¢né nestalych.
Nicméné jako muz je terc¢em posméskii. Povazuji za dilezité také podotknout, ze ob¢ postavy,
jak Diva Bara, tak pan spravce, jsou v textu vyhodnoceny jako osoby, které jaksi nevyhovuji
normam k uskutecnéni kvalitniho stiatku. Vyhodu ma v tomto pfipadé postava Bary, jelikoz
postava Divé Bary neshodovala s dobovymi normami, ji v d&ji piivedlo ke $tastnému konci,
jelikoz se provdala za muze, kterého méla rada a ktery ocenil jeji zvlastnost. Je otazkou,
nakolik se tato situace mohla shodovat s realitou a nakolik je to naptiklad potieba autorky
vyjadtit myslenku ¢i pfani, Ze vymykat se normadm — byt jiny/a, neni divod k potrestani nebo
marginalizovani. Mlze zde byt také vyjadien nesouhlas autorky s piedstavou dobového

div¢iho idealu?

Jak jiz bylo feceno, tak u divek a Zen byla zddouci pasivita k opaénému pohlavi, kterd méla
vyjadiovat stud, a tudiZ méla 1 souvislost s pozadovanym panenskym stavem divek, ktery byl
povazovan za dilezity, resp. samoziejmy, aby mohla byt divka povazovana za ctnostnou.
Postava Elsky se zda byt oproti Divé Bare otielejsi a otevienéjsi k tématim, které se tykaji
muzl, nicméné se neda fici, Ze by se jeji postava chovala nezddoucim zplisobem a byla
ve vztahu k muzim nepatfi¢né aktivni. Na snoubence, kterého ji vybrali rodice se vSak diva
S posméchem, ale zaroven obavami, Ze by se za n¢ho opravdu méla provdat. Jak bylo
zminéno, Elska se chtéla provdat za jiného muZe, kterého poznala, kdyz byla poslana
do sluzby v Praze. Bohuzel nam autorka ptibéhu nenabizi blizsi pohled na tento vztah. Pouze

kdyz se se svou laskou Elska svéti Bare, tak se Ctenat dozvi, Ze se jedna o muze hodného,

8 Termin hegemonni maskulinita (také hegemonni muzstvi) oznacuje v genderovych studiich teorii zabyvajici

se genderovym usporadanim a hierarchii ve spoleCenské strukture. Tento termin byl poprvé pouzit australskou
sociolozkou R.W.Connell v roce 1982. Teorie studuje dlouhodobé institucionalizovanou roli muze, dominujiciho
nad zenou.™ Hegemonni maskulinita vychazi z pojmu hegemonie, ktery poprvé pouzil levicovy myslitel Antonio
Gramsci, pfi popisu mocenskych vztahl spolecenskych tfid. Béhem dalSich let prosel termin hegemonni
maskulinita reformulaci v dasledku kritiky ze strany mnoha sociologl, hlavné kvili své limitujici definici
zakladniho muzského charakteru.
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krasného, galantniho a ze je povolanim Iékar. Blize nas text povidky nepusti a ani mezi fadky
nelze Cist, jak dalece intimni mohl vztah byt. Nicméné vzhledem k charakteru Eisky se da
usuzovat, ze tento vztah byl v mezich dobové slusnosti a postava si uchovala svou cistotu.
Dozvime se ale, Ze mésto nabizi mnohem vétSi mozZnosti k seznameni nez venkov, kde
koncentrace lidi. Timto miize autorka také vyjadrovat kritiku venkovské spole¢nosti a naopak

vEtsi otevienost prostiedi méestského.

Diva Bara vétSinu ptibéhu tvrdi, Ze na muze nema ani pomysleni, ze ona se asi nikdy nevda
a piedev§im chce, aby se §tastné vdala jeji ptitelkynd Elska. Ctenai se az na samém konci
piibéhu dozvi o jeji utajované naklonosti k neznamému myslivci, kterého nahodné potkala
snad jednou ¢i dvakrat a od té doby se ji o ném zdélo. ,,4 opravdu jsi s nim nikdy
nemluvila?...Jak to poprvé, vice ani slova...Ale mas ho rada vid?...Tedy se ti libi? Hezcich
chlapcii ve vsi, ale kdyz musim pravdu rici, tedy rku, Ze se mi prece Zadny tak nelibi jako on.
Casto se mi 0 ném zdd!...Nac clovék myslivd, o tom se mu snivdl...I ne vidy, sny jsou také
od Pdanaboha...Rekni tedy upiimné, kdyby ten myslivec Fekl: Bdro, ja si té vezmu; dala bys mu
slovo?...Kterak to mluvite, ElSko, on si na mne nikdy nepomysli, dokonce by si mé chtél vzit —

“9 7de je vidét pasivni postoj Bdry, kterou ani nenapadlo,

to jsou samé marné sny a reci.
7ze by o ni myslivec mohl mit zdjem a smifuje se stim, Ze se ji o ném bude jen zdat.
Nenapadne ji zachovat se nijak aktivné — v tomto ptipadé se tedy postava Bdry zachova podle
nastavenych pravidel a norem, i pfesto, Ze v mnoha jinych pfipadech se témto tradicnim

predstavam vymyka.

U muzskych postav pana spravce a myslivce je zietelné znat rozdilny zplisob dvofeni. Postava
pana spravce nijak nedbd na nazor své vyvolené, resp. Se na nazor neptd a nezajima ho.
Pro tuto postavu je dllezité pouze to, aby se silatkem souhlasili rodi¢e Elsky. Zda se, Ze tato
postava ptredpoklada, Ze spliiuje vSechny pozadavky, které by m¢l mit idealni manzel a sam
sebe povazuje za ,,dobrou partii“. Jeho zptisob dvofeni se tudiz zda ponc¢kud arogantni,
nicméné vzhledem k dobovym zvyklostem nijak neobvykly. Oproti tomu dvoieni postavy
myslivce je rozdilné. Pfedev§im vykresleni déjové linky této postavy pojala autorka zcela
jinak. S postavou se Ctenafi/Ctenarky blize seznami az v samém zavéru celé povidky, do té

doby postava vystupuje jen v myslenkach Divé Bary. Jeho dvoieni je nakonec velmi kratce,

% Div4 Bara / BoZena Némcova. - Vydani v Akcentu prvni. - Tfebi¢: Akcent, 2016. - 158 stran; 21 cm

ISBN 978-80-7497-141-9. Str.
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ale o to intenzivnéjsi a predevSim osobnéjsi, kdy postava myslivce své dvofeni mifi piimo

k Divé Bare a dava pritom ohledy i na jejiho otce a Zada o svoleni k siatku.

7.  Genderova analyza povidky Karla od BoZeny Némcové.

Dalsi povidkou, kterou budu genderové analyzovat je Karla, povidka od Bozeny Némcové,

ktera byla vydana roku 1855 v almanachu Perly Ceské.

Genderova perspektiva této povidky je neobvykld, zejména je neobvyklé konstruovani
muzskych a zenskych roli. D& se odehrava na vesnici, do které se vraci matka s ditétem,
po nékolika letech z Némecka. Matka tvrdi, ze dit¢ je hol¢icka a je za to navenek velmi
vdééna, protoze divka nemusi na vojnu jako chlapci (syn i manzel ji na vojné zemieli). Dévce
je z pocatku vychovavano stejné jako ostatni divky z vesnice, tedy v zajeti genderovych
stereotypii — divka je pouze na vdévani, ma uposlechnout své rodie, umét se postarat
0 domdacnost a byt dobrou manzelkou. Pro zjednoduSeni se zaméfim pouze na dvé hlavni
postavy pfibéhu — Hanu a Karlu. Karla je doopravdy chlapec, ktery je ale od svého narozeni
svou matkou vychovavan jako, tudiz na né¢ho spolecnost pohlizi jako na divku a ocekavaji
od ného urcité, piedem nastavené chovani. Postava Karly/Karla se ale nechova jako ,,spravna“
divka — odhani chlapce, nechce se vdavat, je manualné zruény/na, umi se o sebe postarat, ma
silu a je vymluvny/nd. Vefejnosti je zminéné chovani podezielé, nepfijemné a obyvatelé
vesnice nejsou schopni to akceptovat. Svym chovanim vystupuje mimo genderovy ramec
obvykly pro dané socialni prostfedi, coZ nutné vyvolava negativni reakci okoli. Da se jasné
usuzovat, ze v dané dobé a mist¢ bylo nemyslitelné, aby se divka chovala mimo dany
genderovy ramec. Pohled vefejnosti se samoziejmé zméni, kdyz se Karla ptizna k tomu,
ze ve skuteCnosti je muzem. Jeji chovani je ospravedlnéno, jelikoz pfesné zapadalo
do spravného muzského chovani. Muzské a zenské role jsou tradi¢né konstruovany jako
protipoly — pasivita/aktivita, strach/odvaha a dal$i. Aktivni a pasivni role je v daném ptibchu
evidentni. Postava Hany je ve svém chovani pasivni, témét bez vlastniho ndzoru a celkové
neaktivni v u€asti na vytvareni ptibéhu. Karla, a¢ zpocatku vystupuje jako div¢i postava ma

naopak genderové maskulinni prvky.
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7.1 Maskulinni a femininni role postav v povidce Karla

Podle slov literarni teoreticky Pam Morris, ,, nam mohou podstatnym zpiisobem priblizit, jak
spolecnost funguje v neprospéch Zen “120 " Ano, ve vétsing literarnich dél psanych zenami nebo
o zenach, se cCasto setkdvame se zobrazenim dobovych norem a pozadavkll v ramci
genderového diskurzu 19. Stoleti. Casto v literatufe tohoto obdobi také nalezneme postavy,
které maji tendenci se vzepfit svému pfedem urCenému postaveni a zivotnimu udélu.
Do tohoto ,,vzepteni se literarni postavy dostavaji bud’ v pribéhu déje samotného piibehu,
nebo jsou jiz od pocatku stylizovany ,,nenormalné* tudiz mimo normu. Muze se zdat,
ze vétSina de€l se nevyhne tradicnim genderovym stereotypiim, napiiklad v podob¢ ustalenych
genderovych rolich. Nicméng, na piikladu povidky Divd Bara bylo mozné ilustrovat,
ze i v takto ,.klasické povidce se setkame s velmi netradiénim vykreslenim role muze a Zeny.
Dalsi povidkou, kde se genderové role a spoleCenské normy s nimi spojené poncékud bofi, je
pravé povidka Karla. Domnivam se, Ze v této povidce se uréitym zptisobem i zpochybnuje
tradi¢ni patriarchalni fad a maskulinni role. Vzhledem k tomu, Ze jde o dalsi povidku autorky
Bozeny Némcové a opét se zde setkdme s netradicnim rozdélenim genderovych roli a také
postavou divky, ktera vybocuje z nastavenych norem, je mozné se domnivat, Ze autorce bylo
takové chovani blizké? Muze byt konstruovani literarnich postav v jejich povidkach spojeno

S jejim vlastnim Zivotnim osudem nebo s obecnym nesouhlasem danych norem a stereotypt?

Hlavnim ndmétem povidky je pfestrojeni chlapce za divku — resp. vymeéna pohlavni identity
podobu celého détstvi ditéte a i cast jeho dospivani a S tim spojené genderové i socialni
problémy. Toto piestrojeni, zatajeni pravé identity ditéte bylo provedeno ze strachu matky,
aby ji syna neodvedli na vojnu, kde zemfel jeji manzel. Nucené potlacovani genderoveé
identity, tudiz potlaceni vlastni (v tomto pfipad¢) muznosti a s tim spojena rozdilna genderova
vychova a socializace je na svou dobu velmi zajimavym tématem. Postava Karly/Karla je
od svého narozeni vychovavana jako chlapec, tudiz, jeji/jeho socializace a socialni pohlavi
bylo spole¢nosti vnimano, jako femininni. Myslim, Ze je vhodné v tomto ptipad¢ zminit teorii
vztahu socialni nadvlady, kde, jak pise Pierre Bourdieu, je ditvodem skutecnost, Ze se socidlni
vztah nadvlady ustavuje podle zakladniho principu deéleni na aktivni masculinum a pasivni

femininum, a Ze touhu vytvari, vyjadruje a urcuje tento princip: u muze je to touha vlastnit,

120MORRIS, Pam. Literatura a feminismus. Pfeklad Marian Siedloczek a Renata Kamenicka. Vyd. 1. Brno: Host,

2000. 232 s. Studium; sv. 6. ISBN 80-86055-90-6. Str. 17.
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erotizovana nadvlada apod, 121

tak vSechny tyto vztahy nadvlady nemohly byt vyjadfovany. Je
otazkou, v kolika letech se chlapec dozvédél, ze jeho vychova neni v ,souladu® s jeho
biologickym pohlavim a tudiz byl zaclenén do femininni spole¢nosti a dle toho se jeho détstvi
vyvijelo. Jak se v textu dozvime, tak postava matky Karly, si od narozeni ditéte davala velky
pozor na to, aby dité nezistalo nékde, s nékym samotné a tudiZz by nebyla prozrazena jeho
prava identita. Pokud tedy budeme ptedpokladat, ze dit¢ nemélo v raném détstvi moznost
zjistit, ze je chlapcem, tak logicky ptedpokladal, Zze je divkou. Resp. dit¢ nemélo divod
pochybovat o svém pohlavnim zaclenéni, tudiz mu musela tato vychova piipadat pfirozena

a jeho maskulinni ,,prvky* se projevily az v dospivani.

,Ony si byly verné druzky, a ve vesnici Fikali jim spolcata, ponévadz se také rovno

122 . ; . - A%t :
... Karla/Karel ma v povidce kamaradku Hanu, se kterou si jsou celé détstvi velmi

odivaly.
blizké, nikomu v celém okoli na to neni nic zvlaStniho. Karla je vychovavéana jako divka
atudiz kni spolecnost takto pfistupuje, zde je, podle mého nazoru, ilustrace konstruktu
socialniho pohlavi — dité je spolecnosti vnimano tak, jak je vychovavéano — jako divka nebo

jako chlapec.

Jak ve své teorii predpoklada Judith Butler, tak stabilita genderu je konstituovana opakujicimi
se akty, bez nichz by zadny gender neexistoval (dle Butler je i pohlavi jako takové socialnim
konstruktem). ,, Pravé zavislost stability na genderu odhaluje jeho nepevnost

a zranitelnost. “*%3

Dale je dle Butler genderova identita ,,stylizované opakovani aktd napfic
¢asem® V povidce Karla je tudiz détstvi hlavni postavy vychova provadéna tak, aby byl
ve spolecnosti upeviiovan jeji gender v ramci diskurzu 19. stoleti a dobovému stereotypu
zenské role. Karla je védomé& vychovavana dle dobové ptedstavy o tom, jak by divka
vychovavéana byt méla. PfedevS§im se u ni predpoklada, ze se provda, coz je v dané dobé
jasnym atributem spravného Zenského zivota. Jeji pozice jako divky je védomé upeviiovana

jeji matkou a pozdéji i Karlou samotnou, dokud sama uz neni schopna tajit svou pravou

identitu.

121BOURDIEU, Pierre. Nadvldda muZi. Preklad Véra Dvordkova. Vyd. 1. V Praze: Karolinum, 2000. 145 s. ISBN

80-7184-775-5. Str. 23.

122NEMCOVA', Bozena. Karla: obrdzek z okoli domaZlického. Praha: J. Otto, 1927. 64 s. Ottova svétova knihovna;
1790-91. Str.

127ABRODSKA, KateFina. Variace na gender: poststrukturalismus, diskurzivni analyza a genderovd identita. Vyd.
1. Praha: Academia, 2009. 197 s. Prlhledy; sv. 7. ISBN 978-80-200-1752-9. Str. 39.
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Naskytaji se zde velmi zajimavé situace:

1. Dokud je Karla mala a zfejmé nijak nevnima své biologické pohlavi, tak ji to nepfipada
nijak zvlastni, pfirozen¢ si osvojila svou div¢i identitu, jelikoz ji byla od narozeni vStépovana.
Nikdo ji neucil byt chlapcem, tudiz se naucila byt divkou a plnila svou genderovou roli.
Matka Karly védom¢ a disledné dbala na to, aby si Karla hrala pouze s dévcaty a nedostala se
k moznosti muzského vzoru. ,, Zacasté prisel mezi né Barta, kdyz si vysel do poli, a to je
obycejne ucil execirce, cemuz byli chlapci radi. Karla ale obycejne také pri tom byla, a Barta
Jjakozto devie a svého milacka hned ji udelal dustojnikem. — Kdyz to ale Markyta zaslechla,
dostali Barta i Karla notny vytopek. — ,, VZdyt' z tebe bude vétrice, zatrolené dévce. ... “A ty

hrej s chlapci a dévée mi tutim nekaz!“***

2. Dokud spole¢nost ptedpokladala, ze je Karla divka, tak od ni ocekavala plnéni a naplnéni
této genderové role. Naplnénim role myslim piedev§im vdavky, které se od divky

automaticky ocekavaly. ,,...Proto ani ji, ani Milotovi nebylo proti mysli, kdyz zpozorovali,

«

Ze Petr o ni stoji. Takové dévce lepsi nez kus pole. ... ,,uz se vsude védeélo, zZe Petr Karlu ma

¢

rad, a rychtarovic, ze tomu nebrani. “...

vdalo? “**®

,, Tot je proti Panubohu, k cemu je dévce, nez haby se

3. Jakmile Karla zjistila, v textu povidky se nedoéteme, jakym zptusobem a kdy k tomu piesné
doslo, Ze neni divkou, tak doslo k uréitému vnitinimu rozkolu, kdy védomé musela pred
spolec¢nosti potlacovat svou maskulinitu,, Ona se kazdému chlapci na vrch hlavy vysméje.
Kdyby se k ni chteél clovek jen trochu primilovat, anebo ji vzit kolem pasu, je neditkliva jako
srsen, vleti hnedkon do vlasi.“... To, ze se ztextu nedozvime, kdy si Karla zacala
uvédomovat svou osobnost a musime se proto pouze domnivat, je zajimave, jelikoz je tedy
mozné usuzovat, Zze autorka textu si mozna neuvédomovala, Ze pfi takovém zjiSt€ni musi
clovek nutné prochézet urcitou krizi vlastni identity. Jaké zavéry je z toho mozné vyvozovat?
Vzhledem k tomu, Ze témata kolem zmény identity, pohlavi a obecné sexuality byly po celé
19. stoleti tabu, je mozné, ze autorka viilbec nepovazovala za dilezité ¢i mozné toto téma nijak
rozvijet. DalSi moZnou teorii je, Ze autorka tuto zménu identity nevnimala z biologického
hlediska, ale pouze ze socidlniho a spolecenského — jen jako zoufalé vychodisko, jak postava
matky Karly/a mohla uchranit svého syna pfed vojnou a tim ho udrzet v bezpeci. Ve vyse

citovaném uryvku z povidky je zminén fyzicky kontakt mezi mladymi lidmi. Autorka skrze

2% Tamtéy. Str. 25.

2% Tamtéy. Str. 29.
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text povidky celkem oteviené pojednava o tom, jak mladi lidé v daném vesnickém prostredi
zili spolecensky zivot skrze zdbavy, tancovacky apod., kde mezi nimi mohl vzniknout fyzicky
kontakt. V prvni analyzované povidce BozZenka, veselého Kubicka manzelka, byli mladi lidé
pied takovymi spolecCenskymi akcemi autorem varovani, coz jen umocnuje myslenku, ze na

téchto mistech opravdu dochazelo k prohfeskiim proti sluSnym mravim.

4. Dokud byla spolecnosti socializovana jako divka, tak jeji maskulinni vlastnosti byly
vnimany jako zvlastni, leckdy s ismévem ¢i spisSe s usmeéskem a také byly jakoby omlouvany.
., Karla nebyla tak liba jako Hana, ale kdo se jednou do jeji pocerné tvare podival, tomu se
jisté zalibila. Postavu méla na sviij mlady vek velmi silnou, zdalo se, ze bude mnohem vyssi
| kostnatéjsi, nez matka. Sivé, cerné obrvené oci a silné oboci i havrani vias méla také
po matce, ale po otci pékny prohnuty nos, v brade diilek, jen ze velika usta. Mrstna byla,
sviznd jako mnik a vtipna ke vsi praci, tak zZe bylo ji treba jen kouknuti, jiz védéla, kudy

do toho. “*?

Dle teorie performativity Judith Butler,je gender tim, co jedinec déld; je souborem
opakujicich se aktii v ramci rigidniho a regulativniho ramce, ktery postupné utvari zdani
substance, prirozené normy byti “.**'Pokud bychom vychézeli pouze ztéto teorie, tak je
mozné fici, ze v rdmci povidky Karla, spole¢nost predpoklada, ze Karla je divka, jelikoz se

drzi ,,ptirozeného* chovani a norem, které jsou v ramci 19. stoleti ur¢eny divkam a zenam.

Nicméné, jak je v povidce napsano, tak postava Karly ma o mnoho vlastnosti, které jsou ze
své podstaty povazovany za muzské. Za prvé jsou to jeji fyzické predpoklady — vyska, hruba
stavba téla apod. a dale jeji vlastnosti jako je rychlost, mr$tnost, tvrdost apod. — tyto vlastnosti

jsou povazovany za muzskeé, i presto, pokud jsou charakterem zenského subjektu.

Réda bych kratce zaméfila 1 na druhou hlavni ,,div¢i* postavu povidky a tou je Hana. Tato
postava je vyliCena jako Zensky dobovy idedl. Je krasna, hodnd, pracovita a ctnostna. Je
piirozenou adeptkou na splnéni vSech zenskych roli androcentrické spolecnosti. D4 se fici,
Ze je v mnoha charakteristikach opakem Karly. Hana je bojacna, nema touhu poznat svét —
povaZzuje za ptirozené, ze svij Zivot stravi ve vesnici, kde se narodila, coz predstavuje tradi¢ni
stereotypni roli zeny, kdy zZenam nepftislusi vyznamné cestovat, ale naopak ,,udrzovat teplo

domova®“. Svét ,tam venku“ by mél byt Cist¢ muzskym atributem. Hana je také

126NEMCOVA', BoZena. Karla: obrdzek z okoli domaZlického. Praha: J. Otto, 1927. 64 s. Ottova svétova knihovna;

1790-91. Str. 28.
1277ABRODSKA, KateFina. Variace na gender: poststrukturalismus, diskurzivni analyza a genderovd identita. Vyd.
1. Praha: Academia, 2009. 197 s. Prlihledy; sv. 7. ISBN 978-80-200-1752-9. Str. 39. Str. 41.
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Z ,,rychtafovic* rodiny, tudiz ma v okoli vazené postaveni a ma jistotu dobrého véna, coz jesté
zvySuje zajem chlapci. Na téma véna v souvislosti s kvalitnim snatkem uz bylo napsano
mnoho odbornych publikaci, nicméné ja bych zde rdda zminila teorii Pierra Bourdieu, ktery
v knize Nadvlada muzi tvrdi, Ze Zena je soucasti tzv. siatkového trhu a pouze zvySuje
symbolicky kapital muze.'?® Z toho bychom mohli usuzovat, Ze muzi si vybiraji Zeny podle
toho, jak moc tim zvysi sviij symbolicky kapital. At uz se jedna o krasu Zeny, jeji spolecenské
postaveni ¢i finan¢ni zabezpeceni. Postava Hany by v tomto ptipad¢ jisté byla dobrou volbou

pro zvyseni symbolického kapitalu.

Déle bych se rada kratce zaméfila na postavu Petra, bratra Hany. Petr je pohledny, chytry
chlapec, ktery nema o divky z vesnice nouzi, ale do oka mu padla pravé Karla. Povazuji
za dulezité podotknout, ze Petrovi rodi¢e proti svatbé nic nenamitaji, ackoliv Karla je dcera
jejich hospodarky, tudiz ma nizsi spolecenské postaveni a jak se v textu doCteme, krasy také
moc nepobrala. Za nedocenitelnou vlastnost je u Karly povazovana pracovitost a fakt, ze se
dokaze postarat jak o hospodafstvi, tak zastat roli hospodyné se v§im, co k tomu patii —
vareni, vysivani apod. Postava Petra neni v zavidénihodné situaci. Zamiloval se do divky,

ktera ho nechce a nikdo nevi pro¢ a nasledné zjisti, ze je to chlapec a chce si vzit jeho sestru.

Kdyz se Petr svéii svému otci s tim, ze ho Karla ziejmé nechce, tak se od otce doc¢ka pouze
vysméchu. ,, Milota se dal do hlasitého smichu, 7ka: Karla je trosku divad, hale haz se hustoyji,
bde z ni dobra Zena. — Vy chlapci nesmite byt takd nehuprahand celdadka, hucte se dévkam

“129 ety je vybizen k vétsi aktivité, aby si Karlu ziskal,

rizicky sazet, a budu vas rady mit.
nesetkdme se zde s variantou, Ze se za n¢ho Karla provdat nechce, ale pouze s radou, Ze se ma

Petr vice snazit.

Takeé postava Petra nahrava k popteni jeho maskulinni role a zaroven k potvrzeni pohlavi jako
socidlniho konstruktu. Jak jiZ bylo feCeno, tak lidé ve vesnici neprotestuji proti piipadné
svatbé Petra a Karly, dokud je Karla vidéna jako Zena s maskulinnimi vlastnostmi. Zajimava
je ale myslenka ¢i spiSe déjovy fakt, Ze Petr se nevédomée zamiluje do muZe — a nic netusi,
jelikoz Karla je spole¢nosti vnimana jako zena. Je to tedy popieni biologickych pudu
a potvrzeni toho, Ze pohlavi je jen socialné konstruované? Petrova naklonost ke Karle trva

az do té doby, nez Karla/Karel sam pfizna, Ze je muZzem. Postava Petra tuto skutecnost témér

128BOURDIEU, Pierre. Nadvldda muZi. Preklad Véra Dvordkova. Vyd. 1. V Praze: Karolinum, 2000. 145 s. ISBN

80-7184-775-5. Str. 41
129 NEMCOVA, BoZena. Karla: obrdzek z okoli domazlického. Praha: J. Otto, 1927. 64 s. Ottova svétova
knihovna; 1790-91. Str. 31.
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nekomentuje a je jen konstatuje, Ze misto zeny ziskal kamarédda. , No, Petre, neni se pro¢
dopalovat. S Karli je hamen. Karla je chlap jako ty i ja.“... ,, No, ztratil jsem nevéstu, hale

“30 Muzeme si polozit otazku, co by se bylo byvalo stalo

nasel hodného kamarada.
ve svatebni noc, kdyby postava Karly nedosla ke zjisténi své identity a opravdu se za Petra
vdala. D4 se ptedpokladat, ze v duchu ,,idealnich pravidel a norem* 19. stoleti, kdy i vlastni
sexualita byla viceméné systematicky potlacovana, tudiz mohlo byt i mnoho osob, které své
vlastni pohlavi nikdy nespatfili (tyka se predevsim zen), by Karla mozna ani nevidéla nic
zvlastniho v tom, Ze jeji a Petrovo pohlavi je identické. Dal§im odivodnénim muze byt i fakt,
ze literatura, ve které se divky mohly dozvédét informace o svém téle ¢i fyzickém dospivani,
jednoduse nebyla. Jediny, kdo mohl divkdm poskytnout néjaké informace o jejich téle
a dospivani, byli rodice, predev$im matky a ty to ve vétSin¢ ptipadl nedélaly — uz z pravidla
proto, Ze o sexu se nemluvilo. Povidka Karla mtze tuto praxi jen potvrdit, vzhledem k tomu,
ze v textu nenajdeme po celé Karlino détstvi zminku o pochybnosti své identity. Nicméné je
dilezité podotknout, ze venkovské prostiedi bylo v tomto ohledu oteviené;jsi uz kviili zpisobu
zivota. Biologické rozdily mezi pohlavimi mohli teoreticky vnimat jiz déti, jelikoz snad kazda
rodina chovala hospodaiska zvifata, u kterych tento rozdil nemohl byt skryt. Zajimava muize
byt jesté tvaha o nastupu divci fyzické, pohlavni dospélosti — tudiz menstruace, ktera, dle
dostupnych odbornych publikaci pfichazela mezi tiindctym a sedmnéactym rokem**a v tomto
obdobi se z velké ¢asti odehrava piibéh povidky Karla. Samoziejmé, Ze o této problematice
a souvisejicich ,,lapaliich®, které u hlavnich postav povidky mohly v této souvislosti nastat, se

nic konkrétniho nedozvime.

Dalo by se pfedpokladat, ze Petr bude alespoil v rozpacich z toho, Ze se zamiloval do muze,
nicméné to se nestane a divodem je prave fakt, Ze ,,obelhdna*“ byla celd spole¢nost a tudiz
postava Petra nijak nevystoupila z norem a Zivotniho fadu. Je potieba neopomenout
skuteCnost, ze z textu nevyplyva, ze by se Hana zamilovala do Karly jiz dfive, ale naopak
az ve chvili, kdy se Karla zacala projevovat jako muz. Resp. zacala se chovat, dle toho, jak se

predpoklada, ze se chova muz a pfedevs§im ve chvili, kdy Karla/Karel sam naznacil Hané¢,

130 NEMCOVA, BoZena. Karla: obrdzek z okoli domaZlického. Praha: J. Otto, 1927. 64 s. Ottova svétova

knihovna; 1790-91. Str. 58.

..Pravdé bliz, nez tyto ni¢im nepodloZzené dohady bude antropologické Setfeni, které ve stejné dobé
uskutecnil Jindfich Mateigka. Vysledky zvefejnil roku 1897 ve Véstniku Krdlovské Ceské spolecnosti nauk.
Konstatoval, Ze na prelomu 19. A 20. Stoleti se ve stfedni Evropé ustdlilo pohlavni dospivani mezi tfinacti a
sedmndcti lety. Pohlavni dospélost chlapcl nastavala prdmérné v Sestnacti, u divek ve ¢trnacti aZz Sestnacti
letech.

In.: LENDEROVA, Milena, ed. et al. Zena v &eskych zemich od stfedovéku do 20. stoleti. Vyd.1. Praha: NLN,
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2009. 853 s. Ceska historie; sv. 21. ISBN 978-80-7106-988-1. Str. 221-222.
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ze ,,néco” je jinak. Znamena to, Ze ve chvili, kdy Karel ptiznal svou pohlavni identitu, tak
okoli zménilo své chovani a city k nému tak, aby byl uchovan tradi¢ni fdd — muz a Zena. Je
zde zachovan tad heterosexuality, ktery je pravé koncipovan rozdélenim na biologické

muzské a zenské pohlavi.

V zéavéru této podkapitoly je potfeba zminit jesté dalsi tematickou rovinu, kterou tato povidka
ma. Tim je strach matky, kterd mtze piijit o své dite a z tohoto strachu se uchyli k rozhodnuti,
zménit pohlavni identitu svého ditéte a vychovavat ho proti tradi¢nimu piesvédceni, coz, jak
je vtextu povidky nastinéno, ma ziejmé za nasledek pravé smrt manzela Markyty — jako
vykoupeni za tento ¢in. ,, Vite, kterak se trapil nebostik, ze musi byt vojakem, co jsem ja pro
tuto horkych slz vylila. Ani jsme toho prvniho chlapce nezeleli, kdyz umrel, protoze chlapec
byl. Prosili jsme Panaboha, kdyz jsem byla zase samodruha — aby nam dal dévce. Panbiih
Jjinak usoudil, byl chlapec. Tu jsme se prohresili proti Panubohu. Abychom ho uchranili od
stavu vojenského, obelhali jsme dobré lidi a vydali ho za dévce. Ale Panbiih se nedad obelhat.
— Drahon umiel. “** Je zfejmé, jak silny strach a obavy to musely byt. ,,On nemad v hrobée
pokoje, prohresili jsme se proti Panubohu, tlaci ho svédomi a mné to nedd spat. Ale co si

. - ., . el
pocnu, oni mi ho odevzdaji — on mi tam umre! 33

Je uz obecné¢ znamo, ze role matky byla uz v 19. stoleti povazovéana za kli¢ovou v raném
détstvi ditéte (i diky tomu se role Zeny ,,ustalila® a postavila Zenu vyhradné ,.k plotné) a dle
Michela Foucaulta je objev samostatného vyvojového stadia détstvi a zaroven matky jako
pln€ zodpovédné za vyvoj ditéte spojen se stigmatizaci matek jako pfili§ ochranitelskych
apod.’® Cin Karliny matky je tedy ,,ospravedIndn® tim, Ze jeji chovani je z pohledu matky

omluvitelné, jelikoZ matky jsou emocionalné oslabeny jiz samotnym tdélem matefstvi.

Jak je ale obecné znamo, tak jiz od stfedovéku panovala vétsi radost z narozeni chlapce, nezli
135

dcery.

e pravdou, 7ze smérem . stoleti se tento ,,trend* umirnil, nicméné nezmize
J dou, k 20. stolet tento ,,trend” 1, 1,

132 NEMCOVA, Bozena. Karla: obrdzek z okoli domaZlického. Praha: J. Otto, 1927. 64 s. Ottova svétova knihovna;

1790-91. Str. 56.
TAMTEZ. Str. 55.
ZABRODSKA, Katefina. Variace na gender: poststrukturalismus, diskurzivni analyza a genderovd identita. Vyd.
1. Praha: Academia, 2009. 197 s. Prlihledy; sv. 7. ISBN 978-80-200-1752-9. Str. 39. Str. 34.
135 Reakce okoli na pfichod novorozence byla odnepaméti urcena jeho pohlavim. Trebaze badani o détstvi ve
stredovékych ceskych zemich je na samém pocatku, i tehdy se lidé radovali z chlapce, a to bez ohledu na
socialni prostredi, v némz pfisel na svét. Porodit syna znamenalo dat spoleCenstvi muze, ¢lovéka, rodiné dédice
erbu, polnosti, dilny, Zivnosti, podniku ¢i alespon jména, vojaka a poplatnika, pozdéji obcana a voli¢e. Porodem
dcery pfivedla na svét matka tvora, jehoz bylo tfeba hlidat, obvénit a provdat.
In: LENDEROVA, Milena, ed. et al. Zena v éeskych zemich od stfedovéku do 20. stoleti. \lyd.1. Praha: NLN,
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2009. 853 s. Ceska historie; sv. 21. ISBN 978-80-7106-988-1. Str. 69.
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doklady o tom najdeme napiiklad v osobni korespondenci napt. Karoliny Svétlé ¢i Bozeny
Némcové. ™ Narozeni dcery pFinaselo vice obtizi, neZ narozeni chlapce, predeviim po strance
ekonomické. 1 z téchto divodil je zfejmé, jaky strach ze ztraty ditéte je v povidce popsan,
pokud matka dobrovoln¢ zmeénila identitu svého ditéte. S porodem dévcéete méla jistotu,
ze dité nebude odvedeno na vojnu a nezemie. Nicméné je ziejmé, Ze toto feSeni méelo byt
prozatimni, dokud dité neptekroci vek, ve kterém by bylo odvedeno do vojenské sluzby. Zda
se, ze na samotné dité, jeho pocity a na mozné disledky tohoto ¢inu v tu chvili postava
Markyty nemyslela a pouze se uchylila k tomuto zoufalému kroku. Povidka Karla nese silné
socialni citéni a vyjadfuje 1 lidskou dobrotu — koneckoncii literarni postava ,,dobrého ¢lovéka*
se prolina témét celym dilem Bozeny Némcové a jsou to prave dobii lidé, ktefi v této povidce
,»Zajisti” Stastny konec pribéhu. Jak pise Lenka Kusdkova, je to ,,jako idedlni a optimisticky
obraz citeni, mravnosti a kultury ceského venkovského lidového spolecenstvi. “B37Tudiz &in
Markyty je zde vniman zprvu jako zoufaly, jak jiz bylo vySe napsdno a da se fici,
ze nekoresponduje s mravni silou celé povidky, jelikoz postava matky brani svému synovi
ve vykonu vojenské sluzby — tedy sluzby vlasti. Sluzba vlasti nemusi byt nutné vnimana
pozitivng, pfedev§im z pohledu matky, kterd tim ptichdzi o svého syna — Vv tomto piipadé
0 své jediné dité. Tento pocin je ale nasledn¢ ospravedlnén ,,dobrym cloveékem* Karlem
(Karlou), ktery se po pfiznani své identity sim do vojenské sluzby pftihlési, aby splnil svou

muzskou povinnost a povinnost ke sluzbé vlasti.

., Karel tebe i vas vsecky nastokrat pozdravuje. Mas mu odpustit, ale Ze to uz nemohl pretrpét.
Nemas si narikat a modlit se za néj, aby mu Panbiih dal ve zdravi se navratit. Uz jede primo

ku Praze k panu nadporucikovi — a odevzda se sam. “**

7.2 Svatba jako potvrzeni ¢i popreni Zenské identity
., Nerodime se Zenami,; délaji nas jimi. “
Simone de Beauvoir

Manzelstvi je jiz od stiedoveéku jednou ze sedmi kiestanskych svatosti a jako takové mélo
vysokou hodnotu v lidském zivoté. Tato hodnota byla, troufam si fici, rozdilna pro zenu a pro
muze. Pro zenu byl snatek téméf nutnosti, pokud chtéla byt respektovanym clankem

spole¢nosti. Pro muZe byl kvalitni sfatek urCitym symbolickym majetkem a zajisténim

138 Tamtéy. Str. 74.

Kusakova, Lenka: Komentar. In: Némcova, BozZena: Povidky. Praha: NLN, 2002. S. 505.
NEMCOVA, Bozena. Karla: obrdzek z okoli domaZlického. Praha: J. Otto, 1927. 64 s. Ottova svétova knihovna;
1790-91. Str. 59.
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potomktll. Samoziejmé nelze na vstup do manzelstvi nahlizet pouze takto pragmaticky, jisté se
nasli i takové snatky, které byl uzavieny z lasky a respektu obou manzeli. Pro Zenu
znamenalo manzelstvi vrcholem jejiho byti a prilezitosti ,, uplatnit kvality, jez ji byly od détstvi
vs§tepovany. Patrily k nim predevsim viastnosti, které udajné zarucovaly spokojené manzelstvi:

. . . ., ... 139
pracovitost, trpélivost, submisivita, umeni hospodarit.

V ramci spoleCenského ¢i 1épe kulturniho diskurzu 19. stoleti, znamenala svatba zvySeni
prestize obou manzeli a dochézelo k potvrzeni jejich statutu, jelikoz divka se statkem stavala
zenou a predevs§im manzelkou ¢imz se stala respektovanéjsi a vazenéjsi ¢lenkou spolecnosti,
nez ,,pouze* dcera nebo ,,jen zena“. Zaroven se v ramci manzelstvi striktné odd¢lila soukroma
a vefejna sféra. Ta vefejna byla samoziejmé¢ pfisuzovdna manzelovi, soukromd sféra
manzelce. Tato situace byla typickd pro méstanské prostredi. V prostiedi venkovském se
I nadale vice udrzovala ,,vyrobni“ funkce rodiny, kdy cela rodina (v¢etné¢ manzelky) pracovala
v rodinném hospodafstvi a tudiz sféra vefejna a soukroma nebyla striktné oddélena. Soucasti
uzavieni snatku byla po staleti svatebni smlouva a i ptes toleran¢ni patent Josefa II. ¢i tzv.
kvétnové zakony zroku 1868, také respektovani kanonického prava, které s sebou neslo

0

povinnost ohlasek & nerozlugitelnost manzelstvi'®®. Je nutné podotknout, e respekt

spolecnosti k témto povinnostem postupné slabl.

Pro Zenu bylo manzelské souziti nejobvyklejsi spoleCensky piipustnou moznosti proziti
zivota. Vzhledem k velmi slabé moZnosti studia a nasledného profesniho uplatnéni, byl snatek
variantou jak finan¢niho, tak socidlniho a spolecenského zabezpeceni. Dle dostupnych
prament byly divky od narozeni na manzelstvi systematicky piipravovany a to jak vychovou
V kruhu rodinném, tak i ve vzdélavacich institucich, pokud néjakou navstévovaly. I v rdmci
kulturné vzdé¢lavacich Zenskych spolki, které v 19. stoleti postupné vznikaly, se Zeny
vénovaly predevS§im nauce o uméni, hudbé ¢i jinych humanitné zamétenych oborech. Vyse
postavené Zeny, manzelky, se vénovaly vétSinou filantropii. Ve venkovském prostiedi ovSem
najdeme 1 Zeny, které se nikdy neprovdaly a piesto nebyly spolecnosti odsuzovany. Mnoho
zen pracovalo ve sluZzebném postaveni po cely sviij Zivot. Jejich socidlni a hmotné postaveni

vSak byvalo horsi, nez u vdanych Zen.

Zatimco snatek byl u Zen povaZzovan za samoziejmost a jeho neuskute¢néni spoleCenskou

degradaci a posmé&Skim, tak ,stafi mladenci byli spolecnosti pfijimani mnohem Iépe.

139LENDEROVA, Milena. K hfichu i k modlitbé: Zena devatendctého stoleti. Vydani druhé, v Karolinu prvni,

prepracované. Praha: Univerzita Karlova, Nakladatelstvi Karolinum, 2016. ISBN 978-80-246-3540-8. Str. 73.
Y0 Tamtéz. Str. 73.
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| snatkovy vék zen a muzl byl rozdilny a to pfedevSim proto, ze muzi musely dosahnout
urc¢itého spolecenského, profesniho postaveni a finan¢niho zajisténi, aby se mohli ozenit.
Zeny tyto ,,problémy* fesit nemusely, jelikoZ jejich profesi se stavala role manzelky, matky
a hospodyné¢, spolecenské postaveni ziskaly pravé uzavienim siatku a finan¢ni zabezpeceni

zajistoval manzel a samoziejmé vyse véna.

Uzavieni manzelstvi po celé 19. stoleti znamenalo potvrzeni Zenské identity a zenské role.
Pokud se Zena vdala, tak tim splnila svou roli a zivotni udél. Potvrdila tim své zenstvi a svij
gender. Nutnost uzavieni manzelstvi je jednim z nejvétSich Zenskych stereotypt minulych
dob a zaroven jeden z urcujicich faktort kulturniho, socialniho a spolecenského diskurzu,
ktery je velmi tizce spojen se sexualitou, ktera byla Zené povolena pouze v tomto svazku,
a tudiz mohla naplnit svou roli matky. Jak jiz bylo napsano, tak v pfipadé, Ze se Zena
neprovdala, byla celym spoleCenskym a kulturnim systémem ,,odsunuta® na pokraj
spole¢nosti. Divodem bylo pfedev§im pravé to, ze nevstoupenim do manzelstvi Zena
nesplnila svou genderovou roli. Zena v tu chvili nedospéla k Zivotnimu cili a da se fici,
ze Ztratila spoleCensky statut. Jaké pfi¢iny pro neuzavieni manzelstvi existovaly? Stejné, jako
je nékolik divoda pro vstup do manzelstvi, je predpokladem, Ze existuji 1 divody, pro které
zeny do manzelstvi nevstoupily. Jednim z dGivodli mohl byt mensi pocet muzi v ceskych

, vy 141
zemich, nez Zen.

Dal$im moznym diivodem pro neuzavieni siatku mohla byt chudoba a nedostate¢né nebo
zadné véno, které by bylo nabidnuto pfipadnému Zenichovi. V ptipadé€, ze se velmi chuda
divka nevdala a neméla zadné ptibuzné, které by se o ni postarali, byla nucena se o sebe
postarat sama, Casto velmi ndro¢nou praci. Vzhledem k tomu, ze u svatby hralo véno
dilezitou roli, mély se siatkem problém pifedevS§im Zeny chudé. Neprovdané zeny z vysSich

spole¢enskych kruhtli vétSinou nemély problém se Zivobytim diky renté, kterou pobiraly.
Jaké moZnosti tedy existovaly pro Zenu, ktera nevstoupila do svazku manzelského?

U chudych divek vétSinou nebyla jind moznost, nez aby se o sebe postaraly samy, takZe

musely cely zivot téZce pracovat. U stfednich a vysSich vrstev platilo pravidlo, Ze pokud se

1ty poloviné 19. stoleti se pomér pohlavi v celé populaci vyrovnal, v dalsim obdobi se vsak zacal opét lisit.
Vroce 1857 pfipadalo v Ceskych zemich na 1000 muZi 1108 Zen, do prelomu 19. A 20. stoleti se tato
disproporce jen zvolna sniZovala. Pricteme k tomu skutecnost, Ze ne vsichni ,,volni“ muZi se mohli — ¢&i chtéli —
Zenit.

LENDEROVA, Milena; KOPICKOVA, BoZena; BURESOVA, Jana; MAUR, Eduard. Zena v &eskych zemich od
stredoveku do 20. stoleti. Vyd. 1. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2009, 853 s. ISBN 978-80-7106-988-
1. Str. 164
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divka neprovda, je povinnosti rodiny, aby se o ni postarala. Tato povinnost Casto spadala
najejiho bratra nebo na provdanou sestru. DalSi moznosti pro Zeny predevSim z vyssi

spolecnosti byl vstup do klastera, ktery byl oviem podminén ur&itou velikosti véna.'*?

Na pomoc osamélym, neprovdanym zendm byl zaloZen podplrny spolek Damsky kruh, ktery
byl uréen piedevsim pro osamélé vdovy a dcery ,, nasich nejvzdélanéjsich muzu, profesoru,
riditelu, ucitelii, lekaru, pravniku, spisovateli, umélcu, zaslouzilych uradniku, méné
zamoznych obchodniku, prumysiniki atd.”. Tento spolek potadal nejriiznéjsi koncerty,
vystavy a ve&irky.'*® Dalim ,,okruhem® neprovdanych Zen byly ugitelky, pro které platil az
do doby prvni republiky celibat. Na neprovdané zeny se spolecnost divala pievazné skrz prsty
a Casto jim uStédiovala riizné posmésné urazky, ¢i prezdivky. Oznaceni ,,stard panna“ bylo
zcela obvyklé. Zena mohla pisobit velmi podivinsky, ziejmé si okoli i domyslelo divody, pro

které zena nebyla schopna si najit Zenicha.

Svatba je ¢astym literarnim motivem, ktery zobrazuje ,,Stastny konec* ptibéhu. Jako vysnény
cil hlavnich hrdinek, jako doklad toho, ze pokud je divka ctnostna a vede spravny zivot, tak se
Ji jisté podafi se vdat a dostat tak svého cile. Jako ujiSténi, Ze vSechno dobfe dopadne a divky
se 1 pfes mozné utrapy nakonec provdaji. S timto literarnim motivem se setkadme jak v ptibéhu
Divé Bary, tak v povidce Karla. V obou ptipadech se divky (¢i chlapec v ptipadé Karly/Karla)
béhem svého zivota setkdvaji snepfizni osudu nebo vlastni revoltou a mladickou
nerozvaznosti a posSetilosti, ktera by mohla dospét az do tragédie v podobé neuzavieni siatku.
V téchto ptibézich se ale vSe v dobré obrati, povétSinou diky literdrni postavé ,,dobrého
Clovéka* a divky se nakonec Stastné provdaji a jejich zZivot dostane ten spravny smer.
Samoziejmé se v Ceské literarni tvorbé 19. stoleti setkdme 1 s opaénym motivem, kdy v d€joveé
linii najdeme urcité upozornéni a nabadani pred nerozumnym sniatkem a dokonce se setkame
i s texty, ve kterych autorky zndzorfuji, co se muize stat, pokud se divka vda z donuceni
a stane se otrokem dodrzeni své Zivotni role. Tento motiv najdeme napiiklad v postavé Jozy

v dile Karoliny Svétlé K7iZ u potoka.

Tento motiv se zobrazuje ¢astéji v druhé poloving 19. stoleti, kdy dochazi k ¢astecné Zenské

emancipaci, rozmachu Zenského vzdélavani a celkovym kulturnim a spole€enskym zménam.

2 ENDEROVA, Milena; KOPICKOVA, Bozena; BURESOVA, Jana; MAUR, Eduard. Zena v ceskych zemich od

stredovéku do 20. stoleti. Vyd. 1. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2009, 853 s. ISBN 978-80-7106-988-
1. Str. 164

3 ENDEROVA, Milena; KOPICKOVA, Bozena; BURESOVA, Jana; MAUR, Eduard. Zena v &eskych zemich od
stredoveku do 20. stoleti. Vyd. 1. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2009, 853 s. ISBN 978-80-7106-988-
1.

83



V povidce Karla se motiv snatku prolina celou déjovou linii z mnoha pohledd. Nejprve
snatek, ktery je v tomto pfipadé piizviskem zenstvi a tudiz jistoty, ze dit¢ nebude odvedeno
na vojnu. Proto tedy zatajeni pohlavni identity ditéte, jelikoz u divky se dalo ptedpokléadat,
ze nepiijde daleko od domova, ale vda se v blizkém okoli a zlstane ,,doma*“, coz znamenalo
mnohem mensi riziko a piedevs$im pfedem jasny prubéh Zivota. ,, Prosim té, kmotre, snad bys
mi nepral chlapce? To bych méla peknou radost. Kdyz bych si ho nejlip vychovala, odevzdali

: : . L 1 144
by mi ho na vojnu, a tam by mi umrel.

Zaroven ztoho jasné vyplyva pfirovnani
k Zzenskému a muzskému Zivota. Zivot muZe, jako ten divoky, nebezpeény a nestaly oproti
klidnému, stalému a pfeduréenému Zivotu zeny. V dal§im piipadé se setkame s motivem, kdy
zena odmitne uzavfit snatek a setkd se s nepochopenim svych zndmych. ,, Vsak ona se zdrdahat

«

nebude, vzdyt jsi ty chlapik a mas svou vyzivu. “... ,, To si myslim, zZe jsem. ... ,, Mila brachu —

Z toho mraku nebude dyst. Markyta nechce hani tebe, hani jiného. Clovek nevi nékdy, kterak
s tim Zenskym plemenem vyjit. “**Jak jiz bylo v tomto textu zmin&no, tak mezi nejdalezit&jsi
muzské atributy, které predpovidaly ,kvalitniho“ muze, bylo finan¢ni zajisténi. V tomto
pripad¢ postava upozoriiuje na to, Ze potencionalni Zenich je chlapik a mé svou obzivu, tudiz
nevidi divod, pro¢ by dand Zena m¢la siiatek odmitnout. To, Ze ale postava Markyty ,, nechce
hani tebe, hani jiného “ se setka s naprostym nepochopenim, jako zobrazeni faktu, ze Zena by

si mé¢la vzit muze, ktery ma charakter a je schopny Zenu uzivit a pokud se tak nestane, tak je

spole¢nosti nepochopena.

vvvvv

identita ji/jemu znemoZznuje piirozeny zivot. Jako od divky se od Karly ocekava uzavieni
snatku. Kdyz se Zenich najde, tak spole¢nost nerozumi, pro¢ se Karla nechce vdavat a zacnou
pochybovat o tom, zda je s Karlou vse v pofadku. Tyto pochybnosti jesté utvrzuje Karlina
matka, kterd siatek dcery striktné odmita. ,, Karla se vdavat nesmi a nebude, ani za Petra ani

A
za koho jiného. 6

. ,,Tot je proti Panubohu, k cemu je devce, nez haby se vdalo?“...
,, ...a pomalu to vedely vsecky, a vsem to vrtalo mozkem. Tu napadlo chytré babé, ze ma Karla
snad néjakou chybu, rekla to druhé, ta to jistila tieti, a ta jista znamd prinesla rychtdrce zvést,
ze ma Karla na téle hrozné osklivé znameni, a pro tuto Ze ji nechce Markytu vdat, aby se

«147

Petrovi po veselce neznechutila. . ,,Pro tuto se netrap Markyto: kdo za to, kdyby to

na krdasné pravda bulo. Clovek si porucit nemiiz, ha jestli se Karla Petrovi libi, nebude si

144NEMCOVA', Bozena. Karla: obrdzek z okoli domaZlického. Praha: J. Otto, 1927. 64 s. Ottova svétova knihovna;

1790-91. Str. 21.

%> Tamtéz. Str. 23.
Tamtéz. Str. 29.
Tamtéz. Str. 31.
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Z toho nic délat.“**®1 pies utvrzovani Karliny matky, Ze zddné¢ hrozné znameni na téle jeji
dcera nemad, se tato zvést mezi lidmi udrzela, jelikoz si nikdo nedovedl ptedstavit jiné
vysvétleni, pro¢ by se Karla nechtéla vdavat. ,, ...ale coz to bylo vsecko platno, selka jakkoli
ve vSem Markyté verila, tenkrate ji uplné prisvedcit nechtéla, ponévadz v tom nejprirozenéjsi
pricinu nalézala pro Markytino zdrdahani se proti vdavkam. “Mpotyrzeni & odepreni
zenské/muzské identity se proménuje jak v Case, tak v kultufe i socidlnim a spoleenském
prostiedi. V 19. stoleti byly zenské a muzské vlastnosti, chovani a jednani, jasné rozdéleny.
Stejné tak se, troufam si fici, dé€lil zivot sexualni. Zenska ¢ muzska identita nejen,
ze potvrzovala vztah vici ,,druhému® pohlavi, ale také jiz pfedem urCovala prabéh zivota.
Da se fici, ze v tomto obdobi se pohlavni a socidlni identita nerozliSovala. Pokud se narodilo
miminko s penisem, tak jeho socialni identita tim byla uréena. Fakt, ze Zzenska a muzska
identita je subjektivni védomi a uvédomeéni si sebe sama jako zeny nebo muze byl popiran.
Pokud se vratime k ptibéhu Karly/Karla, tak jasné vidime, Zze subjektivni pocit zde nehral
valnou roli a to pfedevsim z pohledu spole¢nosti, ktera predpokladala, ze pokud se narodila
hol¢icka, tak bude plnit svou roli a pokud ne, tak je shledana za divnou a je hledana pficina

jejiho jednani, ktera nakonec ,,byla objevena® v mozném télesném zhyzdéni Karlina téla.

Zeny i muzZi ve vyse analyzovanych povidkach jsou od narozeni vedeny k tomu, aby splitovali
svou genderovou roli — jednoduse, aby plnili podminky, dle kterych jsou zenami nebo muzi.
Pokud se postava Karly nechova dle norem, které byly divkam uréeny — a to predevSim
Vv odmitani svatby, je spoleCnosti zesméSnovana, ale jeji velmi blizky vztah s Hanou se
v povidce nijak negativné nezobrazuje. Vztah mezi divkami je vnimdn jako pratelsky
anikoho nenapadne, Ze by tomu mohlo byt jinak, jelikoZ intimni vztah mezi stejnym
pohlavim nebyl jest¢ dlouhd 1éta tolerovan. DilezZité zde ale je pravé subjektivni védomi
vlastni pohlavni identity, v tomto piipadé subjektivni védomi Karly. Bohuzel se o jejich
pocitech mizeme pouze domnivat, a jak jiz bylo psano, tak ,,pfiznani“ se ke své identité je
mozné v povidce vnimat az ve chvili, kdy se Karla dostane do témét dospélého veku.
Otazkou tedy zlstava, zda postava Karly citila jiz od détstvi, Ze jeji subjektivni védomi se
ptiklani k maskulinni identit¢ nebo zda pfijala svou osobnost jako femininni, bez ohledu

na své biologické pohlavi, a to diky vychové a prostredi, ve kterém byla vychovéavana.

148 v
Tamtéz.
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8. Genderova analyza povidka Ldska a pratelstvi od Magdaleny
Dobromily Rettigové.

Dalsi povidkou, ve které se budu vénovat tématiim, které jsou spojené se zobrazenim intimity
v ramci genderového diskurzu je Ldska a pratelstvi od Magdaleny Dobromily Rettigové. Tato
autorka publikovala své povidky v prvni poloving 19. stoleti. Rettigova patii mezi prvni
literarné Cinné Zeny, tato povidka byla poprvé vydana v ¢asopise Dobroslav roku 1822, ale ja
jsem Cerpala z knihy Lenky Kusakové Zdabavné povidky raného obrozeni, Vv této knize autorka

uspofadala a zaroven okomentovala n¢kolik povidek z obdobi prvni poloviny 19. stoleti.

Povidka je podle mého nazoru jasnou ukéizkou sentimentdlni povidky prvni poloviny
19. stoleti. Nicmén¢ je to praveé takovy text, ktery byl v dané dobé velmi oblibeny a je mozné
na ném poukdzat na genderové stereotypy, muzské a zenské idedly, samoziejm¢e také

na spolecnost a prostfedi, v jakém se 1idé nachazeli v obdobi obrozeni.

8.1 Ptiroda jako obraz Zenskych idealu

Ve vyse zminované povidce je dulezité prostiedi - pifiroda, ve které se ptibeéh odehrava,
jelikoz piirodé autorka piipisuje lidské vlastnosti — konkrétné vlastnosti, které by v daném
obdobi mély spliiovat obraz div¢iho idealu, a troufam si fici, ze pfiroda zde piedstavuje

i lasku, piipadné dopady lasky, ktera neni v souladu s dobovymi pravidly.

« 10 takto autorka popisuje piirodu, tudiz prostiedi,

., Libeznd, krdsna, cistd a prirozend
ve kterém se odehrava d¢j a tedy je to i prostfedi hlavnich postav ptibéhu. ,, V lLinu prosté
prirozenosti jsouc vychovana... “, ,,nevinnost a panenska cistota...daleko mésta, rozpustilosti,
rozmarilosti a svudci...“. Na tomto popisu charakteru hlavni hrdinky je zfejmé, jaké
vlastnosti jsou v tomto pfipadé pro autorku podstatné. Vlastnosti koresponduji
s predpokladem ctnostnych divek, po kterych vola vétSina vychovnych knih z poloviny
19. stoleti. Ctnosti, které byly v textu jiz zminovany, v kontextu této povidky koresponduji jak
s vlastnostmi, které jsou nutné ve vztahu k muzim, tak k ¢eskému narodu. Laska je myslena

jak vlastenecka, tak mezilidska, coz je pro toto obdobi i pro dilo Rettigové typické a byla tomu

piizptsobena 1 vychova a Cesky literarni kanon. Déle Rettigova jasné uptednostiiuje prostredi

O USAKOVA, Lenka. Zdbavné povidky raného obrozeni. Jako soubor vyd. 1. Praha: Nakladatelstvi Lidové

noviny, 2005, 398 s. Ceska kniznice (Lidové noviny). ISBN 80-710-6695-8. Povidka Ldska a pfdtelstvi, str. 248.
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venkova pred tim méstskym, ktery pro divku shledava velmi nevhodnym. Tzv. adorace

venkova je typickd pro obrozeneckou literaturu daného obdobi.

Popisovany charakter a vlastnosti této literarni postavy jsou obrazem idedlu divky
V obrozeneckém obdobi. ,,Spravna“ divka méla byt predevsim ctnostnd, Cista, pecliva, Setfiva
a pracovité.151 Divka pted polovinou 19. stoleti a velkou mérou i po poloviné stoleti, byla
téméei striktn¢ odkdzédna do domaciho prostfedi, vnitfniho prostoru, ktery byl Zenam
na dlouhou dobu urcen. Toto bindrni rozdéleni na vefejnou a soukromou sféru, slouzi,
dle Pam Morris jako opora hierarchického genderového fadu a tim také fadu patriarchalnimu.
Mezi stérou veiejnou a soukromou je patrna jinakost, kdy vefejnému sektoru je pfipisovana
vyssi dulezitost a tudiz 1 moc. Tim vznika vztah nadvlady, ktery je nasledné promitan
do uréovani roli v lidské spolecnosti a samoziejmé¢ do roli mezi muzem a zenou, jako

152 tak tento

predpokladanymi objekty této nadvlady a podiizenosti. Jak piSe Foucault
mocensky vztah mlze fungovat jen za predpokladu, ze je zde existence svobody a tudiz
moznosti se rozhodnout, zda tento fad svym chovanim podporovat, ¢i ne. Tato skutecnost je
v povidkach poloviny 19. stoleti v Ceském prostiedi leckdy reflektovana, nicméné casto se
setkame s tim, ze literarni postavy (divky) jsou vn&jSimi okolnostmi nuceny ziistat soucasti
této hierarchie, tak aby naplnily dobovou oc¢ekavanou Zenskou roli. Povazuji ale za dilezité
zdUraznit, ze v tomto piipadé€ neplatilo rozdé€leni sfér zcela explicitn€é. Normy, které mély byt
Vv zivoté divek a chlapcl (Zen a muzi) dodrzovany, resp. sféry, do kterych dané pohlavi méla
patfit, se v této povidce ne vzdy shoduji s dobovymi predstavami. Autorka pousti postavu
hlavni hrdinky mimo jeji ,pfirozené* misto. Divka se tould sama v pfirodé, chodi ven
s chlapci a jeji otec to vSe jen potichu pozoruje. Binarni rozdéleni roli zde tedy neni tolik znat,
resp. se zda, ze autorka na to neklade pfilisny duraz. Autorka v tomto piipadé nerespektuje
dobovy nastaveny tad, pfesto, Ze jsem jiz napsala, Ze venkovské prostfedi se od toho

meéstského lisilo, tak si myslim, Ze autorka tuto postavu vykreslila dle svého autorského

zaméru, ktery se zda byt jako vychovny, tak lehce revoltujici.

Jak jiz bylo feceno, tak autorka pfiklada dileZitost pfirodé a pfedmétem mého zdjmu jsou
metafory pouzité vtextu a to, jakd vztahovost je mezi hlavni hrdinkou a pfirodou
a obecné pfirovnavani ptirody k lidskym vlastnostem. Myslim si, Ze jiz pfiroda obecné je

toposem, ktery je v literatufe hojné reflektovan a zivly, které se v ni skryvaji, jsou casto

1) ENDEROVA, Milena. Zena v &eskych zemich od stfedovéku do 20. stoleti. Viyd. 1. Praha: Nakladatelstvi Lidové

noviny, 2009, 853 p. Ceska kniZnice (Lidové noviny). ISBN 978-807-1069-881.
152FOUCAULT, Michel. Mysleni vnéjsku. V Praze: Herrmann, 1996, 303 s. Str. 217.
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spojovany pravé se Zenou. S analyzovanim zobrazovani pfirody se setkame napi. u Karla
Hynka Madchy, jehoz literarni ,.tajemny prostor” zpracovala Daniela Hodrova. V tomto
ptipadé, je samoziejmeé ptiroda licena jako divokd, tajemna a snad i nahanéjici hriizu ve svych
hlubokych vodach jezer a rybnikl. V knize Zdéiky Kalnické™® se zase setkame s rozborem
vodniho zivlu, jehoz archetypalni jadro je nejcastéji spojovano se Zenou. V povidce Bozeny
Némcové je pfirodou vyjadiena nevinnost a Cistota jako zrcadleni div¢ich ctnosti. ,, V' lLinu

154+,
Vychova

prosté prirozenosti jsouc vychovana, prevysila divky parizskou ucenosti licené.
Vv prostfedi obklopeném ptirodou je v povidce stavéna nad pafizskou ucenost, ktera byla
obecné povazovana za zndmku vysSiho spoleCenského postaveni. Vzhledem k obdobi, kdy
byla povidka napsana, se da ptedpokladat, ze vyzdvihovani ptirody nad pafizskou ucenost
muze mit i podtext obrozenecky. Zda se, ze autorka dehonestuje vSe cizi a naopak vyzdvihuje
vSe Ceské. ,, ...choval ji mozny a vznesSeny otec co drahou perlu na krasném statku v utéseném,
vitkol péknymi ledovrsnymi horami obstoupeném oudoli a strehl pred okem oSemetného
svéta. “*Piiroda je dale zobrazena jako ochrankyn& pied svétem, jako misto, které je Cisté
a neposkvrnéné. ,,Jednoho dne prochazela se dle obyceje tichd Radomila u bleptavého
potucku, an z tmavého pojalovci pres skalu dolit hrcel, a na mékky mech pod siroce rozloZeny
dub sednouc, hluboce se zamyslila. ... ,, Néjaky nepochopitelny zdrmutek ji prondsledoval,
krev ji srdce teésnila a cely svet se ji pustinou zdadl, neb se na ném osamélou cititi
pocala.“*®Pustina je zobrazena jako metafora k osamélosti, smutku a zmatenosti jako
opozice k pfijemnému, chlacholivému a bezpeénému poticku a mékkému mechu. Rizné
pfirodni tkazy a jevy zrcadli v povidce rozdilné vlastnosti, pocity ¢i mySlenky. Hory, skaly,
vitr a snih zobrazuji nejistotu, strach, smutek a nebezpeti. ,, I uprela oci, slzou zalité,
na snézné vrcholi nesmirné hory, od zapadajiciho slunce jako krvi zbarvené — a tak dlouho

Vnémé tichosti sedela. Mrazivy vitr pocal profukovati, z hluboké skaly trhajici a lesy
«157

porazejici ledova sutina zahiméla a Radomira se z tézkého zamysleni vytrhla. “">'Déle se
v textu setkdme s metaforou lasky. ,,...J prichazeli casto a Radomire zakvetl nyni novy
sladkych blazenosti plny kvet.“.... , Libezné kvapil jim letni cas, kdyz na prochazkach

«158

V spanilé krajiné divy vSemocného pozorovali Tvirce... > Letni obdobi je v textu vnimano

jako pratelské, jelikoZ pfiroda jen kvete a toto obdobi je vybizejici k lasce. Naopak v zimé,

3KALNICKA, Zderika. 2002. Obrazy vody a Zeny — filosoficko-estetické tvahy. Ostrava: Ostravska univerzita.

KUSAKOVA, Lenka, ed. Zdbavné povidky raného obrozeni. Jako soubor vyd. 1. Praha: Nakladatelstvi Lidové
noviny, 2005. 398 s. Ceska kniZnice. ISBN 80-7106-695-8. Str. 248.

155 Tamtés. Str. 248.

Tamtéz. Str. 248.

Tamtéz. Str. 249.

Tamtéz. Str. 249:
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kdy pfiroda spi nebo je nepfizniva, tak autorka spatfuje vétsi jistotu a bezpeci v prostiedi

za zavienymi dvefmi u rodinného krbu.

Idedl Zenské postavy je tedy zobrazen v neposkvrnéném prostiedi letni ptirody jako opaku

K rusnému, nemravnému a $pinavému meéstu.

8.2 Venkovské vs. méstské prostredi

Jiz zminovany rozpor mezi prostfedim venkovskym a méstskym je pro obdobi obrozeni také
typicky. V mnoha dalSich dilech je tento rozpor zminovany — napt. K. V. Rais Zapadli
vlastenci nebo Kalibuv zlocin. V méstském prostiedi ¢iha na mladou divku mnoho nastrah,
které by mohly uskodit jeji povésti. ,, Daleko mésta, rozpustilosti, rozmarilosti a sviidcii po tak

«159

neobycejné spanilém kvitku hitave slidicich plného... “~>Mésto zde zobrazuje vlastnosti, které

jsou opakem divc¢iho idedlu a ctnosti. Neda se ale fici, Ze typickym obrazem div¢iho idealu
prvni poloviny 19. stoleti, by byla divka z vesnice nebo naopak z mésta. Nicmén¢ v této
povidce se zda, Ze pokud tedy chtéla divka zapadnout do dobového genderového diskurzu,
resp. spliovat diveéi idedl — predevsim ideal mravnosti, tak pro ni bylo vhodnéjsi spliovat
pravé tyto charakteristiky. Hlavni hrdinka je ukazkou konstruovani divéi role v tehdejsi
spole¢nosti. S tématem mésta, jako prostoru, kde je blize ke ztraté mravnich zasad se setkame
napiiklad i v povidkach Bozeny Némcové Baruska a Divd Bara. V ptipadé Barusky je mésto
vniméano jako misto nefesti do kterého mlada divka (kterd pfichazi z Cistého, venkovského
prostfedi) lehce spadne, vétSinou diky své neznalosti, nezkuSenosti a naivité, coZ je jesté
podpotfeno muzskymi postavami v rolich sviidcli. Na rozpor je vétSinou postavena naivita

venkovskych divek, které jsou snadnou kofisti pro muze znalé¢ méstského prostiedi a s nim

spojenou nefest.

¢ USAKOVA, Lenka, ed. Zdbavné povidky raného obrozeni. Jako soubor vyd. 1. Praha: Nakladatelstvi Lidové

noviny, 2005. 398 s. Ceska kniznice. ISBN 80-7106-695-8. Str. 248.
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8.3 Intimni trojaihelnik — milostny vztah mezi hlavnimi postavami

Ptibéh povidky je postaven na typickém vytvareni genderovych roli tak, ze Zenam a muzim
jsou prisuzovany urCité vlastnosti a zpusoby chovani. Nejéastéji je to pfisuzovani pasivity
u zenskych postav a aktivity u postav muzskych. Na tento problém v literarni tvorbé

poukdazala i Pam Morris.**°

Je potifebné zminit, Ze v povidkach BozZenka, veselého Kubicka manzelka, Diva Bara i Laska
a pratelstvi, jsou hlavni hrdinky vychovavany otcem a v jejich détstvi chybi zensky element
bud’ Gplné, nebo castecné. Postava Divé Bary, které zemiela matka nedlouho po porodu,
vcelku pfirozené¢ piijimala od détstvi mnoho ,,muzskych® vlastnosti, jelikoz ji nikdo
nevstépoval ty ,,zenské™ a nikdo ji striktné netypizoval do Zenské genderové identity resp.,
nebyly ji od malicka v§tépovany pouze vlastnosti a charakteristiky, které nalezi zenské roli.
V piipad¢€ postavy Karly se dostavame az k freudovské teorii, kde Freud tvrdi, ze ,, déti se rodi
bisexudlni a polymorfné perverzni. ...Ze sexualita odvijejici se V ramci existujicich genderii
neni biologickym pudem, ktery se ,, normdlné‘ vyviji jako reakce na potreby heterosexualni
reprodukce a zajistuje, Ze muZe pritahuji Zeny a naopak.“***Vzhledem k tomu,
ze Karlino/Karlovo biologické pohlavi bylo ihned po narozeni zaménéno tak dle Freuda by
postavé Karly nemélo ptipadat nic ,,jinak” a méla by pfijmout svou identitou podle uméle
vytvofeného zaclenéni do spole¢nosti, tudiz Zensky gender. Jak jiz bylo zminéno pii analyze
této povidky, tak z textu povidky nejde jednoznaéné urcit, v jaké chvili a jakym zptisobem se

Karla/Karel dozvédéli €1 dospéli k piijeti vlastni genderové identity.

Nicméné ztextu vyplyva, Ze se tak stalo v obdobi dospivéani, tudiz v dobé dotvareni
osobnosti. Juliet Mitchell, jejiz analyzu Freudovych nazori uvadi Pam Morris v knize
Literatura a feminismus, dale cituje: ,, pri vstupu do spolecnosti lidi musime projit vukolem
spocivajicim ve vyhranéni se (1. v prechodu od bisexuality Kk orientaci na jedno pohlavi)
a priklonu k ,,normalnosti“... ,, Atributy toho, co je pokladano za ,,normalni* Zenskou nebo
muzskou sexualitu, nejsou v zZdadném pripadé vrozené nebo prirozené, ale jsou bolestné
konstruovany v procesu interakce ditéte socialnim okolim. Nase subjektivni genderova

. . r v r . v r . ’ {{162
identita naprosto neni neménnd, ale naopak je kiehka a nestabilni.

160

6

161

MORRIS, Pam. Literatura a feminismus. Vyd. 1. Brno: Host, 2000, 231 s. Studium (Host), 6. ISBN 80-860-5590-

Tamtéz. Str. 110.

182 Tamtéy. Str. 111.
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Domnivam se tedy, Ze Karla, které¢ byla od narozeni v§tépovana zenskéd genderova identita, se

ree
1

se svou ,,vlastni* identitou zacala ztotoziovat az v prub¢hu socializace do spolecnosti.

Postava Radomiry z povidky Ldska a pratelstvi, je, i ptes vychovu vedenou otcem, obrazem
div¢iho idedlu se vSemi potfebnymi ctnostmi, které by dle dobového genderového diskurzu
meéla mit. V povidce se nedovidame, zda v jeji vychové figuruje také Zensky element. Jeji
»Spravnd® role pfisla jakoby pfirozené s tim, ze se narodila jako Zzena a proto automaticky
vlastni vlastnosti, které tomu pftislusi. Postava otce neni v tomto ptipadé (ani v piipadé
povidky Diva Bara) zobrazena jako ptisnd hlava rodiny, kterd neddva divkam prostor
k vlastnimu rozhodovani a svou vychovou je nuti k dodrzovani patriarchalniho fadu a jejich
»prirozenému® postaveni v genderovém diskurzu 19. stoleti. Naopak jsou postavy otcl
zobrazeny jako velmi tolerantni osoby, které davaji svym dceram prostor K vlastnimu

rozhodovani.

Hlavnim namétem povidky Ldska a pratelstvi je milostny trojihelnik dvou chlapct a jedné
divky. Z pocatku musi byt zfejmé, ze intimni vztah mezi tfemi osobami nebyl mozny, a proto
je zde tento vztah reflektovan pfedevSim na zdklad€ pratelstvi, které je zde postaveno nad
vztah intimni. V dé&ji, ktery ndm autorka vyli¢ila, se neodehrava Zadny souboj mezi dvéma
muzi, ktery by se v této situaci nabizel jako rytifska tematika. Oba muzi se rozhodnou
ustoupit tomu druhému. Pro autorku byla pravdépodobné podstatnéjsi jina véc, myslena je
laska, ktera probihala mezi vSemi postavami. Mezi muzskymi postavami existovalo silné
pratelstvi, které autorka evidentné postavila nad city, které chovali chlapci k divce. VSechny
tft1 hlavni postavy nakonec zemiou. Diky tomuto d&jovému feSeni se zda, Ze Rettigova
vyzdvihla Cistou, pratelskou lasku, kterou postavila nad vztah mezi muZzem a Zenou.
Vzhledem k tomu, jak se v povidce zachovali muzsti hrdinové, si troufam konstatovat, Ze jsou
postavy opakem nebo alesponi nejsou typickym piikladem genderového stereotypu podle
Renzetti a Currana, ktefi genderové stereotypy definuji takto: ,, genderové stereotypy jsou tedy

. v o oer 7 . . , .. ;v . , vl
zjednodusujici popisy toho, jak ma vypadat femininni Zena nebo maskulinni muz 63

Zenska literarni postava je v tomto piipadé striktné stereotypni, naopak muzské postavy
z genderovych stereotypli dané¢ doby vybocuji. Polozila jsem si jesté otdzku, jak by na danou
situaci zareagovala spolecnost t¢ doby. Zda se literarni postavy zachovaly dle ocekavanych
norem nebo naopak. Vztah mezi ttemi lidmi samoziejmé nebylo mozné akceptovat, stejné tak,

jako nechat mladou divku samostatné¢ se rozhodnout mezi dvéma muzi. Zde se nabizi

163RENZETTI, Claire M. Zeny muZi a spolecnost :. 1. vyd. Praha: Karolinum, 2003, 642 s. :. ISBN 80-246-0525-2.
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konstatovani, ze podle dobovych pravidel mé¢l byt tim hlavnim, kdo mél rozhodnout o volbé
partnera mladé divky, jeji otec.,, Ovsem nemiize Zena sama si svého muze zvoliti, miize vSak

e . . . 164
priciniti se, aby byla milovanym muzem za chot zvolena..."

Jak ale bylo zminéno, tak
postava otce Vv piibéhu vystupuje pasivné a lasku mezi dvéma chlapci a svou dcerou, nijak
aktivné nefesi. Ponechava tyto tii postavy osudu, piesto, ze védél o tom, co se v srdcich jeho

dcery a mladikt odehrava.

Jak bylo na zacatku kapitoly zminéno, tak postavam jsou pfisuzovany vlastnosti, podle
ptislusnosti jejich genderu — vlastnosti typicky muzské nebo zZenské. Jak bylo zminéno,
tak v piipadé této povidky nejsou vlastnosti postav vzdy vykresleny ,.typicky“. Hlavni hrdince
autorka piifadila vlastnosti, jakymi jsou nerozhodnost, pasivita apod. (Situace, do které se
literarni postava divky dostala, ona sama nijak neovliviiuje. Neni nijak aktivni k jednomu ¢i
druhému chlapci, nesnazi se zalibit), které¢ spliuji genderovy stereotyp. Hlavni hrdinka je
jakoby ovladéna vné¢jSimi okolnostmi, pfipadné ¢eka na vyfeSeni situace ze strany chlapc.
Nicméné u zobrazeni muzskych postav tomu tak neni. Konstruovani muzskych roli se
v daném piibéhu nezda byt typickym. Pokud pisu typickym, pak myslim roli aktivni postavy,
ktera vytvaii piibéh a je nositelem moci. Tématem moci se zabyval piedev§im Pierre
Bourdieu v Nadvladé muzii a Michel Foucault v praci Mysleni vnéjsku. Foucault rozliSuje
pojeti moci na moc nad vécmi (které mizeme vyuzivat dle naSich pfedstav) a na moc nad
lidmi.'®® Rozhodnuti obou chlapci, Ze se oba vzdaji Zeny, kterou cht&ji, proto, aby s ni byl
Stastny ten druhy, je velmi netypické d&jové feSeni. Mozna by se dalo o¢ekavat, Ze budou
0 divku soupeftit, ¢i se od ni budou chtit alespoit dozvédéet, koho z nich ma divka rada...nic

Z toho se nestane. Je zde absence muzské dravosti, touze po uspéchu a ziskani vitézstvi

vV podobé vyvolené zeny, chybi zde potieba soutézit.

Milostny trojtihelnik je ukonceny smrti vSech hlavnich postav, kterd je zpiisobena pfirodnim
zivlem. Pfiroda je zobrazena jako vyssi moc, kterd vyfesi trapeni divky a chlapct a da se fici,
ze rozhodne za n¢. Je mozné, Ze tato smrt je natolik teatralni, aby vyjadtila, ze ,,je proti
pfirod¢”, aby existovala intimni ldska mezi tfemi osobami, nebo je mozné vnimat toto
zakonceni jako vyjadieni, Ze neni mozné rozhodnout se mezi dillezitosti pratelstvi a lasky

mezi muzem a zZenou.

164LASKAVEC, V. a SVOBODOVA, Lidmila, ed. Divka a jeji pomér k muZzi, &ili, Uméni, kterak Zena mize zalibiti se

mladym muZiim a tim co nejdrive stdti se Stastnou choti. 2., pfeprac. a rozmnozené vyd. V Praze: Rudolf Storch,
[1895]. Str. 9.
165FOUCAULT, Michel. Mysleni vnéjsku. V Praze: Herrmann, 1996, 303 s. Str. 195-226
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9.  Genderova analyza povidky Viclav a Terezka — Viastenecky
piibéh z piedeslého stoleti od Matéje Silorada Patrcky

Povidka Vaclav a Terezka byla vydana v ¢asopise Dobroslav roku 1820. Autorem povidky je
narodni buditel Mat¢j Silorad Patrcka. Tato povidka vypravi piibéh o zakizané lasce,
nestastném snatku, zvyklostech, ptedsudcich, charakterech lidi a socidlni nerovnosti. D¢j
textu se odehrava ve venkovském prostiedi a opét je v textu znat dalezitost provazanosti

piirody a lidského Zivota.

9.1 Genderova analyza postav a stereotypy v povidce Viclav a Terezka

V této analyze se budu zabyvat jak postavami Zenskymi, tak muzskymi, jelikoz se i v této
povidce objevuje netradicni zobrazeni Zenskych a muzskych vlastnosti oproti tradi¢nimu
patriarchalnimu tadu 19. stoleti. Budu se soustfedit pfedevsim na rozdilny charakter Zenskych
postav a také jiz zminénych netradiéné zobrazenych muzskych vlastnosti. Dale se zaméfim
na zobrazeni stereotypli a s nimi souvisejiciho normativniho chovani. Dobové stereotypy
propojim s rozborem moci a mocenskym diskurzem, jelikoz tyto dvé véci povazuji

za neoddélitelné.

Hlavni postav je v ptibehu hned nékolik a kazd4 z postav vyrazné zasahuje do d&jové linie
piibé¢hu a zaroven se vSechny postavy navzdjem ovliviiuji. Nejprve se zamefim na Zenskeé
postavy, kterymi jsou Terezka, matka Terezky, Otylka, Anna a Dorota. Zenské postavy jsou
v piibéhu jakoby rozdéleny do dvou charakterovych kategorii, kdy na jedné strané, je jedna
cast zenskych postav zobrazovana jako klevetivé, manipulativni a zIé a na druhé strané se
setkdme s charakteristikou typicky ctnostnych divek a Zen. Pravé zobrazeni vlastnosti
a chovani nékterych Zenskych postav v urcitych situacich podvraci dobové normy a na tyto
vlastnosti a situace se v analyze zamé&fim. V piipadé zobrazené ,,zI¢ Zeny* je mozné vidét
pfirovnani k zobrazeni Zeny jako sviidkyné, kterd svedla muze na scesti a je potieba si proto
dat na Zeny pozor, jelikoz maji vlohy k manipulaci. Toto zobrazeni je mozné vnimat jiz
od biblického piibéhu Adama a Evy, ¢i dale v podobé Carodéjnic. V druhém piipadé jsou
postavy zobrazeny jako nevinné, neschopné bojovat proti nespravedlnosti, jako osoby, které

museji naplnit sviij Zivotni 0del.
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Postava Terezky je mlada divka, ktera spliiuje vSechny dobové pozadavky divéiho idealu. Jeji
jednani a chovani je v souladu s o¢ekavanymi normami chovani,, Vyborna divka byla Terezka
a Vv celém okoli nejkrasnéjsi. Jeji cerné oci jen hovely, cerné viasy uslechtile liliovou bélost
cela a nader vyvysovaly; lice co pivonka rdéla a bélost zoubkit slonovinu zahanbovala. Nade
vSecko ale Terezku kraslila slicnost duse; ana télesnou jeste daleko prevysovala. Ona sama
nevedeéla, ze slicna jest, a nevinna co dité, bolestné prolévala slzy, kdyz trpictho zocila; neb

“1%Jak je videt, tak autor v charakteristice postavy vyzdvihl jeji

srdce jeji bylo predobreé.
dusevni krasu pied krasou fyzickou, nicméné¢ v prvé fadé se nejprve doCteme o jejich
fyzickych prednostech. Domnivam se, ze to mize byt zplisobeno tim, Ze autorem povidky je
muz, ktery takto div¢i idedl zachytil. Z tohoto hlediska by se dalo usuzovat, ze se miize liSit
predstava o divéim idealu z pohledu zeny a muze. Je tedy mozné ptedpokladat, ze fyzicky
O tom, Ze fyzick4 krasa divek byla povazovana (a ziejmée i divkami samotnymi) za dulezitou,
je mozné se docist i v dobovych pramenech. ,,Jsi slicnd — Ze nejsi slicnou? O véF mi, Ze jsil
Svezest mladi previadava casto i dokonalou krasu. Snad nejsi kraskou vynikajici, kralovnou
mezi druzkami, vsak mas-li mysl klidnou, cistou, po dobrém touzici, Nevinnou — jsi zajisté
i slicnou. Dobrota i cistota srdce ozaruji kouzlem pivabu i takovy oblicej, jenz sam o sobé
neni vzorem idedlni krasy. A takovou krasu mas dozajista. A nermut se, jestlize piivab tviij

posud nenadchl snad basnika. «d67

. ,wJiz pred lety napsala o tom Zapova: Dobie vychovanou,
hodnou, ctnostnou pannu nejobycejnéji tento osud (Ze se provda) nemine“... , Jsou divky
k pomilovani se vsemi ,,p“, jak Fikavaji a prece se nevdaji. Coz jsou muzové tak slepi,
zatvrzeli a sobecti, Ze jich nevidi a jejich dobrych viastnosti neuznaji? Divky ty jsou krasné,
spanilé, dovedou se pohybovati ve spolecnostech, jsou zabavné a prijemné, nejsou ani
odpudivé hrdosti a sebelaskou — a prece ziistanou nevdany. Jiné jsou méné hezké, tiché,
nevabi ani zevnéjskem ani osliujici zabavou k sobé mladych muzitv a prece naleznou muze,

I Veer o) ’ v ’ . Vv 1
S nimz pak ziji ve stastnéem manzelstvi. Kde jest toho pricina? 08

Z citovaného textu je zifejmé, ze krasa byla dilezitym atributem divek a Zen v dané dobé

a myslim, ze 1 v dobach minulych 1 pfitomnych. Z danych povidek i zachovanych dobovych

1®pATRCKA, Silorad Matgj. Vdclav a Terezka; viastenecky piibéh z predeslého stoleti. In.:KUSAKOVA, Lenka, ed.

Zdbavné povidky raného obrozeni. Jako soubor vyd. 1. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2005. 398 s.
Ceska kniznice. ISBN 80-7106-695-8. Str. 120.

167LASKAVEC, V. Divka a jeji pomér k mutzi Cili uméni, kterak Zena muze zalibiti se mladym muzdm a tim co
nejdrive provdati se za muZe s nejlepSimi vlastnostmi. V Jilemnici, [18907?]. Str. 6.

188 Tamtéy. Str 7.
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pramenti vypliva, Ze neni mozné jednoznacné urcit, co mélo pii hodnoceni divky vétsi vliv —
zda krasa fyzickd nebo dusevni. Myslim si, ze vzdy zalezelo na konkrétnim vniméni
jednotlivych osob. Obecné se domnivam, ze krasa zeny byla velmi dulezitym faktorem
a Vv tomto piipad¢ je rozdilné vnimani z pohledu muzti a Zen. Zapova se snazi ujisStovat divky,
které nejsou natolik krasné, Ze krdsa neni urcujicim faktorem a dava za piiklad mnoho
neprovdanych, krasnych divek. Z toho usuzuji, ze pokud autorka méla pocit, Ze je potieba
divky timto smérem ujistovat &i utéSovat, tak realita mohla byt rozdilna. Zena byvala b&zn&

charakterizovana svou krasou a muz svym povolanim ¢i svymi uspéchy.

Déle zuryvku vyplyva, ze i samotné divky svij fyzicky vzhled povazovaly za dulezity
a krasu povazovaly za urcujici faktor jejich tspéchu ¢i neuspéchu v zivoté — konkrétné tento
uspéch spocival povétsinou Vv uskutecnéni kvalitniho snatku. ,, 7y vsak vsem chces se libiti?
Ty tesknis, ze krdasa neosliuje kazdého? Nech toho bludu, vzdej se té nadéje, a¢ mdam-li to
nadeji jmenovati. Nejnddhernéjsi riize uvadnou nebyvSe utrzeny, casto krdsky vynikajici

“169Existovaly normy krésy, vzory, kterym se divky chtély podobat a byt

nedochdzeji Stésti.
tak atraktivnéj$imi pro své potencionalni manzele? Z doporuceni pro divky, které¢ se mizeme
docist v knize Divka a jeji pomer k muzi cili zméni, kterak Zena miize zalibiti se mladym
muzum a tim co nejdrive stati se Stastnou choti, vyplyva, ze divky musely spliiovat urcité
normy a pravidla, které jim zarucovaly, ¢i alespoit dopomohly k uzavieni manzelstvi. Tato
pravidla se tykaji jak jejich vzhledu, tak chovani. Pokud by divky z téchto norem vybocovaly,
nemusely by ke svému ,,Stastnému konci dojit. I z ndzvu knihy je zfejmé, ze divky se mély
vdat co nejdiive, dokud jsou ,,Cerstvé”. Tato skuteCnost mize mit vice odivodnéni — jednak
to, ze ¢im dfive se divky vdaly, tim diive odpadlo finan¢ni bfemeno rodi¢im, kteti se o ni
starali a také proto, aby ,,v€as* ptivedla na svét potomky. VEk nevést v 19. stoleti ale vétSinou

nebyl piili§ nizky, jak by se mohlo zdat. Praimémé se Zeny vdavaly mezi 20. - 30. rokem.'™

Charakteristika postavy Terezky vyzniva, jakoby jeji duSevni krasa byla jakousi piidanou
hodnotou jeji krasy fyzické. DuSevni krasa, kterou zde chapu jako soubor ctnosti, které divka
méla mit, se zda jako samoziejmad, jako normativni. Pokud divka ctnostnou nebyla, pak se
Z téchto norem vymanovala a jeji ,,cena na manZzelském trhu* klesala. Jako dtlezité povazuji

I konstatovani, ze Ona sama nevédéla, Ze slicna jest, jelikoZ pokora a skromnost patiily mezi

1% ASKAVEC, V. Divka a jeji pomér k muzi Cili uméni, kterak Zena muze zalibiti se mladym muzim a tim co

nejdrive provdati se za muZe s nejlepSimi vlastnostmi. V Jilemnici, [18907?]. Str. 7.
LENDEROVA, Milena; KOPICKOVA, Bozena; BURESOVA, Jana; MAUR, Eduard. Zena v éeskych zemich od
stredoveku do 20. stoleti. Vyd. 1. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2009, 853 s. ISBN 978-80-7106-
988-1. Str. 106-108.
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dualezité vlastnosti zen a divek. ,, NeZadej od Zivota prilis mnoho, nebaz po vice, nez co miize
poskytnouti skutecnost! Jen kdo hleda stésti v sobé samém, v Cistém svédomi a v dobru, miize
ho dosici. Nebud’ prepjata ve svych pozadavcich a budes spokojena. Méj dosti na tom, co mas,
na svych pomérech, na svéem jmeéni, svem zevnéjSku a stavu, nechtéj meniti toho, co se zmeniti
neda, a prede vSim nepohlizej zavistivé na jiné, na jejich stesti, cast jen zdanlive. “Dobova
doporuceni tedy upozoriiovala i na to, aby divky nepohlizely na muze, ktefi nepatfili do jejich
socialni vrstvy ale také, aby si byly védomi toho, jak vypadaji a i dle toho k sobé hledaly
vhodného partnera. Setkdme se tedy s paradoxem, ze sice jsou divky chlacholeny,

vvvvvv

toho, jak vypadaji a hledat si partnera, ktery bude odpovidat tomu, co si mohou divky dovolit.

Navzdory v§em ctnostem, které postava Terezky ma, ji byla ptifc¢ena chudoba, ktera je v tomto
ptipadé zobrazena jako problém na snatkovém trhu, jelikoz kromé svého charakteru, nema
Terezka co nabidnout svému budoucimu manzelovi. Zarovei je ale ona i jeji matka zobrazeny
jako kladné postavy, jejichz charakter nekazi penize a majetek. Terezka je tedy velmi
ctnostnou, dobfe vychovanou, naboznou a velmi chudou divkou. Zemfel ji otec, ktery byl
taktéz chudy a proto své dcefi ani manzelce nic nezanechal, krom¢ dobrého vychovani
a povésti. Dobra povést, kterd byla povazovana za velmi duilezity socidlni kapital ve vSech
spoleCenskych vrstvach a v kazdém prostiedi, nezarucovala to, Ze by se dana postava mohla
vdat za muze, ktery byl v této komunité, diky majetku, povazovan za spoleCensky vyse
postaveného. Postava Terezky nevyjadiuje Zadnou revoltu proti tradi¢énimu genderovému
fadu. Zije tak, jak ji dovoluje jeji socialni postaveni a zaroven dodrzuje vSechny zasady
ctnostné¢ divky. V piibéhu je mozné vnimat dudlni pojeti genderu, tedy esencialistické,

ale také v povidce najdeme situace, ve kterych se stanovené normy chovani rozvraceji.

Postava Terezky je zamilovana do Viclava, ktery, jak jiz bylo feceno, je spoleCensky vyse
postaven, a proto je pro Terezku nevhodnym manzelem. Tento postoj zaujima piedevSim
Vaclavova matka, ktera nepiipusti, aby se jeji syn ozenil pod jeho mozZnosti. Terezka je z této
situace velmi neStastnd, nicméné jeji povaha a vychovani ji nedovoluje proti tomu nijak
protestovat a porusit tak celospolecenské normy. Jeji nesouhlas a smutek tak vyjadiuje pouze
Na osobni a vnitini bazi. ,,Jako kazdy v hlubokém zarmutku postaveny v veselém tovarysstvu
bolest svou citi, tak i Terezka. Slunécko az milo svitilo; ptactvo v hdajku, az znélo,

prozpevovalo; na buku Zezhulka kukala, a Terezka hovce plakala. I plakala, az ji srdce

1 ASKAVEC, V. Divka a jeji pomér k muszi &li uméni, kterak zena maze zalibiti se mladym muzdm a tim co

nejdrive provdati se za muZe s nejlepSimi vlastnostmi. V Jilemnici, [18907]. Str. 8.
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usedalo a oci co krev zcervenaly. “I2Terezka se tak podfizuje tradi¢nimu genderovému fadu,
¢imz se podporuji a prohlubuji genderové stereotypy. Aby takto nastaveny genderovy tad
mohl byt platny, musi existovat moc a nadiazenost, kterd zaruCuje existenci ,,druhého
pohlavi.“ V ptibéhu Vaclava a Terezky tuto moc nepiedstavuje piekvapivé muz, ale postava
Véclavovi matky. Zaroven si ale myslim, Ze Vaclavova matka je postavou pozadujici pouze

pozadavky spolecnosti a reprezentuje dobové konvence.

Postava Vaclavovi matky je v povidce oslovovadna jak hospodatka nebo hospodyné Anna,
nesetkdme se s tradi¢nim oslovenim matky ¢i manzelky. Hospodyné je zde definovéana jako
osoba, ktera ma na starosti celé rodinné hospodafstvi, v€etné finan¢ni spravy. Postava Anny je

slozita osobnost a opét j mozné jeji charakteristiku zobrazit z vice thlt pohledu.
1. starostliva matka, kterd chce dobfe oZenit svého syna, aby ho finanéné zajistila.
2. ptisnd hospodarka, pragmaticka hlava rodiny a v§e musi byt podle ni.

3. bezcitna zZena, kterd se zajima pouze o penize a nehledi na city svého syna ani doporuceni

a obavy svého manzela.

Hospodyné Anna vi, Ze je jeji syn zamilovany do Terezky a snazi se, aby se prestali vidat
a predev$im na Terezku zménila nazor, od doby, kdy zjistila, co se mezi ni a jejim synem
odehrava. Predtim méla Terezku rada, vazila si jeji povahy a dobrého vychovani. Terezka i se
svoji matkou pracovali u hospodarky na statku a jejich vztahy byly v pofadku. Hospodaika
jim davala praci a ony ji dobfe odvedly. Hospodaika se ale odmitla smifit s tim, ze by tato
chudéa divka byla manzelkou jejiho syna, a proto Terezku i S jeji matkou z hospodaistvi
vyhnala. Fakt, ze rodi¢e chtéli, aby se jejich déti, at’ uz chlapci nebo divky, dobie
provdaly/oZenili, byl naprosto béznou véci. Muz se nemél oZenit s vyrazné chudsi nevéstou,
pokud do manzelstvi nepfinaSela alesponi n&jaky vys$si symbolicky kapital. Situace, kdy
0 volbé partnera rozhodovali, byla pfedevS§im v prvni poloviné 19. stoleti naprosto b&zna.t”
Ptedevsim u divek se neptedpokladalo, Ze by si svého partnera vybrala sama. Ale ani mladi
muzi neptivedli k oltafi svou vysnénou zenu vzdy. Postava hospodarky Anny v tomto piipadé
tedy nijak nevybocovala z dobovych zvyklosti a vybrala pro svého syna jinou manzelku, nez

chudou Terezku. Chudoba pro ni byla sprostym slovem. ,, ...miiZes-li co proti ni ¥ici?... O ty

2pATRCKA, Silorad Matéj. Vdclav a Terezka; viastenecky pfibéh z predeslého stoleti. In.:KUSAKOVA, Lenka, ed.

Zdbavné povidky raného obrozeni. Jako soubor vyd. 1. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2005. 398 s.
Ceskd kniznice. ISBN 80-7106-695-8. Str. 121.
LENDEROVA, Milena. K hfichu i k modlitbé: Zena devatendctého stoleti. Vydani druhé, v Karolinu prvni,
prepracované. Praha: Univerzita Karlova, Nakladatelstvi Karolinum, 2016. ISBN 978-80-246-3540-8. Str. 80.
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bloude! Mnoho, premnoho! Neni-li chudd, neni-li prachchuda? “*"*Vzhledem k dobovym
tradicim a normam, se da predpokladat, ze jeji smysleni a jednani mohlo panovat z obav
0 budoucnost jejiho syna, ale také z potfeby hromadit majetek a penize, nejspise také z mozné

spolec¢enské degradace jejich rodiny, kvuli podiadnému sfiatku.

Netradi¢ni je Annino postaveni vramci rodiny. Dochazi zde k naruSeni tradi¢niho
genderového fadu, kdy hlavou rodiny se zda byt matka a ne otec. Postava Anny vystupuje
aktivné, ma posledni slovo, svému manzelovi odporuje a nesouhlasi s nim, ma autoritu jak
U manzela a syna, tak celé obce. Spravuje finan¢ni i prakticky chod hospodaistvi. Ke svému
manzelovi se nechova s tctou, ale naopak se v povidce setkame s jeho zesméSnénim ze strany
manzelky a shazuje jeho tradi¢ni roli manzela a otce jako hlavy rodiny. ,,...A snad ne?
Pamatujes-li se, jak nam chteli Kouteckou louku vzit? Co jsi poridil? A ja nalozila na viiz
drubeze, masla, mouky a medu; jela s tim k panu vrchnimu, a louka ziistala nase. A co jsi
poridil, kdyz nam chtéli Vaclavicka na vojnu vzit? Ja dala kus veproviny na konskripci,
ozelela kopu tenouckého platna, na které jsem po dvé zimy predla, a propustila nékolik
Zlutych z truhly; a bylo po merende. Ale na mou milou, vér mi, zZe té necham jednou v bahné
vézet, byt ses tam i zadusil.“*">Co tedy vyjadiuje zobrazeni situace, kdy Anna, ktera je
po strance biologické spolecnosti vniména jako Zena, vlastnici vlastnosti, které jsou podle
tradi¢niho fadu pfipisovany muzim? Zaroven tato postava velmi zieteln¢ vnima socidlni
rozdily ve spole¢nosti a citi se byt nadfazenou nad chud$imi lidmi. Postava Anny podvrhuje
také tradicni pojeti patriarchdlniho tadu. Jeji chovani k manZelovi, které se d& nazvat
opovrzlivym, je proti viem dobovym normam. Zenam je tradiéné piisuzovano vétsi citové
aemoc¢ni vnimani, solidarita apod. Tyto vlastnosti postava Anny postrada, naopak jsou ji
piipisovany vlastnosti typicky muzské. Racionalita, rozhodnost, aktivita ¢i zastupovani rodiny
ve spolecnosti. Vlastnosti, kterd by se této postavé dala pfisoudit a je povazovana za typicky
zenskou, je starost o druhé, kterd by se dala spojit s jeji starosti o vlastniho syna a jeho
budoucnost, ovSem zde se jedna opravdu spiSe o prakticnost v podob¢ zvySovani finan¢niho
a socialniho kapitalu. Etikou starostlivosti se zabyva Carol Gilligan,176které tvrdi, Ze Zeny jsou
posuzovany i podle toho, jak jsou schopny se postarat o druhé. Maji vyssi socidlni moralku.

V piipadé€ postavy Anny se ale zjevné nejedna o solidaritu s druhymi a schopnost postarat se,

4pATRCKA, Silorad Matéj. Vdclav a Terezka; viastenecky pfibéh z predeslého stoleti. In.:KUSAKOVA, Lenka, ed.

Zdbavné povidky raného obrozeni. Jako soubor vyd. 1. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2005. Str. 123.
PATRCKA, Silorad Matéj. Vdclav a Terezka; vlastenecky pribéh z predeslého stoleti. In.:KUSAKOVA, Lenka, ed.
Zdbavné povidky raného obrozeni. Jako soubor vyd. 1. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2005. Str. 123.
GILLIGAN, Carol. Jinym hlasem: o rozdilné psychologii Zen a muZi. Preklad Eva Klimentova. Vyd. 1. Praha:
Portal, 2001. 191 s. Spektrum; 18. ISBN 80-7178-402-8.
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ale o vypocitavost a vychytralost, coz jsou vlastnosti, které byvaji pfisuzovany také Zenam,

vice nez muzum.

Vypocitavost, vychytralost, manipulativnost — to jsou vlastnosti, kterymi byla ovéncena

postava Doroty.

Dorota je star$i zena z okoli, kterd o vSem a o vSech vSechno vi. Roznasi po vesnici ,,zarucené
informace* o tom kdo, co, kde a s kym. I o takovych typech zen se docteme v doporucenich
pro mladé muze. ,,Chran se falesnych pratel a starych Zen...Velice radi se usluzni pratelé
astaré zZeny, kmotry a tety vdomaci tvé zaleZitosti michaji. Toho netrap nikterak, alebrz
odmitni podobné vsetecky se vsi rozhodnosti. Dobry muz a Zena srovnaji se bez prostiednika

77 < N .
Dohazovacky a klevetivé Zeny jsou

a se zlymi ani nejlepSimi smirce niceho neporidi.
tradi¢nim literarnim motivem a zaroven sluzby dohazovacek jsou po celé 19. stoleti redlné
doloZeny. Postava Doroty nevystupuje jako typickd dohazovacka, spiSe jako manipulativni
zena, kterd mezi lidmi roznasi takové (nepravdivé) informace, které ji poslouzi a ostatnim
ublizi. Sluzby dohazovacky se v jeji postavé promitaji pouze negativné, a to tim, Ze se snazi

rozesStvat a oCernit nevinné lidi. Dale uvadim uryvek zrozhovoru mezi hospodyni Annou

a Dorotou, kvuli kterému se cely nest’astny piibéh povidky odehral.

,Mila kmotro, ja slysela, Ze budete také co nevidet svatbu strojit...A komu?...Inu
Vaclavickovi!l..I to to!... Prece je ale Skoda a kazdy to pravi, Ze svého jediného syna,
a z takového statku, tak mizerné zahodite. ... Ale mila kmotro, vidyt pak ja o nicem nevim!
Miluvte zretelnéji!...Vzdyt pry si vezme Terezku!...I kdo medle vam takového nedvéda na nos
povesil? To by bylo néco chytrého! Takovou chudou divku! Copak si myslite, ze miij Vaclav za
tak malo stoji? ... Nehanim zZadného, a do Terezky také pravé nic Fici nemohu; ale takova
chuda divcice si bohatého hocha umiva hledet, a abych vam vsecko rekla, ale proboha vas
prosim, nevyzradte mne a nehnévejte se proto na mne, jd to ze sebe nemam a za to nemohu,

Ze se to potajmo troubi, vas Vaclav pry ma - -udélano!*

Postava Doroty splituje genderovy fad v zobrazeni negativnich vlastnosti Zen, které jim jsou
tradicné prisuzovany. Klepy a roznaSeni zarucenych informaci je povaZovano za Zenskou
doménu a se zobrazenim této tematiky se setkame jak v literatufe, tak 1 v dalSich uméleckych

odvétvich.

7| ASKAVEC, V. Divka a jeji pomér k muszi &li uméni, kterak zena maze zalibiti se mladym muzdm a tim co
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Da se tici, ze Dorota je zdkladem celé povidky, jelikoz d&jova linie pfibéhu se méni a plyne
podle toho, co za informace tato postava roznese mezi obyvatele. Jak je z vyse uvedeného
uryvku patrné, tak kli¢em k uspéchu této postavy je, byt se vSemi za dobie a pomlouvat vzdy
ve spravnou chvili a spravné lidi a zaroven vzdy upozornit na to, Ze ji je velmi neptijemné
takové informace roznaset, ale déla to pro dobro ostatnich. Charakter této postavy méni
charaktery postav ostatnich nebo ukazuje jejich ,,pravé tvafe. Nakonec je to Dorotina dcera,
kterd byla svedena nezndmym muzem a porodila nemanzelské dité. Tuto situaci je mozné
vykladat jako bozi trest za jeji chovani, kterym ublizila dalSim postavam v ptibéhu. Dorota
pomlouva vSechny obyvatele piib¢hu, Casto narazi na smilstvo, které se jist¢ odehrava mezi
mladymi lidmi, dovolava se boziho odpusténi za jejich hiichy a nakonec jedind ,,padlé divka*
je jeji dcera. Tuto skutecnost Dorota samoziejmé nechce priznat, jelikoz ji to stud za vlastni
dceru a tim 1 svou osobu, nedovoluje. Aby ,,uklopitnutim* své dcery alespon ublizila nékomu
dalsimu, tak téhotenstvi své dcery svedla pravé na Viclava. Jak jiz bylo v této praci uvedeno,
tak narozeni nemanzelského ditste nebylo nikdy ni¢im neobvyklym'’®, ale samoziejms,
ze spolecnost pohliZzela na danou Zenu a dit¢ skrze prsty a jejich zivot tim byl negativné
ovlivnén. V Uryvku postava Doroty zmituje, ze ,,md Viclav udélano®, coz znali,
ze by Terezka mohla byt s Vaclavem téhotna. Samoziejmé $lo o imysl co nejvice ocernit
Terezku, ktera méla jinak povést ctnostného idealu, a jeji piipadné t€hotenstvi by tuto povést
zcela znicilo. Je otdzkou, jak by spolecnost posuzovala ptipadného otce ditéte — Vaclava.
Na muZze bylo v téchto ptipadech pohliZzeno s vét§si mirou shovivavosti, nicméné i oni méli
nést nasledky. Myslim si, Ze v tomto pfipad€ by vétsi mira viny mohla dopadnout na divku,
vzhledem k rozdilnému socialnimu postaveni by mistni klevetivé damy mohly podlehnout

nazoru, ze si timto zptisobem chtéla Terezka pojistit svou budoucnost.

Postava Terezciny matky je vyli¢ena jako velmi zbozna a pracovita zena, ktera vidi v lidech
jen to dobré a o nikom by nic Spatného nefekla. Jejim prokletim je pravé Dorota, kterd o ni
po okoli roznasi klepy a kvuli tomu nemtZe sehnat praci. ,, Mda, ma holecku! Vérte jen mné!
Nechci nikomu na cti utrhati, jsmet Sickni ubozi hrisnici; ale Terezcina matka pry se v tom
dobre zna, a kazdy pravi, Ze dokud v nasi vesnici bydleti bude, kravy naSe lépe dojiti
nebudoul!...Vérte mné; to je stara palice; ja ji dobre znam! Muj bozZe, odkud by to také
pochdzelo? Z rukou prace je zZiva a reknéte, mohu-li ja si takovou kosili a sukni zaopatriti

jako ona, a kterd dcerka ze statku si tak chodi jako to jeji devce, a co si, rozumite-li na nem

178LENDEROVA, Milena. K hfichu i k modlitbé: Zena devatendctého stoleti. Vydani druhé, v Karolinu prvni,
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zaklada, Ze ma drobet hladkou tvar. Dobre pravi staré prislovi, Ze nad chudou pychu nic

¢

horstho neni.“*"™ Nejvétsim prohieskem této postavy (i jeji dcery Terezky) je tedy chudoba
a také lidska zavist, jelikoz z déje povidky vyplyva, ze klepy se $ifi kvuli tomu, Ze chuda
divka ma velmi blizky vztah s bohatym chlapcem. Terezka by siatkem s Viclavem povznesla
své spoleCenské postaveni a ziskala 1 majetek, coz v ofich mnoha obyvatel vesnice
vzbuzovalo zavist. Majetek a finan¢ni zabezpeceni hralo pifi vybéru partnera/ky dalezitou roli
a tudiz nutné toto téma vstupovalo do intimniho zivota lidi dané doby. V prvni poloviné
19. stoleti (ale ve velké mife po celé jeho trvani) bylo zvykem, ze do manzelstvi vstupovali
lidé ze stejné socidlni vrstvy. Otdzka majetku v ramci uzavirani manzelstvi byla jeho
neodmyslitelnou soucasti predevsim pro vyssi vrstvy obyvatelstva. Ve venkovském prostiedi
mohl byt vybér partnera/partnerky pongkud benevolentn&j3i.*® V povidce Viclav a Terezka,
kterd se ve venkovském prostiedi odehrava, je ale majetek hlavnim diivodem rozepii v otazce
vybéru neveésty. ,, Pozoruj své znamé, divky z domii vznesenéjsich i prostsich, vsimej si jejich
vychovani, smysleni a chovani se, nehledic na jejich stav majetkovy — ktery precasto pranic
nerozhoduje, jak poznds na sta prikladech...**®" Z uvedeného uryvku knihy Divka a jeji
pomeér k muzi Cili umeni, kterak Zena muzZe zalibiti se mladym muziim a tim co nejdrive
provdati se za muze s nejlepsimi viastnostmi, by se dalo usuzovat, ze majetkové a finan¢ni
poméry, nemély byt urCujicim faktorem ve vybéru partnera/partnerky, nicméné se zda, ze je
to spi$ prani, nez bézna dobova praxe. Setkame se i s pripady, kdy muz ¢i Zena byli kvali

vybéru svych partnert Vydédéni.182

Postava Terezc¢iny matky se obava se, Ze zhiesila pred bohem, kdyz si v duchu myslela, ze by
se jeji chuda dcera Terezka mohla provdat za socialné vySe postaveného a finanéné
zajisténého Vaclava. ,,...Vaclave, ty jsi moudry hoch, red se rozumem; s Terezkou vice

I3

mluviti nesmis, ona neni pro tebe, ty musis bohatou nevéstu miti. ... ,, Bith mne ale, musim se

priznat, tresce, zZe jsem si s tebou vysoko pomyslila a tebe jiz v duchu Vaclavovou manzelkou

°pATRCKA, Silorad Maté&j. Vdclav a Terezka; viastenecky pfibéh z predeslého stoleti. In.:KUSAKOVA, Lenka, ed.

Zdbavné povidky raného obrozeni. Jako soubor vyd. 1. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2005. Str. 130.
LENDEROVA, Milena; KOPICKOVA, Bozena; BURESOVA, Jana; MAUR, Eduard. Zena v éeskych zemich od
stredovéku do 20. stoleti. Vyd. 1. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2009, 853 s. ISBN 978-80-7106-
988-1. Str. 110-111:

LASKAVEC, V. Divka a jeji pomér k muzi Cili uméni, kterak Zena muze zalibiti se mladym muzim a tim co
nejdrive provdati se za muZe s nejlepSimi vlastnostmi. V Jilemnici, [18907?]. Str. 13.
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84.
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byti videéla. «183 74dnou revoltu od T erezciny matky V ptibéhu nenajdeme. Je smifend s tim,
ze jeji dcera se nemuze provdat za bohatého chlapce a da se fici, ze z rozumového hlediska
s tim souhlasi. Otazku citl si sice uvédomuje, ale neklade ji na prvni misto. Lituje, Ze chtéla,
aby se jeji dcera provdala ,,nad své moznosti“, jelikoz Dorotciny pomluvy K jeji osobé vnima
jako bozi trest. Zdali chtéla, aby se jeji dcera provdala za finan¢né zajisténého muze proto,

ze se méli radi nebo proto, Ze by ona i jeji dcera byly zajisténé, se mtizeme jen domnivat.

S bouranim stereotypi se setkame u genderového zobrazeni muzskych postav, jelikoz muzské
postavy, jsou V této povidce v rozporu s ,,pfirozenym® fadem. Jestlize postaveé hospodarky
Anny autor piisoudil mnoho ,,typicky muzskych® vlastnosti, pak jejimu manzelovi naopak
mnoho vlastnosti ,,typicky Zzenskych®“. Jiri, manzel Anny, je citlivy, tichy, chapavy,
nepribojny (pfedevsim vuci své manzelce) a celkové pasivni. Pokud je obecné v dané dobé
,Zena privéskem muze®, pak v tomto ptibéhu se tradi¢ni role obratily a manzel, otec a hlava

rodiny, je zde zobrazen jen jako nutny doplnék k Gplné rodiné.

Tento postoj nezaujima jen za zdmi hospodarstvi, ale zda se, ze i na vefejnosti ,,se chova jako
baba“. Samotnd postava Jiriho a manzelstvi s Annou, popira klasicky patriarchalni fad
a tradicni pfedstavy muze jako hlavy rodiny a Zeny, jako jeho pomocnice. Jak se piSe

ree
1

Vv ,,prirucce Stastného manzelstvi® Umeéni ziti blazené se Zenou, ziskati si a udrzet jeji lasku
avaznost — darek Zenichum a mladym muzum, tak ,,Kdo mda byti panem v domé...na to
odpovidam bez rozmysleni: Nevidel jsem posud blazeného manzelstvi a sporadané
domacnosti, kde méla v rukou viadu rozhodné Zena...Vyjimky naskytuji se ziidka, a viada,
Jizto si osobuji Zeny, pFici se prirodé i povaze obou pohlavi a obecnému zvyku. “B4Toto byl po
dlouhd léta platny tzus. Ve venkovském prostiedi se na chodu domécnosti/hospodafstvi
vétSinou podilela cela rodina, véetné Zen a déti. V prostfedi méStanském uz byly v pribchu
19. stoleti tyto role striktn€ rozdéleny. Nebylo tedy ni¢im neobvyklym, Ze se Zena podilela
na chodu hospodaftstvi, nicméné panem domu mél byt vzdy manzel. I v pfipad¢é smrti manzela
se obecn¢ doporucovalo, aby se o hospodafstvi nestarala sama vdova, ale nasla si nového
muze, ktery by se o statek postaral. V povidce Vidclav a Terezka jsou role obracené, z ¢ehoz
by dobovi ,,manZelsti poradci® ziejmé radost neméli. V pfedchozich povidkach jsme se jiz

setkali s vyobrazenim muzskych vlastnosti u Zen — stejné je tomu i v této povidce v pfipadé

BpATRCKA, Silorad Matéj. Vdclav a Terezka; viastenecky pfibéh z predeslého stoleti. In.:KUSAKOVA, Lenka, ed.

Zdbavné povidky raného obrozeni. Jako soubor vyd. 1. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2005. Str. 133.
KNIGGE, L. von. Uméni s muzem S$tastné Ziti, Cili, Jak ziskati si a udrzet jeho lasku. Darek nevéstam a mladym
Zenam. 2. vyd. Praha, 1895. Str. 10.
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Anny, ale poprvé se setkavame s tim, ze muzi byly pfifazeny vlastnosti Zenské. Tradi¢ni
doporuceni, kdy zena ma poslouchat svého muze, neodporovat mu a zbytecn¢ ,,nestrkat nos*
do vé&ci, kterym nerozumi, je v povidce zobrazeno pravé naopak: Jirik:, Jenpak se hned tak
nehnévej, vzdyt si snad a v dobroté promluvit miizeme?..Anna: Kdybys i na hlavu se postavil,
Vaclav musi Otylu miti!...Jirik: Ale jen, proboha te prosim, povaz, Ze ji vystat nemiiZe...Anna:
Zase to lépe vis?!"™Za svou mirnou a pasivni povahu Jifk plati chovanim své manZelky
k jeho osobé. Da se predpokladat, ze na zobrazeni muze s zenskymi vlastnostmi, chce autor
demonstrovat, co by se stalo, kdyby muzi neméli domacnost/hospodaistvi pevné ve svych
rukou? Je to urcita vystraha pro muze, kteti by chtéli dat svym Zenam az pfili§ volnosti? Co
by se dalo v dané dobé povazovat pro muze za vrchol ponizeni, je situace, kdy ho jeho
manzelka shazuje pted cizimi osobami. ,,...Ale na mou pravdu, kosté na vas prece jednou

vezmu! Hled'te, vy se jen bezpecite, Ze bloud Jirik slovem necekne a jde, kam, ho vrazi, ... " 186

Cinnosti, které by mély byt ryze muzské povahy, vykonava taktéZz Anna, aniZ by se o tom
s Jirikem poradila. Napiiklad dohoduje snatek a jednd o hospodatstvi. Jifik je ve vSech
situacich pouze divakem a opatrné¢ se snazi manzelce naznacit, Ze jeji rozhodnuti by nemusely
byt vzdy spravné, ovSem setkd se pouze s usmésky a opovrzenim. Pragmaticnost a jednani
bez vyrazného citového zabarveni je v tomto pfipadé také doménou Anny. Jirik je citlivy
a dokaze byt chapavy v situaci, kdy Anna chce jejich syna provdat za Zenu, kterou jejich syn
nemiluje. Neohlizi se na praktickou stranku snatku, jakou je navySeni rodinného majetku, ale
davé prednost snatku z lasky 1 pfesto, Ze by nevésta nepiinesla do rodiny zaddné financni
ptilepSeni. ,, Ty places...I neplaci...MI¢ a nezapirej. Co je ti?...I nic, jen mne trochu srdce
boli...Ty bys radeji si vzal Terezku nez Otylu, neni-li pravda?...Nezapiram to...Inu, blazinku,
ja bych ti také nebranil; ale vis, Ze to hospodyné nedopusti, a ona v svém minéni tak casto
pravdu ma, zZe to sam uzndvam, ponévadz clovek nevi, co se prihodi, a naramné zlé a tézké
casy panuji... “1873e mozné, ze Jirik je ke svému synovi natolik shovivavi a upfednostnil by
lasku pted bohatstvim, proto, Ze sdm je ve svém manZzelstvi neStastny. OvSem tento postoj je
jak v krasné literatufe, tak naptiklad v pramenech osobni povahy, zobrazovan vétSinou
ze strany Zen, které Zily v nestastném manzelstvi. ,,St€Zovani* ze strany muZzl na toto téma
neni obvyklé. Je ovS§em mozné, Zze jen nebylo historiografii objeveno a existovalo mnoho

muzu, kteti byli v manZzelstvi neSt’astni. Pfedpoklddam, Ze pokud manzelstvi nefungovalo, tak

5pATRCKA, Silorad Matéj. Vdclav a Terezka; viastenecky pfibéh z predeslého stoleti. In.:KUSAKOVA, Lenka, ed.
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nespokojenost pocitovali obé stran, nicméné obvykle reflektovan byva ptipad, kdy zena je
tou, ktera ve vztahu trpi a velmi Casto kvili projevovani agrese svého partnera. V tomto
pfipad¢ je vlastné situace opacna. Postava Anny proto taktéz bourd stereotypy, jelikoz
pievzala rozhodovaci funkci v manzelstvi, kterd tradi¢né patfila muzi a jest¢ k tomu ma za
manzela muze, ktery to akceptuje a odevzdané dodrzuje netradi¢ni genderovy tad. V tomto

manZelském svazku bychom neuspély s teoriemi De Beauvoir'® o podizenosti Zen muzim.

Muze byt zajimavou otdzkou vychova obou téchto postav. Pokud byla vychova Anny tradi¢ni
vychovou dle platnych norem a genderového fadu, kde se v ni vzala odvaha ¢i viibec prvotni
myslenka, Zze ona nebude podfizena svému manzelovi a naopak se stane hlavou rodiny a bude

mit rozhodujici slovo?

A naopak, jak je mozné, Ze Jirik je natolik submisivni, pokud byl vychovavan po vzoru
tradi¢éniho muzstvi? Jak je mozné, Ze obé& tyto postavy se natolik vymykaji tradicnimu fadu?
Na zéklad¢ socializace a vstépovani genderovych vztahli a genderovych roli v rdmci vychovy,
by obé& postavy mély vystupovat zcela opacné. Jak se mohly vymanit z tradi¢nich roli, pfesto,
ze dobova spolecnost je nutné musela vést jinou cestou? Autor zde nabizi zcela jiny pohled
na partnerské souziti, genderové role a nasledné i na vychovu, resp. vzory déti, kterymi byvali
rodice. Pak se da predpokladat, ze vz Jifik a Anna byli vychovavani netradi¢nim zptisobem
nebo vnimali své vzor jinak, ¢i mozna vyrustali v neuplné rodin€, proto mohli pievzit opacné

vlastnosti dle toho, kdo je vychovaval.

Posledni postavou, které bych rada vénovala pozornost, je Viclav, syn Jirika a Anny.
Vzhledem K vy$e zminénému genderovému rozdéleni roli v ramci rodiny, je jisté zajimavé
sledovat, jaky zivotni postoj bude zaujimat postava, kterou vychovavali rodic¢e s netradicné
uspofadanym genderovym fadem. Vychova chlapct byla od té divéi samoziejmé rozdilna.
Chlapec mél byt veden k tomu, aby zabezpecil rodinu — tudiZ se mél vzdélavat ve vybranych
oborech a tim si zajiStovat pracovni kariéru. V piipadé¢ venkovského prostiedi se da
predpokladat, Ze chlapci byli automaticky od détstvi vedeni k tomu, Ze hospodaistvi jednoho
dne ptfevezmou. Zda se, Ze postava Vdclava, mé co do charakteru blize k otci, nez k matce. Je
hodny, Slechetny, Cestny a pracovity. A stejné jako jeho otec, tak i on ma strach z matky

Anny.

8 BEAUVOIR, Simone de a PATOCKA, Jan, ed. Druhé pohlavi: [(vybor)]. Pieklad Josef Kostohryz a Hana Uhlifova.

3. vyd. Praha: Orbis, 1967. 410 s. Mald moderni encyklopedie; sv. 55. Str. 13-15.
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Viclav se zamiluje do chudé Terezky, aniz by si byl védom, ze by to mohl byt problém. Nad
snatkem nepfemysli nijak prakticky, ale povazuje za pfirozené, ze pokud ma Terezku rad, tak
ji pojme za svou manzelku. Z jeho pohledu méla vSechno, co od divky chtél — byla krasna,
hodna, pracovitd, mild, dobrosrdecna a cudnd. Z povidky vyplyva, Ze samotny Vaclav byl
piekvapeny z toho, Ze se ma oZenit, coZ je nezvyklé, vzhledem k faktu, Ze i pro chlapce mél
byt siatek logickym vyusténim jejich dospélosti, o to vice v ptipad¢€, ze Viclav mél dédit
hospodafstvi a tudiz nemusel se snatkem cekat az do doby, kdy bude finanéné zajistén, jako
tomu zpravidla bylo napt. u statnich zaméstnanct, ucitelti apod.lsg,,Mil)} synu, jest cas, abys
stav svuj promeénil a néjakou nevéstu do statu uvedl. My jsme stari a radi bychom tebe jeste
pred smrti zaopatieného vidéli; protoz musis nyni vSeho detinstvi zanechat, a Terezka také
sem vice choditi nesmi, aby lidé, kteri kazdy krok pasou, néceho nenakvakali, co by tobé

U budouci nevesty Skoditi mohlo. 190

Vaclavova postava se jevi jako velmi pasivni, nestavi se nicemu na odpor. Uposlechne v§emu,
co nafidi jeho rodiCe, resp. predev§im jeho matka Anna, na tkor svého S§tésti a i na ukor
nestesti dalSich osob. Tento postoj mize byt vniman bud’ jako kladny, ve smyslu uposlechnuti
nafizeni a ptani rodict nebo také negativné, jelikoz si neprosazuje vlastni ndzory a ptani,
nezastane se Terezky a jeji matky ve chvili, kdy jsou o nich Sifeny klepy a jesté sam tém
kleptim véti. Na tkor vlastniho §tésti se rozhodne pojmout za manzelku nevéstu, kterou mu
jeho matka vybrala, neodporuje jejimu vybéru budouci manzelky, alespont ne nahlas. Vnitiné
se ale trapi natolik, Ze se nejprve pokusi zabit a nasledné uz ,,uspéSné* spachéd sebevrazdu.
Jediny, kdo po celou dobu tusil, jak se Vaclav trapil, byl jeho otec, ale ten s tim nemohl nic
délat, jelikoz manzelka Anna jeho nazory ignorovala. Pokud bych v této analyze vychazela
z pohadkové tematiky, pak by postava Anny mohla predstavovat macechu, ktera v pohadkach
zobrazena prave jako postava hospodarky Anny — zla, touzici po bohatstvi, pani domu, jejz se
vSichni boji. Ne s odkazem macechy, ale s archetypem carodéjnice pracuje podobné i Pam
Morris, podle které je archetypem carodéjnice Zena, ktera revoltuje proti tradi¢nimu

patriarchalnimu fadu a nechova se podle tradi¢nich norem.

Vaclavovi vlastnosti a charakter se rozhodné neshoduji s tradicnim genderovym fadem ani

S typickym vyobrazenim tradi¢niho muzstvi. Ptredev§im postrada vlastnosti, které¢ jsou

%% ENDEROVA, Milena; KOPICKOVA, Bozena; BURESOVA, Jana; MAUR, Eduard. Zena v éeskych zemich od

stredovéku do 20. stoleti. Vyd. 1. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2009, 853 s. ISBN 978-80-7106-
988-1.
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tradicn¢ pifisuzovany muzim a kterymi se muzské postavy a obecné muzstvi konstruuje —
bojovnost, aktivita, rozhodnost. U Viclava prevlada submisivita, kterd byva pfisuzovana
zenskym literarnim postavam i obecné zenam. Je ale potieba vzit v uvahu i fakt, ze Vaclav byl
stale jest¢ chlapec a tudiz je mozné jeho neschopnost postavit se proti rodicim vnimat

I pozitivné jako zadouci synovskou poslu$nost.

Jak jiz bylo feCeno, tak Vaclav celou nest’astnou situaci vytesi sebevrazdou, diky které unikne
domluvenému siatku z rozumu. Regeni situace takto rozhodnym a zaroveii velmi bojacnym
a sobeckym zptsobem je, dle mého nazoru, pro muzskou postavu taktéz velmi netradiéni.
Nemél by byt muz zobrazen jako rytif, ktery bojuje za svoji lasku, nehledic na minéni
spolecnosti ¢i svych rodici? Nemélo by byt toto feSeni situace spiSe atributem emocné
slabych zen, které by tim daly najevo, Ze pro Zenu je to to jediné vychodisko, jelikoz ,,jejich
hlas* nikdo neposloucha? Neméla by sebevrazdu spachat spise Zena, kterd je nucena vzit si
n¢koho, koho nemiluje? Neni Viclavova sebevrazda projevem slabosti, kterd do portfolia
hodnoceni muznosti jasn€ nepatii? A co tato situace mize naznacovat ¢i zobrazovat? Méame
nahlizet na postavu Anny jako na Zenu bojovnici, kterd jako jedna z mala zen vzala véci
do svych rukou, zvlada se starat o celé hospodaistvi a da se Fici, Ze nepotiebuje manzela?
Nebo spiSe jako na manipulativni zlou Zenu, kterd diky své touze po bohatstvi pfivedla

na smrt svého syna?

A je tedy tou negativni postavou Anna nebo jeji manzel Jiri a syn Viclav, ktefi nedostali
svému muzstvi a nechali se ovladat Zenou, a proto dopadlo vSechno tak zle? I v pfiruc¢ce pro
mladé muze a Zenichy dle L. Knigge, najdeme varovani o tom, Zze neni dobré, aby domacnosti
vladla Zena, a dokonce jsou muzi nabadani, aby zistali starymi mladenci, pokud si mysli,

7e jsou dusevné slabi na to, aby byli panem domu.*®*

Cely ptibéh tedy konéi tragicky — smrti Vaclava, dusevni poruchou Terezky. Pozitivné je
mozné nahlizet alespon na fakt, Ze diky smrti syna, si Vdclavovi rodi¢e uvédomili, jakou
chybu udé¢lali, kdyZ svého syna nutili ke silatku z rozumu. Je zajimavé, Ze jiZz na zalatku
celého ptibéhu, Jirik (otec Véclava) upozornuje svou manzelku na to, Ze jejich rozhodnuti

neni spravné a ze za to budou pykat. , Mila hospodyne, mé je pred tou svatbou jaksi

191 ‘. . ;v e v sy _vs , % e , . P v . v v
...nebot i na nejméné schopného muze skladad zfizeni obanské vedeni domdcnosti, jakoZ i odpovédnost za né;

to vse jest pricinou, Ze moudrd manZelka hledd rady u muZe a ji sobé od ného vyZaduje. Jsi-li na duchu tak
sldb, Ze nemizZes zastati ukol sprdvce domdcnosti, nejsi-li schopen byti pdnem v domé, zistan starym
mlddencem a nestanes se smésnym svétu...” In.: KNIGGE, L. von. Uméni Zit blazené se zenou, ziskati si a
udrZeti jeji lasku a vaznost. Darek Zenichlim a mladym muzim. 2. vyd. Praha, 1895.
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ouzko...Ba mné také! Tolik prace, tolik starosti, tolik outrat...A potom hromadu Zalosti...Coze
a kde?...Inu, u nas...U nas? Jak?...Z toho manzelstvi nepojde nic dobrého...A proc? Vzdyt
pak vidis, jak ten hoch vypada...Vsak ona ho bohata Otylka brzy obveseli a chuderu z hlavy
vypudi...Ba nevim, ona v ném prilis hluboko vézi, a neustdle se mi zda, ze nase nuceni pozde
pyvkati budeme... “192 A tak se i stalo. A praveé tato situace muze potvrzovat dva dobové
stereotypy, jez uz byly zminény - panem domu ma byt muz, jinak je k smichu a takové
manzelstvi $patn¢ konci a za druhé, Ze Zena se ma vzdy poradit se svym muzem, nez cokoliv
udéla sama a ma dat na jeho rady. V povidce Viclav a Terezka, byly tyto stereotypy

nabourany a genderové fady poruseny a nasledkem je tragicky konec.

Postava Terezky se pod tihou udalosti psychicky zhrouti a nakonec se provda za mistniho
vdovce, ktery se o ni i o jeji matku dobie stara a poskytuje je ji i finan¢ni zabezpeceni. Tento
krok je vcelku logicky, vzhledem k Terezciné chudobé a k tomu, jak negativné nahliZzena
tehdejs$i spolecnost na neprovdané 2eny.193 Je to tedy obrazem obecné zndmého nétlaku
a vSeobecného dobového minéni, Ze svatba je pro Zeny jedinym zivotnim vychodiskem,
jelikoz Zena sama by si v zivot¢ neporadila? Toto je sporné tvrzeni, predevSim proto,
ze Terezc¢ina matka byla vdova a po manzelové smrti zlstala sama, tudiz musela vyd¢lat
penize na obzivu svoji 1 dcery, kterd ji velmi brzy zacala pomahat, aby se obé uZivily. Je
mozné, ze pravé tato zkuSenost piivedla Terezku K rozhodnuti, Ze se radé¢ji provda, nez aby
sebe a matku musela uzivit sama. Manzelstvi bylo tiché a bez lasky, ale bylo jistotou. ,, ...byla
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S nim sice pokojné, v hluboké vsak od svéta odloucenosti a tichém truchleni Ziva.

2pATRCKA, Silorad Matéj. Vdclav a Terezka; viastenecky pfibéh z pfedeslého stoleti. In.:KUSAKOVA, Lenka,

ed. Zdbavné povidky raného obrozeni. Jako soubor vyd. 1. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2005. Str.
122.

LENDEROVA, Milena; KOPICKOVA, BoZena; BURESOVA, Jana; MAUR, Eduard. Zena v Ceskych zemich od
stredovéku do 20. stoleti. Vyd. 1. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2009, 853 s. ISBN 978-80-7106-
988-1. Str. 163.

PATRCKA, Silorad Mat&j. Vdclav a Terezka; viastenecky pfibéh z pfedeslého stoleti. In.:.KUSAKOVA, Lenka,
ed. Zdbavné povidky raného obrozeni. Jako soubor vyd. 1. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2005. Str.
144,
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9.2 Pusobeni moci, norem a stereotypi Vv povidce Viclav a Terezka

Jak jiz bylo v této praci zminéno, tak dle teorie Michela Foucaulta'® je kazdy &lovek
od narozeni formovan spole¢nosti a pravidly, které tuto spole¢nost, da se fici, vytvareji. Tato
pravidla a normy vytvareji osobnost kazdého clovéka v podobé vsech instituci, které jsou
soucasti lidského zivota. Rodina, Skolka, Skola apod. Diky dodrZovéani norem a pravidel, které
JSOu jiz nastaveny, se z nas stavaji ,,plnohodnotni* ¢lenové spole¢nosti, kteti se dale vytvareji
dalsi socializaci. Vzhledem k faktu, ze subjekty (lidé) jsou dle urcitého fadu a norem
formovani jiz od mali¢ka, nejsou schopni to ani sami rozpoznat, tudiz to, co se z hich
Vv prib¢hu tohoto procesu stalo, povazuji za sob¢ vlastni a pfirozené. Tim padem dodrzuji
nastaveny fad a pravidla a nevédomé tim tento fad umocnuji a pomahaji redukovat. Tento fad,
ktery je formovany moci a spolec¢nosti, na ¢lovéka plisobi a formuje jeho osobnost a jednani.
Tato moc samoziejm¢ fungovala Vv diskurzu 19. stoleti v rdmci dodrzovéni patriarchdlniho
fadu a tim také automaticky podcenovaného postaveni Zen ve spole¢nosti. VIiv moci fadu
a spole¢nosti je logicky zrcadlen i v literarnich dilech, ktera jsou a urcitou reflexi dobového

déni, spolecnosti ¢i spolecenské problematiky a podobné.

Postava Terezky automaticky pfijima své postaveni chudé divky, ktera nema pravo pomyslet
na siatek s bohatSim chlapcem. Projevuje svoji litost nad timto faktem, ale nesnazi se tomu
odporovat. Stejn¢ tak Terezéina matka. ,, Vaclave, ty jsi moudry hoch, red se rozumem;
S Terezkou vice mluviti nesmis, ona neni pro tebe, ty musis bohatou nevéstu miti. “... ,, Méj se
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dobre, miij nejmilejsi, naposledy spolu mluvime, my si nejsme souzeni!

Postavy tedy piijimaji vzorce chovani, které jim jsou pfisuzovany v ramci dané¢ho diskurzu.
Nejen Terezka a jeji matka, ale i Vdclav, ktery pod tlakem daného fadu, ktery jesté
umociiovalo nuceni ze strany rodicl, kteti taktéZ pouze dodrZovali dané normy, souhlasil
s domluvenym snatkem z rozumu na ukor svého Stésti. Jako potvrzeni nemoZnosti vystoupeni
zZ nastaveného fadu a vlivu moci zvolil Vdclav sebevrazdu, ktera byla z jeho pohledu jedinym
moznym feSenim. VSem postavam v piibéhu piipadalo jejich jednani pfirozené, jelikoz dané

normy dodrzovali automaticky. Postavami, které¢ v nékterém ze svych jednani vystoupily proti

EOUCAULT, Michel. Mysleni vnéjsku. Vydani treti. V Praze: Herrmann& synové, 2016. 303 stran. ISBN 978-

80-87054-44-4.

PATRCKA, Silorad Matéj. Vdclav a Terezka; vlastenecky pribéh z predeslého stoleti. In.:KUSAKOVA, Lenka,
ed. Zdbavné povidky raného obrozeni. Jako soubor vyd. 1. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2005. Str.
134.
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danym stereotypum, byl Jifik a jeho manzelka Anna. Postava Jifika se stavi proti
patriarchalnimu tadu, ktery byl soucésti dobového diskurzu. Je otdzkou zdali se proti tomuto
fadu stavi dobrovolné nebo nucené, z divodu netradi¢niho chovani jeho manzelky. Anna
vystupuje z dobového stereotypu submisivni Zeny — manzelky a matky, ktera je podiizena
svému manzelovi. Naopak se zdd, ze manzel je podfizen manzelce, kterd je pani domu. Tento
manzelsky par, jak jiz bylo vySe feCeno, nabourdva stereotypy o tom, jak ma vypadat
maskulinni muz a femininni Zena. A nabouravaji i stereotypy o fungovani manzelstvi

v diskurzivnim ramci 19. stoleti.*®’

Podle Judith Butler'*®® je vse diskurzivné konstruované, coz znamend, Ze cely nastoleny
genderovy tad a pusobeni moci je pouze vykonstruovany systém fungovani spolecnosti
v dané dob¢, daném misté a dané spole¢nosti. Aby fungoval genderovy fad, musi se na jeho
utvareni podilet cela spolecnost, a to jak muzi, tak zZeny. Pokud by jeden z téchto ¢lankt tad
ptestal dodrzovat, rozpadl by se. Tento fad vytvaii tlak, rozdilné pozadavky, zakazy apod.

na zeny i muze.

Dalsi postavou a situaci v povidce Vaclav a Terezka, je otéhotnéni svobodné divky s témét
nezndmym chlapcem. Téma sexuality v ramci fyzického kontextu je velmi problematické
po celé 19. stoleti. Jak jiz bylo na pocatku této prace feceno, tak otazky, které mély spojitost
s fyzickym sexualnim prozitkem, byly tabuizovany a mladé¢ divky nemély témeét zédnou
mozZnost se o této tematice néco dozvédét. Casto se tak o uréitych povinnostech manzelky
dozveédély az pii svatebni noci."**Nicméns, jak jiz bylo zminéno, diky demografickym
vyzkumim je znamo, ze sexualni predmanzelsky styk existoval, vzhledem k poctu
predmanzelskych narozenych déti. Sexualni svoboda byla ovSem nezadouci a pevné spojena
manzelskym svazkem a za c¢elem zplozeni déti. V rameci sexudlni tématiky najdeme ziejmé
nejvetsi genderové rozdily a stereotypy, které jsou opét spojené s mocenskym fadem.
K muZim byla spole¢nost tradi€né vice benevolentni a jejich malé ¢i vétsi prohfesky byly

tolerovany. To neplatilo u zen a divek, kterym v pfipadé jejich poklesku nastaly nemalé

Y7 Mus zastupoval rodinu navenek, platil dané, disponoval penézi, urcoval rdmcové rodinny rozpocet,
rozhodoval o osudu manzZelky a deti. ManZel mél doma vsechny pravomoci Séfa, vyZadoval absolutni
podrizenost a poslusnost, navic vlidné chovdni, péci, uctu a Idsku. K tomu ho opravriovala nejen jeho role Zivitele
rodiny, ale i vyssi vzdéldni, vétsi spolecensky rozhled, zpravidla-nikoli vZdy-vyssi inteligence. Pro manZelku
platila zévaznd pravidla chovdni.” In.: LENDEROVA, Milena. K hfichu i k modlitbé: Zena devatendctého  stoleti.
Vydani druhé, v Karolinu prvni, pfepracované. Praha: Univerzita Karlova, Nakladatelstvi Karolinum, 2016.
ISBN 978-80-246-3540-8. Str. 100.

%8BUTLER, Judith. Trampoty s rodom: feminizmus a podryvanie identity. Druhé, revidované vydanie. Bratislava:
ZaujmovézdruzZenieZien Aspekt, 2014. 268 stran. KniZzndedicia Aspekt. ISBN 978-80-8151-028-1.
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obtize. Fakt, ze na ,prohfeSek” je potieba vzdy dvou lidi, spole¢nost nijak nemyslela
a zpravidla se skrz prsty divala pouze na zenu. Divka tim ztracela to nejhlavnéjsi, co méla
aco si méla pfinést do manzelstvi — ctnost, Cistotu a nevinnost. Ziejmé& nejveétsi problém
nastal, pokud prohieSek nezlstal bez odezvy a na svét piislo nemanzelské dité. Piipad ,,padlé
divky* je v textu povidky zobrazen ve dvou situacich, nejprve v ptipadé Terezky, které¢ je
o¢ernovana, z mozného téhotenstvi a dale v postaveé dcery Doroty. Postava Doroty, jejiz dcera
se takového prohfesku dopustila, se vS§emozné snazi te€hotenstvi své dcery zatajit. UZ jen
to naznacuje, jak spolecnost na ,,hiiSnice nahlizela. Aby alespon trochu ocistila jeji jméno,
vymyslela si, ze otcem ditéte je Viclav a Ze jeji dceru svedl. ,, ...on jiZ davno s mou dcerou
Mariankou, ana u Jirikii jiz na treti rok slouzi, znamost ma, a ji nyni dokonce svedl. “ZOOAby
uchranila sebe i svoji dceru pied vefejnou hanbou, snazila se vinu shodit na Viclava. Je
otazkou zdali proto, Ze muzim byl pfedmanzelsky sexudlni styk vice tolerovan, anebo proto,
aby odvedla pozornost od nechténé¢ho té€hotenstvi své dcery, pfenesla vinu na vetejnosti

uznavaného Viaclava a poskodila tim 1 Terezce, ktera do ného byla zamilovana.

Dulezit¢ ovSsem je, Ze zeny mély potiebu t¢hotenstvi tajit nebo se dokonce zbavovat
narozenych déti, aby se uchranily vefejnému zahanbeni. Nemanzelské dité predstavovalo pro
zenu bezpochyby nemalou komplikaci, nicméné jeho narozeni nebylo ni¢im neobvyklym, jak
nam mimo jiné¢ doklada studie Alice Velkové®® o nemanzelskych détech. Strach z poceti
nemanzelského ditéte nespocival pouze v odsouzeni spolecnosti, ale i z komplikaci, které
S tim uzce souvisi. ,,PoSpinénd* divka méla mnohem mensi Sanci se vdat, coz v zivoté Zeny
piedstavovalo témét vylou€eni ze spole¢nosti. Nejen, ze poruSila dobové normy a konvence
tim, ze podlehla muZzi pfed snatkem, ale jest€¢ k tomu porodila dit¢ a tim svou ,hiiSnost*
potvrdila a tim se na ,snatkovém® trhu stala nezddouci a zlstala na ocet i s ditétem.
Samoziejmé&, Ze ne vzdy zistala Zena s ditétem sama. Jsou dolozeny piipady, kdy se muz

k ditéti priznal (vétSinou jen tajné pied farafem) a dokonce na dit¢ finanéné ptispival. Dale

2pATRCKA, Silorad Matéj. Vdclav a Terezka; vlastenecky pfibéh z pfedesiého stoleti. In.:KUSAKOVA, Lenka,

ed. Zdbavné povidky raného obrozeni. Jako soubor vyd. 1. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2005. Str.
137.

21Alice VELKOVA
(In: JIRANEK Tomag — KUBES Jiii (edd.), Dité a détstvi napfi¢ staletimi, 2. Pardubické bienale 4. — 5. dubna
2002, Scientificpapersofthe University of Pardubice, Series C, Supplement 5. Pardubice 2003, s. 205-227.)
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bylo bézné, Zze se nemanzelské déti rodily v tzv. konkubinatech, kdy spolu lidé zili

v dlouhodobych partnerskych svazcich, kvilli nemozZnosti uzaviit shatek.?*

Vsechny postavy v dané povidce, jsou uréitym zptisobem podfizeny moci a ovlivnény danym
diskurzem. Typickymi postavami, které dodrzuji dany tad, jsou Terezka a jeji matka. Neni
zde naznak svobody nebo revolty, kterd by naznacovala odpor vici nastavenym pravidlam.
Postavy tento tad respektuji jako sob¢ vlastni a jsou stim smifené, a¢ neStastné. Jsou
pfesvédceny, Ze je nutné tato pravidla respektovat, jinak by nasledoval trest. I o tom se
zminuje Foucault v Mysleni vnejsku, kdy je s lidmi (subjekty) manipulovano tak, aby byly
nuceny nastaveny fad dodrzovat. Jak jiz bylo vySe zminéno, tak Terezcina matka se omlouva
a lituje toho, Ze si viilbec pomyslela, ze by se jeji dcera Terezka mohla provdat za muze jako je
Vaclav, coz by pravé predstavovalo naruSeni dobovych norem. Dal§im dokladem
0 dodrzovani tadu je i chovani Anny po tom, co se od klevety Doroty dozvi zarucenou
informaci o tom, Ze Terezka s Vaclavem se maji radi a ze je to ,,cileny* cit, ktery podporuje
ptedevS§im Terezcina matka, aby se jeji dcera dobfe provdala a tim i ona zbohatla. VSichni
kontroluji vSechny, aby byl dany fad dodrzovan. Lidé ve vesnici dané povidky si vSimli,
ze mezi Terezkou a Viaclavem je dlouhodoba naklonost a zacali proti tomu zbrojit, vétSinou
pomluvami a klevetami - z obav naruseni norem. Pro¢ by si méla chuda divka brat bohatého

chlapce? To by potom chtély vSechny...a kdyz to nejde, nedovolime to zadné.

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze 1 kdyby jedna osoba chtéla porusit podiizovani se danému
fadu, tak ostatni ¢lenové/Clenky spolecnosti to nedovoli a svym jedndnim (svou moci) tomu
zabrani. Specifickym piipadem je tedy pfipad rozd€leni genderovych roli v manzelstvi Anny
a Jiriho, jelikoz nikdo z dané komunity proti maskulinnimu chovéni manzelky a femininnimu

chovani manZela neprotestuje ani se mu nevysmiva.

202LENDEROVA, Milena. K hrichu i k modlitbé: Zena devatendctého stoleti. Vydani druhé, v Karolinu prvni,

prepracované. Praha: Univerzita Karlova, Nakladatelstvi Karolinum, 2016. ISBN 978-80-246-3540-8. Str. 83-
84. Str. 86-92.
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10. Porovnani nejdilezitéjSich genderovych motivii
v analyzovanych povidkach

V této kapitole vyberu nékolik zajimavych témat a motiva, jejichz znazornéni budu vzajemné
porovnavat ve vSech vySe analyzovanych povidkach. Budu se soustfedit na to, jak jsou
v povidkach reflektovany podobné Zzivotni situace, genderové role a vliv genderového
diskurzu, typizace literarnich postav, dale prostiedi ve kterém se povidky odehravaji,

zobrazeni zenského a muzského idealu a také vnimani dulezitosti uzavieni manzelstvi.

V povidkach, které¢ jsem si vybrala pro tuto praci, se ¢asto objevuji podobné motivy a témata,
které jsou casto obdobné reflektovéna, ale leckdy se setkdme s naprosto jinym thlem pohledu
a vnimani danych situaci. To, Ze se v povidkach setkdme s vyobrazenim obdobnych témat, je
samoziejme naprosto logickym disledkem vybéru analyzované literatury. Dané povidky byly
napsany ve stejném casovém useku prvni poloviny 19. stoleti a pfedevSim mély stejnou
cilovou skupinu ¢tenaft, resp. pravé ctenatrek- hlavni cilovou skupinou byly mladé dospivajici
divky. Vyse zminéna témata a motivy pro tuto srovnavaci kapitolu, jsem vybrala tak, jak se

mi jevi jejich dilezitost a zajimavost v rdmci této prace, ale i jejich obecnéjsi podstata.

10.1 Snatek a vybér partnera/ky — rozdilna prani rodi¢u a budoucich
nevést a Zenichu

Nézory rodici a jejich potomk se v Gisudku na jejich vybér partnerti/ek ¢asto 1isi. Je tomu tak
leckdy 1 dnes a jist¢ tomu tak bylo 1 v pfedminulém stoleti. Situace se li§i tim, Ze v dneSni
dob¢, maji mladi lidé mnohem véEtsi moznost samostatného rozhodovani a mnohem mensi
zavazky viiéi svym rodi¢im, které by je nutily k nechténému siiatku. Cim vyse byla osoba
spoleCensky postavena — at’” uz Zena ¢i muz, tak moznost svobodné volby v rdmci vybéru
svého protéjsku se snizovala v souvislosti s povinnostmi a zavazky vici rodiné. Naopak se

;v vwr v . v r 1w v 1o v vevr 2
zda, Ze nizsi vrstvy spolecnosti mély ve vybéru manzelii a manzelek volbu svobodnéjsi. 03

S problematikou vybéru vhodnych zivotnich protéjski se setkdme ve vSech vyse
analyzovanych povidkach (a nejen v nich), coZ samo o sobé znac¢i vysokou miru spolecenské

dulezitosti.

203LENDEROVA, Milena. K hfichu i k modlitbé: Zena devatendctého stoleti. Vydani druhé, v Karolinu prvni,

prepracované. Praha: Univerzita Karlova, Nakladatelstvi Karolinum, 2016. ISBN 978-80-246-3540-8. Str. 83-
84. Str. 86-92.
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Ve vSech povidkach (BozZenka, veseléeho Kubicka manzelka/Diva Bara/Karla/Laska
a pratelstvi/Vaclav a Terezka) je snatek, resp. cesta k nému velmi dilezitym, ne-1i ustfednim
dé¢jovym motivem. V povidce Divd Bdra a Karla, je snatek zobrazen jako nutny, jediny
a logicky cil k Zivotnimu Stésti. Predevsim ke Stésti divek, pro které byl snatek témét jedinym
moznym Zzivotnim cilem. Jak je v analyze povidky Divd Bdra vyjadieno, tak tato postava
rozhodné neni zobrazenim idedlni divky dané doby a v jeji postavé najdeme mnoho
maskulinnich prvki, které se vymykaly tradicnimu zobrazeni mladych divek. Tyto
charakterové vlastnosti se zdaji byt moznou prekazkou v cesté za ,,vytouzenym* cilem. I sama
postava Dive Bary je velmi skepticka k tomu, Ze by se mohla za n¢koho provdat, ze by se
nasel muz, ktery by ji chtél. VétSina muzd, dle textu povidky, touzi po zcela jinych
charakterovych vlastnostech a vzhledovych rysech — ktery je v pfipadé této povidky zobrazen
V druhé div¢i postavé — Elsce. Pravé zde najdeme podobnost v ramci povidek Divd Bdra
a Karla. Autorkou obou téchto povidek, je BoZena Némcova a najdeme v nich mnoho
podobnych motivi. Postava Karly (nyni se budu zabyvat pfedev§im obdobim, kdy je postava
Karly povazovana za divku, proto ji také budu charakterizovat v Zenském rod¢) je stejné jako
Diva Bara netradiéné zobrazena a postrada typicky femininni rdz. Je dilezité zminit, Ze obé
tyto postavy, i pfes neztotoznéni se s divéim idedlem a genderovym fadem, neztraceji
V pohledu spolecnosti moznost se provdat a tim potvrdit své Zenstvi a zfejm¢ i nadobro
ukoncit ,,revoltu® zobrazenou jejich maskulinnimi sklony. Dal§i podobnost mezi témito
povidkami je vyobrazeni divek, které jsou protikladem k hlavnim hrdinkdm Karle a Divé
Bdary. Jednd se o postavy Elsky a Hany. Obé postavy jsou zobrazeny jako opak hlavnich
hrdinek, ptfedevsim co se tyce vzhledu, ale 1 charakterovych vlastnosti. Obé& predstavuji divci
ideal, prototyp idealni divky dané doby a diskurzu. Jsou krasné, pracovité, ctnostné, kiehke,
bojacné, trochu nejisté, s dobrym srdcem a z dobrych rodin (v rdmci prostiedi, ve kterych se
povidky odehravaji). Ob& maji blond’até vlasy, kyprou postavu a hezkou plet. Zda se, jakoby
prave takové typy divek mély nejvétsi Sanci naplnit sviij udél a dobte se provdat. Oproti tomu
postavy Karly a Divé Bdry jsou tmavovlasé (jejich vlasy jsou popisovany jako husté, drsné),
maji muzské rysy, jsou tvrdohlavé, fyzicky silné a odvazné. Zda se, Ze sama autorka schvalné
stylizuje Zenské postavy takto rozdiln€ a z d&je téchto povidek by bylo mozné usuzovat,
ze postavy, které jsou vylieny jako jiz zminény idedl, maji zivot jednodussi — jsou zZadanéjsi
a naopak divky s maskulinnimi prvky musi ¢elit posmeéSklim a nelehkym Zivotnim situacim.

vvvvvv

Ovsem i tyto divky maji samoziejmé narok na provdani se, jen je jejich cesta slozitéjsi.
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Snatek je tedy v obou piipadech vnimat jako velmi dulezity Zivotni krok a nutny k tomu, aby
byly divky vniméany jako plnohodnotna soucést spolecnosti a ziskaly tim tak na vaznosti.
Pokud maji charakterové vlastnosti, které maji maskulinni sklony, je na n¢ pohlizeno
s urCitymi obavami, posméchem, obavami nebo nékdy také s litosti vii¢i rodi¢im danych
divek. V ptipad¢ povidky BozZenka, veseléeho Kubicka manzelka, kterd v sobé ma siln¢
vychovny charakter, je diraz na manzelstvi hlavnim motivem celé¢ povidky. Vzhledem
k tomu, ze povidka ma byt urcitou piedlohou, privodcem a radcem pro ¢tenarky, kterym byla
urcena, setkame se v ni s n¢kolika raznymi charaktery jak u divek, tak u chlapct. Hlavni
hrdinka, ktera je stylizovana do div¢iho idedlu a tudiz bychom ji mohli porovnat s postavami
Elsky a Hany, které jsou vyobrazeny velmi podobné. Taktéz postava Terezky v povidce
Vaclav a Terezka. Charaktery téchto Ctyf divek jsou témét shodné a spliuji tak predstavu
dobového divciho idedlu a jsou Vvtomto ohledu idedlnimi pfedstavitelkami kandidatek
na uzavieni kvalitniho snatku. Jedinou povidky, ve které nenalezneme takto tradicni postavu
idedlni divky, je povidka Ldska a pratelstvi, ve které uzavieni stiatku nema majoritni roli,
potazmo neni siatkem ustiednim motivem povidky. I tak se domnivam, Ze hlavni hrdinka ma
mnoho vlastnosti, které divéi idedl zobrazuji. PfedevSim je to ctnost, ostychavost, urcita
nejistota ¢i nerozhodnost a fyzicka krasa. V téchto ptipadech bychom podobnost s ostatnimi
div¢imi postavami v povidkach nasli. OvSem hlavnim motivem této povidky je laska
(nenaplnénd) mezi dvéma muzi a divkou a tudiz feseni této situace, ktera samoziejmé nebyla
spole¢ensky ptipustna. Dulezitou lohu ma proto volba a nutnost se rozhodnout — tuto volbu
Vv povidce udélaji za divku chlapci a zasdhne 1 pfirodni Zivel — divka zde pusobi jako pasivni

pozorovatelka, ktera je ze situace pouze velmi neSt’astna.

Volba a nutnost se rozhodnout tizce souvisi s volbou partnera/ky. Jak jiz bylo zminéno, tak
tato moZnost volby byla pfedev§im u divek téméf nulova. S problematikou vybéru svého
zivotniho prot&jsku se taktéz setkame ve vSech analyzovanych povidkach a to v nékolika
riizné vyobrazenych situacich. Casto se setkime s motivem odli§ného nazoru na vybér
partnera/ky u ,,déti a jejich rodi¢t. Dalo by se fici, ze rodi¢e jsou zobrazeni jako materialisté,
ktefi hledi pfedevSim na zabezpeceni svych déti, a to jak financnim, tak spoleCenském.
Povidku BozZenka, veselého Kubicka manzZelka vnimam jako urCitou normu a doporucent,
kterd jsou zapsana povidkovou formou. Myslim, Ze je obecné¢ zndm nazor, ze vybér
partnera/ky mél vychéazet spiSe z rozumu neZli od srdce, laska byla po dlouhou dobu vniména
jako nemoc a vasen jako rychlé vzplanuti, které odejde a jen zatemiuje moznost racionalné se

rozhodnout.
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Postava BozZenky si vybira svého partnera diky urcité Isti ze strany dohazovacky i1 budouciho
manzela Kubicka. Uvéti dohazovacee, ze praveé tento muz je j souzeny osudem a jinak to
nemuze byt. Vybér partnera se ji snazi vymluvit celé blizké okoli, jelikoz dle nich nema ty
spravné charakterové vlastnosti, které by vhodny muz mit mél. BoZencino okoli se obava
piredevsim ,,vesel¢“ povahy, kterd je zobrazovana piedevSim cCastym vysedavanim
po hospodach a nadmérnou konzumaci alkoholu — S tim je spojovana lenost, nespolehlivost,
neschopnost zajistit rodinu a také nevhodné chovani vii¢i své manzelce. BoZenka tyto nastrahy
nevnima natolik vazné a jen doufa, ze po svatbé se Kubicek zméni. Tuto celou situaci je
mozné vnimat jako zaslepenost laskou, pfed kterou byvali mladi lidé varovani. Zajimavé je,
ze 1 ptes obavy, které panovali u BoZencina otce a i mnoha dal$ich blizkych osob, nesetkame
se v povidce se zakazem. Bozencino rozhodnuti je respektovano. Je ale jasné, ze tato volba je
odstrasujicim ptikladem pro vSechny divky, které by se snad také chtély provdat bez rozumu,
jelikoz manzelstvi skonéi tragédii. BozZenka je potrestana za svou volbu, za to,
ze nenaslouchala raddm zkuSengjSich osob a rozhodovala se srdcem a vybrala si nespravného

partnera.

V povidce Diva Bara se neshody mezi rodi¢i a divkou tykaji postavy Elsky. Tato postava
ptedstavujici dobovy divéi idedl se zamiluje do muze, kterého si sama vybrala v dob¢, kdy
byla poslana za sluzbou do mésta. OvSem vzhledem k tomu, Zze Elska platila za nejkrasnég;si
divku v okoli a z vaZené rodiny, chtéli ji rodi¢e dobie provdat. Zenicha pro ni sehnali bez
jejiho védomi a rozhodujicimi faktory byly samoziejm& penize, majetek, spoleCenské
postaveni a dobra povést. To, ze jejich dcera nesdilela nadSeni pro vybér partnera, nebylo
rozhodujici. Jak jiz bylo v této praci zminéno, tak ¢im lépe byla Zena ¢i muz zajisténi, tim
vy$$i naroky byly kladeny na vybér jejich partneri/ek, a to pfedevSim proto, aby siatek nebyl
pod troven dané osoby. V piipadé€ postavy Divé Bdry byl vybér partnera mnohem jednodussi,
jelikoz vzhledem k jejim maskulinnim vlastnostem, vzhledu a socidlnimu postaveni, se
nepiedpokladalo, Ze by o ni byl vyznamny zdjem. Tudiz byli vSichni radi, kdyz se objevil

muz, ktery ji chtél pojmout za manzelku. Jeji otec do volby partnera nijak nezasahoval.

Povidka Karla je ohledné volby partnerti velmi specifickd, diky utajovanému biologickému
pohlavi hlavni hrdinky. Nicméné 1 v této povidce nalezneme postavu div¢iho idedlu, tak jako
u povidek predchozich. Tou postavou je Hana, o kterou maji zajem vSichni chlapci v okoli.
Stejné jako v piipad¢ vySe zminéné Elsky. V této situace je vyrazny rozdil v chovani rodict,

jelikoz Haniny rodice svou dceru do siatku nijak netlacili, ani ji partnera sami nevyhledavali.
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Dokonce ani v situaci, kdy se vefejné projevilo pravé biologické pohlavi Karly, neméli jeji
rodi¢e zadné namitky k jejich néklonosti, i presto, ze Karla/Karel byl synem jejich
hospodyné, tudiz nebyl nijak materidlné zajistény. Zapletka ziskava na zajimavosti jisté i tim,
ze dokud byla Karla povaZzovana za divku, tak se za ni chtél provdat Hanin bratr — proti
tomuto prani neméli jeho rodice taktéz zadnou namitku. Jedinou osobou, ktera proti obéma
naklonostem (Hanin bratr ke Karle — Karla k Han¢ a nakonec Hana ke Karlovi) méla
negativni postoj, byla pochopitelné matka Karly, ktera jako jedina védéla o pravé totoznosti
své dcery/syna. V této povidce se ovSem setkdme s nesouhlasem spole¢nosti v situaci, kdy si
Hanin bratr chtél namluvit Karlu. Karla byla chuda a napadnik byl z dobfe situované rodiny,
pohledny a pracovity — jednoduSe muz, kterého si pro svou dceru pfdlo mnoho rodici,

a neradi piijimali fakt, ze si tento mladik chtél vybrat pravé chudou a nijak pohlednou Karlu.

Nejvyraznéji negativni postoj ohledné vybéru partnerky svého syna zaujimaji rodice
Vv povidce Viclav a Terezka. Pani svého syna ohledné snatku s chudou Terezkou nerespektuji
a striktn€ odmitaji. Partnerku pro svého syna vybiraji sami a na nesouhlas syna neberou zadné
ohledy. Da se fici, ze jsou protikladem k rodicim v povidce Karla, kde materialni zajisténi

U vybéru partnera/ky nehraje témét zadnou roli.

10.2 Zobrazeni genderovych roli a typizace postav

Dalo by se ocekavat, Ze v tomto typu literatury, se setkdme s vyhradné tradi¢nim zobrazenim
genderovych roli, které respektuji genderovy a patriarchalni fad uvnitf dan¢ho diskurzu.
OvSsem, jak bylo v jednotlivych analyzach danych povidek dokazano, neni tomu tak. Ve vSech
povidkach nalezneme postavy, které nejsou stylizovany do tradi¢nich genderovych roli.
Nalezneme také postavy, jejichz charaktery jsou vyobrazeny obdobnym zplsobem

a Vv konkrétnich situacich jednaji podobné, ale také zcela odlisné.

Jak bylo popsano v piedchozi kapitole, tak ve vSech zminénych povidkach se setkdme
S postavou, ktera predstavuje div¢i idedl, se kterym je spojeno mnoho fenoménti — predevsim
pravé v situacich, které souviseji s vybérem partnera a uzavienim siatku. Setkdme se taktéz
s divéimi postavami, které maji urcitou ,,vadu na krase®. Témito postavami jsou Diva Bara,
Karla a Terezka. Zadna z divek neni zobrazena negativng, nicméné viem néco schazi k tomu,

aby byly ,,idedlnimi““. At uz je to vzhled, chovani ¢i materidlni zajisténi.

Trochu na hrané téchto definici zistava postava Radomiry z povidky Ldska a pratelstvi.

Divka je zobrazena jako ctnostna a myslim si, Ze ma velmi blizko k tomu, aby mohla
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piedstavovat div¢i idedl, nicméné je otdzkou, zda zamilovany trojuhelnik, ktery vznikl mezi ni
a dvéma muzi, neni ¢ernym puntikem v jeji cesté k ,,dokonalosti. Negativné muze byt
vnimano uz jen to, ze se zamilovala do dvou muzl, nicméné v této povidce je laska zobrazena
spiSe platonicky...nenajdeme zadny fyzicky kontakt, coz do kladného svétla stavi jak postavu
Radomiry, tak i muzské postavy z ,,milostného trojihelniku“. Postava otce Radomiry se
k dané situaci stavi pasivné¢ a nijak do ni nevstupuje. V tomto ptipadé vSe vyfesi piiroda

a aktéry povidky usmrti.

Casto se setkame s netradi¢nim zobrazenim muzskych postav. Tradiéni muzské vlastnosti
a charakteristiky ma jen velmi malo z nich. Kubicek je piedstavitelem negativniho muzského
obrazu a jsou mu piiiceny vlastnosti, které jsou povazovany za typicky muzské — predevsim
jeho sklon k alkoholismu a nestala povaha. Muzsky ideal v této povidce nenalezneme,
ale velmi pozitivné je zobrazen otec a stryc Bozenky, ktefi jsou vyobrazeni jako radci, lidé,
kteti se snazi BoZenku vychovat co nejlépe, ale zaroven ji davaji moznost vlastniho
rozhodovani. Dals§i muzské postavy maji jednu spolecnou charakteristiku, a tou jsou jejich
femininni vlastnosti. Jirik, Vaclav, otec Divé Bary, Petr, oba muzsti hrdinové v povidce laska
a pratelstvi...vSechny tyto postavy se v urcitych situacich nezachovaji typicky muzsky. Jirik
a Vaclav jsou neschopni samostatného rozhodovani, jelikoz ve vSem poslouchaji hlavu
rodiny, kterou je v tomto ptipadé Vaclavova matka a Jifikova manzelka. Syn Vaclav radéji
spacha sebevrazdu, nez aby se své matce vzepiel, a manzel Jifi tomu jen tiSe pfihlizi, nanejvys
manzelku upozorni, Ze by jeji rozhodnuti nemusela byt spravna. Postavu otce Divé Bdry
vhimam velmi pozitivné — laskavého otce, ktery ma pratelsky vztah se svou dcerou
a nevnucuje ji tradi¢ni div¢i vychovu. Postava miiZe byt ale vnimana i tak, Ze je velmi pasivni,
coz je vlastnost, kterd byva tradicné pfisuzovdna Zendm a u muzi byvd povaZovana
za slabost. Diky jeho vychové neni Diva Bdra piedstavitelkou tradiéni divky, se vSemi
potfebnymi vlastnostmi a to je ostatnimi postavami v dané povidce vnimano vesmés
negativné. Otec nijak nefesi otdzku siatku své dcery a je vlastné vdécny, Ze se n&jaky Zenich
najde. Snatek dcery pfeci jen byval z pohledu otce povaZzovan za velmi dilezity krok, snad
0 ni. Starost — povinnost se o ni postarat jak materialn¢, tak institucionaln&.?®* Stale jesté bylo
povazovano za spravné, aby divky dbaly na ndzor rodicl, ohledné vybéru svého partnera

a leckdy byly z vybéru svého budouciho manzela zcela vylouceny. Ve vSech ostatnich

2% ENDEROVA, Milena; KOPICKOVA, Bozena; BURESOVA, Jana; MAUR, Eduard. Zena v éeskych zemich od

stredoveku do 20. stoleti. Vyd. 1. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2009, 853 s. ISBN 978-80- 7106-
988-1.162. Str. 112.
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piipadech danych povidek byli rodi¢e velmi iniciativni, v otdzce stiatku jejich potomka a otec
Divé Bary je proto vyjimkou. Dalsi muzskou postavou je Petr z povidky Karla. Petr je
V povidce licen jako chlapec, o kterého je mezi dév€aty zdjem — byl pohledny, pracovity
a ze spolecensky respektované rodiny. Jeho zajem ale sméfoval ke Karle (Karlovi), kterou
(kterého) povazoval az do posledni chvile za divku, kterd se mu velmi libila — mozna prave
svou nedostupnosti. Pokud jsem napsala, ze i v této postavé vidim netradicni prvky
»tradi¢niho® muze, pak se jedna o situaci, kdy Petr zjistil, ze divka, do které je zamilovany, je
chlapec. Vzhledem k jasnému a logickému dobovému tabuizovani homosexuality a naopak
pozadavek na velmi striktni respektovani jediné mozné formy partnerského svazku — svazku
mezi muzem a zenou, povazuji reakci Petra za velmi klidnou a pasivni. U této postavy nejsou
témér nijak reflektovany negativni pocity, které by v takovém ptipadé ptirozené mohly nastat.
Petr se s touto situaci smifi velmi rychle a misto nevésty pfijima kamarada. Toto jednani
povazuji za zvlastni a myslim si, ze vzhledem k dobovym konvencim, za velmi mirné.
Dal$imi, velmi pasivné zobrazenymi postavami, jsou oba chlapci z povidky Ldska a pratelstvi
a taktéz otec hlavni ,hrdinky* Radomiry. Otec, jak jiz bylo vtomto textu feceno, nijak
nezasahuje do lasky, ktera se odehrava mezi jeho dcerou a dvéma chlapci. Tento postoj
povazuji za velmi netradi¢ni. U postav obou chlapcii z dané povidky schazi povahové
vlastnosti, které jsou muziim tradi¢né prisuzovany — rivalita, potfeba soutézit — predevsim
0 zeny a tim ziskat svou ,kofist. Motiv souboje dvou muzi o jednu zenu je pfeci jen jiz
tradicnim uméleckym obrazem. V této povidce se jakékoliv forma soutéZivosti vytraci. Oba

chlapci pieji Stésti tomu druhému a chtéji si jit z cesty.

V zadné z povidek se nesetkame s postavou muze — at’ jiz otce, manzela ¢i syna, ktery by byl
zobrazenim dobového muzského idedlu. Otce a manzela, jako pfisnou hlavu rodiny, jehoZz

slovo a rozhodnuti musi byt respektovano.

10.3 Literarni prostredi

Za jeden z duleZitych spole¢nych znakii vSech povidek povazuji prostiedi, ve kterém se
odehravaji. D& povidek je ve vSech piipadech zasazen do venkovského prostiedi. Vzhledem
k obdobi, ve kterém povidky vznikly, si myslim, Ze je tento spoleény znak ptiznacny. Prvni
polovina 19. stoleti je, jak bylo popsano v teoretickém tuvodu této prace, obrozeneckym
obdobim ¢eského kulturniho prostfedi. Venkovské prostiedi bylo v tomto sméru obecné

povazovano za ,Cist€“ a ,Ceské“ oproti Spinavému a zhyralému prostiedi meéstském.

V nékterych povidkach je na ptirodu a jeji vliv na lidsky Zivot kladen diraz vice, jindy méné.
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V povidce Laska a pratelstvi je ptiroda symbolem zivlu, ktery pfekracuje lidské jednani a je
nééim, co ma urcitou vyssi moc. S tak silnym motivem se v dalSich povidkach nesetkame,
nicméné vzdy je pfiroda velmi barvité¢ popisovdna a je uzce spojena s danym piibéhem.
V prvnim analyzovaném piibéhu Bozenka, veselého Kubicka manzelka se muzeme setkat
s celkem typickym obrazem venkovského prosttedi, ve kterém nechybi vesnické zabavy, které
znaci misto, kde se predevsim mladi lidé mohou dopoustét netesti, a proto se v této didaktické
povidce setkdme s varovanim pred navstévou takovych udalosti. Nicméné je zde také
naznaceno, ze pravé vesnickd zdbava je jednou z mala moznosti kulturniho vyziti, které
Vv tomto prostfedi bylo mozné. S podobnym vyobrazenim vesnice se setkdme i v povidce
Karla, kde neni kladen vyrazny diraz na pifirodu jako takovou, ale pravé na dileZitost
kulturniho vyziti, které vesnice mize prindset a zaroven jsou v tomto ptipadé vesnické zabavy
1 hospodské prostiedi vyobrazeny pozitivné, jako pfirozend soucast tamniho Zivota
a socializace. Pokud je v prvni jmenované povidce postava Kubicka karana za Castou
navstévu hospod a ruznych ,tancovacek®, pak vtomto piipadé je navstéva téchto mist
povazovana za pfirozenou, a to jak pro chlapce, tak i pro divky. Seznamovani mladych lidi pti
téchto pfilezitost je vyobrazeno jako normdlni a naprosto samoziejma soucdst Zivota.
V povidce Diva Bara se ptiroda a venkovské prostiedi prolind celou déjovou linii, jelikoz je
ptibéh tzce spojen s vedenim hospodarstvi a s Cinnostmi, které stim souviseji. V tomto
ptipadé je i piiroda ukazatelem rozdilného pohledu na divky a chlapce. Piikladem muze byt
plavani Divé Bdary Vrybniku, které bylo mistnimi lidmi povazovdno za nepatficné —
pfedevsim z divodu mozného nebezpeci, které by slusna divka rozhodné neméla podstupovat
a samoziejmé také z divodu dobovych konvenci, které plavani divek v rybnicich jednoduse

nepiipoustely.

Povidka Vidclav a Terezka ma taktéZ silnou spojitost s motivem ptirodniho Zivlu, jelikoZ pti
nebezpecné situaci, kterd vznikla pfi boutce a desti, si hlavni postavy uvédomili, Ze se miluji,
jelikoz Viclav byl schopny pro Terezku ohrozit svijj vlastni zivot za jeji zachranu. Dale je zde
op€t vyobrazeno hospodafstvi a starost o jeho chod, stejné jako ve vSech ostatnich povidkéch,

snad mimo Ldsky a prdtelstvi, kde je vSe zobrazeno vice abstraktné.
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11. Zavér

Hlavnim cilem této diplomové prace bylo zjistit, jaké obrazy genderové perspektivy
v riznych oblastech tykajicich se intimniho Zivota, je mozné nalézt v krasné literatuie prvni
poloviny 19. stoleti v ramci ¢eského literarniho prostiedi. Metodika této prace v sobé skryva
vice metod, moznosti, které se daji vyuzit pii genderové analyze literarniho textu. Jiz
genderovd analyza samotna je metodou, jak analyzovat literarni text, a diky ni nahlizet
nadana dila zjiného pohledu, z kterého jest¢ nebyla probadana. S metodou genderové
analyzy se poji i sociologické teorie, které jsou historicky spjaty se zkouméanim genderu jako
takového a zéaroven se daji aplikovat na literarni text. Témito sociologickymi teorie jsou
napiiklad Teorie moci Michela Foucaulta, zpusoby ¢teni zenské literatury, které, mimo jiné,
ve své praci fesi Pam Morris, Ci teorie Nadvlady muzu Pierra Bourdieu. Nékteré teze z téchto

teorii jsou aplikovany na mnou analyzované texty povidek.

Dalsi metodou, kterou povazuji za velmi zajimavou, predev§im v komparaci s genderovou
analyzou, bylo zvoleni konkrétnich literarnich d¢€l jako dobového pramenu, na kterém jsem
Vv této praci reflektovala dana témata spojena s lidskou intimitou, s ¢im je samoziejmé spojena
i reflexe dobovych stereotypil, problematik a stigmat, ktera méla 19. stoleti sva specifika.
Otazkou tedy také bylo, zda tyto stereotypy a stigmata jsou, poptipadé jak, reflektovana
vV dobové krasné literatufe. Obrazy, které jsou v dobovych povidkach reflektovany, zaroven
komparuji s odbornou sekundarni literaturou, ktera je mi tak opérnym a odbornym podkladem

k vysledkiim samotné analyzy.

Diplomova prace byla koncipovéana na nékolik kapitol, z ¢ehoz mensi ¢ast obsahuje teoreticky
uvod, ktery je urcitou predmluvou k samotné praktické casti prace. Stala se informacnim
vstupem do kontextu partnerského zivota 19. stoleti a postaveni zen a muzii v daném obdobi.
Teoretickd ¢ast obsahuje 1 né€kolik kapitol, které povazuji za diilezité v ramci konceptu celé
prace. Naptiklad se jednd o ukotveni samotnych pojmi gender a genderova analyza.
Na pojem gender se divdm z pohledu jeho vyvoje a vzniku v historickych souvislostech.
V ramci pojmu genderové analyzy pak uvadim i autory a autorky, ktefi/ré timto zpiisobem
analyzuji literarni texty a mozZnosti jaké tato metoda nabizi a pfinasi. Dale jsem uvedla 1 ¢eské
autorky, které genderovou analyzu v ramci svych praci pouZzivaji a staly se tak pro mé
inspiraci v této diplomové praci. DalS§im teoretickym odvétvim, které pokladam v ramci

kontextu této prace za dulezité, bylo i definovani beletristické literatury. V té souvislosti jsem
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se Vvuvodnich kapitolach také zaobirala teorii fikénich svétli a narativu, coz povazuji
za dulezité v ramci praktické casti prace a dané metodologie. Dale jsem se zabyvala
samotnym kontextem 19. stoleti, s dlirazem na otdzky a témata spojena s intimnim zivotem,

ale napiiklad také vzdélanim a postavenim zeny a muze ve spolecnosti.

Domnivam se, ze dalsimi fenomény, které se poji s tématem této prace, je téma Zenského
Cteni a Zenské literatury. Timto tématem jsem se V teoretickém tvodu prace také zabyvala
a v komparaci s odbornou literaturou na toto téma trochu polemizuji a uvazuji. Samoziejme se
v ramci tohoto tématu také opirdm o odbornou literaturu, predevsim autorky Pam Morris.
Rozdéluji pojmy ,,zenska literatura®, ,,Zenské cteni* a ,,Cetba z pohledu zeny*. V navaznosti
na tuto kapitolu se zaobirdm i1 fenoménem narodniho obrozeni, pfedevSim tim, jakou roli
v ném hraly Zeny a naSe prvni Ceské spisovatelky, jaké moznosti tvorby mély a predevsim jak
narodni obrozeni vibec ovlivnilo vstup spisovatelek do vefejného prostoru a jak byly
vnimany. Také se snazim dobovou intimitu a vztahy mezi muzem a Zenou pravné ukotvit,
Vv tomto ptipadé pro m¢ hlavnim pramenem byl Obcéansky zakonik z roku 1811, dale i n¢které
zakony, které piimo ovlivnily kazdodenni zivot Zen i muzl a postupné také pfispely
ke kulturnimu uvolnéni a pfedevs§im k rozkvétu divéiho a Zenského vzdélavani a tim spojenou
zménou pohledu na Zensky Zivot. Posledni kapitolou v ramci teoretického tivodu k praktické

¢asti prace je odiivodnéni a specifikace vybéru samotnych analyzovanych povidek.

Praktickd ¢ast prace je rozdélena dle jednotlivych povidek a ne podle témat, ktera jsou
V rdmci povidek feSena. Tato koncepce ma své odiivodnéni, predevsim jsem byla toho nazoru,
ze kazda povidka je specificka, i presto, Ze né€kterymi specifiky jsou si samoziejm¢e vSechny
podobné. Na kazdé povidce tak reflektuji trochu odlisné otazky tak, jak je dana povidka
nabizi. Dil¢i téma intimity je samoziejmé& zohlednéno ve vSech reflektovanych otazkach
a vSech analyzovanych povidkach. Vzhledem k tomu, Ze intimita byla v 19. stoleti jisté
vnimana rozdiln¢, nez napiiklad dnes, tak si myslim, Ze s ni je spjato mnoho témat, kterad
lidskou intimitu mohla ovliviiovat. Samotna analyza povidek se tak da povazovat za urcitou
Skalu moznosti, jak genderové vytézit literarni text, co vSechno a jak je moZné na dobové
literatufe reflektovat a jak je mozné ji vnimat a do jakych souvislosti ji davat. V zavéru prace
jsem pak zpracovala kapitolu, ktera propojuje jednotliva témata a je tak shrnujici kapitolou
pro vSechny povidky. Naptiklad porovnavam genderové role jednotlivych postav ¢i zptlisoby

jednéni v podobnych situacich apod.
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Diilezitou otazkou v ramci prace pro me bylo, zda se soustfedit pouze na samotny text
povidek nebo obsahy textovych vypovédi vztahovat i k zivotim autorti/autorek. Byla jsem si
védoma, ze toto téma bylo obsahem mnoha diskuzi a polemik literarnich teoretik. Ackoliv
mé vnitini presvédCeni je blize nazoru, ze obsah fikéni literatury neni odkazem
autorovych/Cinych zivotnich postojii ¢i zéazitki, tak v tomto piipadé jsem se rozhodla
k samotnym dilim pfistupovat jinak, jelikoz si myslim, ze obdobi vzniku téchto konkrétnich
povidek si to zadd a obsahy dé€l v sobé skryvaji sdéleni, ktera jsou spojena s Zivoty jejich
autorti/ek. Nicmén¢ jsem se v praci obsadhleji nezabyvala Zivotnimi osudy autor a autorek,
ani jsem tomuto tématu nevénovala samostatnou ¢ast prace. Nepovazovala jsem to za nutné
smérem ke koncepci prace, a navic si myslim, ze zivotni ptibéh predevs§im Bozeny Némcové

a Magdaleny Dobromily Rettigové byl zpracovan jiz mnohokrat.

Samotnou praktickou ¢ast této prace jsem zapocala genderovou analyzou povidky Bozenka,
veselého Kubicka manzelka. Dana povidka ndm nabidla specificky pohled na vybrana témata,
jelikoz text je preskriptivni literaturou, s vlasteneckym zamétenim a predevsim s katolickym
citénim. Pravé u této povidky nebylo mozné vynechat postavu autora a vnimat jen text sam
0 sob¢, jelikoz autor byl ve své dobé znam jako jeden z inicidtorti vlasteneckych tendenci
a zaroveil se soustfedil na tvorbu knih snabozenskou tématikou. Jako prvni jsem se
soustfedila na otazku, jakd byla pfedstava svobodnych divek o manzelstvi a intimitou s nim
spojenou. Ze samotné¢ho textu povidky bylo zfejmé, ze povidkové postavy jsou cilené
vytvofeny jako idealy typizovanych postav. Hlavni postava BozZenky byla vykreslena jako
div¢i idedl se vSemi ctnostmi, které dle dobovych ptedstav méla spravna divka mit. Postava
sdili své obavy z manZelstvi, neni si jista, zda na manZelstvi neni jest¢ moc mlada. Z ¢ehoz
vyplyva, Ze ptedstavy divek pfed svatbou byly ziejmé velmi zkreslené ¢i témét zadné. S timto
tvrzenim se shodovaly i dals$i analyzované povidky a koneckonct i odborna literatura, ktera
V naprosté vétSiné pripadd doklada velmi nizkou informovanost divek pted svatbou a tudiz
s tim spojené leckdy zkreslené predstavy o manzelstvi. Povidka BoZenka, veselého Kubicka
manzelka je textem, ktery ma vychovéavat a samoziejmé 1 nabadat pfedevsim mladé divky
k ctnostnému vedeni Zivota a predevsim sexualni zdrzenlivosti pfed uzavienim snatku, ktera

byla povaZovana za dobovou normu.

V ramci této povidky jsem se blize zaobirala pravé i otazkou o moznostech informovanosti
divek o intimnim zivoté. V tomto piibéhu nenajdeme Zadnou zminku o tom, ze by hlavni
hrdinka byla jakkoliv informovéna o sexualnim zivoté¢ ze strany svych blizkych. Tato

skute¢nosti pramenila pravdépodobné 1 z faktu, Ze, jak jsem jiz psala, cely text je koncipovan
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jako vychovny, tudiz je jasné, Ze autor se o téchto tabuizovanych zalezitostech nemohl
vyjadfovat. V dalsi casti jsem si polozila otdzku, jak mél vypadat obraz idedlniho muze
a idedlni Zeny, dle dobovych predstav a jak jsou tyto idedly zobrazeny v dané povidce. Z textu
vyplynulo, jaké div¢i vlastnosti jsou povazovany za kladné a jaké naopak za zaporné, stejné
tak 1 u muzli — a jakym typim muzi se tedy divky mély radéji vyhnout. V povidce byla
udivek vyzdvihovana i fyzickd krasa, kterd ale neméla byt podpofena licidly apod.,
pfevazoval ndzor, ze fyzickd krasa divky je charakterizovana samotnym mladim. Ohledné
muzského idedlu ztextu povidky vyplynulo, Zze apel byl davan pfedevS§im na moZznost
finan¢né zajistit zenu a budouci rodinu, dile mél byt muz rozumny a taktéz ctnostny.
Zanegativni vlastnosti muze byl Vpovidce charakterizovan pifedevsim alkoholismus,

nespolehlivost a nestalost.

Manzelstvi bylo v povidce povazovano za logické vyusténi urc¢itého véku jak muze, tak zeny,
coz bylo i obrazem piedstavy v redlném zivoté lidi 19. stoleti. Za zajimavy moment, ktery
autor v povidce nabidl, jsem vyhodnotila situaci, kdy ptibuzni hlavni div¢éi postavy vyrazné
nezasahovali do vybéru partnera. Pouze upozoriiovali na moznost Spatného rozhodnuti.
Vzhledem k tomu, ze po vétSinu 19. stoleti mél pii vybéru partnera své dcery hlavni slovo jeji
otec, nikoli divka, jsem tuto situaci vyhodnotila jako netradi¢ni, nicméné, vzhledem k zévéru
povidky, kdy hlavni hrdinka umira vinou Spatného Zivotniho stylu svého manzela, pied
kterym ji varovali jeji pfibuzni, si myslim, Ze celd tato situace byla autorem vytvofena
naschval, aby upozornila mladé divky, co se mize stat, pokud si vyberou $patného partnera,
resp. pokud neuposlechnou rady svych rodict, ¢i v tomto ptipadé ptibuznych. Dale jsem se
zaméfila na samotny vstup do manZzelstvi a s tim spojeny aktivni sexudlni Zivot mezi manZzeli.
V povidce vstupovali hlavni postavy do manzelstvi s idealnimi pfedstavami o tom, jak bude
jejich manZelstvi zifejm¢ probihat. Zaroven postava farafe upozornila na nebezpeci
neuvazenych snatkti a také upozornil, ze pro mladé lidi neni dobré, aby se brali pftili§
zamilovani. Myslim si, ze farafova slova tim trochu potvrzuji stle jesté trvajici dobovy uzus,
kdy snatky byly uzavirany pfedevS§im z rozumu a citova stranka byvala spiSe potlacovana.
Farar také varoval mladé snoubence pfed tajnymi schiizkami pied svatbou, z ¢ehoz usuzuji,
ze takové schizky byly béznou soucasti Zivota mladych lidi a autor povidky se timto
zpisobem snazil mladé ¢tenarky, ale i Ctenafe pfed takovym chovénim varovat a vstipit jim

potiebné hodnoty a sluSné chovani dle dobovych ptredstav a norem.

Dale bylo v povidce mozné vidét, jak byla prezentovdna dokonald manzelka. Potifebné

vlastnosti, které¢ se v povidce dovidame, opét kopiruji dobové predstavy a predevsSim striktni

123



dodrzovani genderovych roli, a v té souvislosti 1 rozfazeni muzské a zenské sféry. Z rad, které
povidka davala v daném obdobi je zfetelné i to, Ze Zena méla byt zodpovédna za ptipadné
prohfesky svého muze, predevSim tim, ze se o ného dobfe nestarala. Z textu tedy také
svého muze ziejm¢e néjak dotlacila svym nevhodnym chovanim vuci jeho osobé, ptipadné

Spatnou starosti o domacnost.

Dalsi povidkou, na které jsem se snazila reflektovat genderovou perspektivu s dirazem
na intimitu, byla Divd Bdra od Bozeny Némcové. Tento text mél rozdilny charakter
od piedchozi povidky a pfedevs§sim byl psan za jinym ucelem. S piedchozi povidkou méla
spojitost v prostiedi, ve kterém se odehravala a predevsim sonda do dobovych spoleenskych
konvenci, které byly nedilnou soucasti spolecnosti 19. stoleti. Myslim si, ze nejvyraznéjSim
prvkem, ktery bylo potieba vyzdvihnout, byly netradi¢ni genderové role jak Zen, tak muZzu.
Povidka tak podle mého ndzoru nabourala mnoho dobovych stereotypii, konvenci a nabidla,
diky genderové netradi¢ni postavé Divé Bary a naopak vyobrazenim div¢iho idedlu v podobé
postavy Elsky, také zajimavy pohled na intimni vztahy mezi hlavnimi hrdinkami a hrdiny.
Bylo mozné sledovat dva odlisné pribéhy milostnych piibéhti hlavnich postav a analyzovat
divody, pro¢ tomu tak je. Autorka povidky vytvofila velmi netradicni postavu v podobé Divé
Bary, pfedevs§im tim, jaké vlastnosti ji pfisoudila a jak se diky tomu formoval pribéh jejiho
zivota. Hlavnim motivem této povidky se zdala byt potieba ,Stastného konce* v podobé
svatby, ktery nakonec nastal u obou hlavnich hrdinek, nicméné cesta ,,ke Stésti* nebyla snadna
ani u jedné z nich. Vzhledem k charakteru postavy Divé Bary jsem usoudila, Ze autorka chtéla
poukdzat na moznost, Ze 1 divka, kterd nespliiuje tradi¢ni pfedpoklady pro dobovy div¢i ideal,
miZe najit muze, ktery ji oceni takovou, jakd je. Zaroveil byla v povidce zobrazena i tradi¢ni
situace, kdy rodic¢e chtéli rozhodovat o volbé partnera své dcery a jejich volba se nesesla
S pranim budouci nevésty. Tato situace se tykala postavy ElSky a pravé skrze tuto postavu
pfibch nabidl div¢i revoltu proti dobovym tradicim a konvencim, coz povazuji za dulezity
aspekt celé povidky. Celkové jsem se v této povidce tedy zaméfila na to, jak spolecnost
vnimala takto netradi¢ni vlastnosti u divky a co to pro Zivot mladé divky znamenalo. Zamétila
jsem se také na postavu otce Divé Bary, jelikoz i v ni jsem na$la zajimavé genderové aspekty.
Postava otce je na danou dobu velmi pasivni a své dcefi davd volnost a odmalic¢ka ji

vychovaval spiSe jako chlapce.

Dalsi povidkou, kterou jsem vybrala K poukazani genderovych perspektiv je opét text

od Bozeny Némcové, Karla. V této povidce jsem se opét zaméfila piedevsim na zobrazeni
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genderovych roli, které autorka i1 v této povidce vykreslila zajimave. Zajimala jsem se hlavné
o postavu hlavni hrdinky/hrdiny Karly, a jeji vychovu a vztahy. Karla byla vychovavana jako
divka, nicmén¢ byla chlapcem. Zaméfila jsem se na vztahové problémy, které s touto situaci
Vv povidce nastaly a také na to, jak se Karla/el musela béhem svého dospivani citit a jak
vnimala svét a lidi kolem sebe a naopak, jak spolecnost vnimala ji. | v této povidce davala
autorka diraz na dilezitost svatby, jako urcité potvrzeni Zenské identity. PredevSim ale
spole¢nost zde pusobi nechapave v situaci, kdy se hlavni hrdinky nechce vdavat a jeji matka ji
Vv tom podporuje. Tato skuteCnost se samoziejmé vyjasnila ve chvili, kdy se objasnila
skute¢na identita Karly/Karla, nicméné za dilezité jsem povazovala prave to, jak spolecnost
reagovala na negativni pfistup postavy ke siatku. Autorka tim moznd chtéla poukézat

na konvencni ptistup tehdejsi spolecnosti.

Ptedposledni povidka byla od Magdaleny Dobromily Rettigové Ldska a pratelstvi. V této
povidce jsem se zaméfila na reflektovani ptirody v souvislosti se zobrazenim Zenskych idealt
a ctnosti, pak také na milostnou zapletku mezi hlavni hrdinkou a dvéma muzskymi postavami.
Uvazovala jsem, zda kapitolu, kterd je zamétena na ptirodu a obecné prostiedi, ve kterém se
odehrava, viibec zpracovavat, jelikoz se miize zdat, Ze izce nesouvisi s tématem této prace.
Nicméné jsem dosla k zavéru, Ze autorka v povidce velmi Uzce propojila milostny Zzivot
S pfirodnimi Zivly a doSla jsem k zavéru, ze laska je zde vnimdna jako Zivel, ktery je
S pfirodou nutné spojen. Autorka v povidce také zohlednovala obrozenecky idedl, ktery
konstruovala na obrazu idedlu hlavni hrdinky. V povidce bylo také mozné hlavni hrdinku
porovnat s postavami ostatnich povidek, pfedevS§im Divé Bary, ktera byla, stejné jako tato
hlavni hrdinka Radomira, vychovavana otcem, nicméné charakter obou divek je naprosto
rozdilny. Diva Béara méla mnoho typicky muZskych vlastnosti a naopak velmi malo téch
»typicky* Zenskych. Radomira byla naopak vykreslena jako dobovy div¢i idedl, nicméné 1 tak
se postava dostala do milostného trojuihelniku, coz povazuji za nejzajimavéjsi ¢ast povidky.
U hlavni postavy jsem povaZovala za zajimavé, Ze neni nijak omezovana vychovou svého
otce, ktery ji naopak ddvd mnoho prostoru, coz jisté¢ nebylo v tomto obdobi bézné. Zamérila
jsem se 1 na muzské postavy, jelikoz ty autorka naopak nezobrazila dle tradi¢nich ptedstav
0 idedlu muzstvi a s tim i1 souvisejici chovani smérem k zendm, resp. k dané div¢i postave.
Muzské postavy zde byly vyobrazeny velmi pasivné a schézely jim tradi¢ni muzské vlastnosti
jako aktivita, bojovnost ¢i soutézivost. Naopak autorka zde dala pfednost poctivosti

a pratelstvi nad milostnym vzplanutim.
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Posledni reflektovanou povidkou byla Viclav a Terezka od Matéje Silorada Patrcky. Piibéh
této povidky umoznil reflektovat mnoho situaci, které ovlivnily milostny zivot danych
literarnich postav. Opét se pfibeh odehraval ve venkovském prostiedi a i zde bylo mozné
vnimat s tim spojena specifika, pfedevSim v ramci charaktert literarnich postav. V ramci
genderové analyzy téchto postav a stereotypu jsem zjistila, ze se zde opét objevily literarni
postavy, které nezapadaji do typického dobového rdmce. Nékterym zenskym postavam
nebyly pfisouzeny typicky zenské vlastnosti, naopak jejich chovani v sobé mélo mnoho
maskulinnich prvkl. PredevSim se jednalo o postavu Anny, kterd a¢ vdand, tak nebyla
uzaviena pouze v prostoru domacnosti, ale je charakterizovana jako hlava rodina, kterd ma
v ramci rozhodovani hlavni slovo. Respekt a strach zni ovlivnil cely d¢j povidky. Jeji
dominantni chovani mélo vliv pfedev§im na jejiho syna, kterému zakazala vztah a siatek
s hlavni zenskou postavou, Terezkou. Tento vztah byl z pohledu postavy Anny nemozny,
ptedevsim z diivodu chudoby dané divky. I ptes jeji krdsu, ctnost a dobry charakter, byla tato
postava shleddna jako nevhodna pro snatek s bohatSim Véaclavem. V tomto piipadé hraje
hlavni roli prestiz a socialni postaveni nevésty. Postava TerezKy v povidce zastupovala divéi
idedl, co se tyCe vSech charakterovych vlastnosti i vzhledu. I pfesto nebylo této postavé
umoznéno, aby dosla ke §tastnému cili v podobé svatby s vyvolenym muzem. Domnivam se,
ze autor tim mohl reflektovat uréitou nespravedlnost nebo fakt, Ze socialni postaveni hraje
ve spolecnosti diilezitou roli, ktera je leckdy postavena nad vSechny lidské ctnosti. Déle jsem
jako netradi¢n€ vyobrazenou postavu identifikovala Jifika, manZela Anny. Tato muZska
postava rozhodné nezapadala do tradi¢ni pfedstavy o muzi jako hlavy domacnosti, ktery ma
na starosti financni starost o rodinu a zaroven ji zastupuje ve vefejném prostoru. V této
povidce jsou tyto role naopak obraceny a postava Jifika je vyli¢ena velmi pasivné a empaticky

smérem k lasce svého syna vii¢i chudé Terezce.

Ze vSech analyzovanych povidek vyplynulo, Ze autofi a autorky striktné nedodrzovali
nastaveny dobovy fad a leckdy se jejich postavy chovaly mimo nastaveny ramec. Toto
neplatilo u prvni analyzované povidky BoZenka, veselého Kubicka manzelka, ktera byla cilené
napsana vychovnym zpusobem a pokud postavy nejednaly tak, jak se v dané dobé
a spolecnosti o¢ekavalo, tak jejich osud nedopadl dobfe. Piedev§im se jednalo o situaci, kdy
hlavni hrdinka pfib&hu neuposlechla rad svych pfibuznych a nerozumné se provdala za muze,
ktery ji svym Spatnym zivotnim stylem dohnal az k smrti. Dale bylo patrné, Ze s postupem
doby se meénil raz povidek. Povidky Bozeny Némcové ztracely prvoplanové vychovny

charakter a autorka se vice soustfedila na charaktery postav a predev§im samotny piib¢h.
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U vSech povidek byl znat vliv obrozenecké doby, ktery se projevoval piedevsim u povidek
Bozeny Némcové, ktera davala silny diraz na lasku k ¢eskému prostiedi, predevsim tomu

venkovskému.

U vSech povidek byla problematicka reflexe milostného zivota Vv ramci své télesné podoby.
Z toho vyplyva, ze autofi a autorky v dané dob¢ nemohli reflektovat nijak oteviené lidskou
sexualitu. V povidkach se vétSsinou nachazely pouze naznaky a bylo potieba ¢ist mezi fadky.
Myslim si, Ze tuto skute€nost mohou vnimat dnes$ni Ctendii a Ctenafky a jinak ti dobovi,
jelikoz 1 urcité intimni ndznaky pro né mohly byt mnohem jasnéjsi, nez jsou dnes. Nicméné
i tak bylo mozné objevit v povidkach mnoho zajimavych aspektl, které jsem povazovala
za velmi zajimavé, pravé s ohledem na obdobi, ve kterém byly povidky napsany. Piedev§im
se jedna o jiz zminované netradi¢ni rozdéleni genderovych roli a také védoma zadmeéna pohlavi
Vv povidce Karla. Dale bylo také mozné reflektovat ctnosti, které byly pfedevSim po divkéach
pozadovany, mezi které samoziejmé& patiila sexualni absence 1 absence jakychkoliv
milostnych projevll pfed siatkem. Pokud se toto téma v textech objevilo, pak bylo vzdy

vnimano negativné.

Na tplny zéavér bych rada shrnula i poznatky souvisejici se samotnou metodou, ktera byla
Vv praci pouzita a dale 1 tskali a specifika vyuziti literarniho textu jako pramene. Za nejvétsi
uskali pouziti literarni textu jako pramene, dle svych zkusenosti, povazuji to, ze bylo potieba
si neustdle uvédomovat nutnost vnimani literarniho dila jako fikéniho svéta, které bylo psano
s uréitym zamérem, ale zaroven umét identifikovat dilo z takové perspektivy, aby bylo mozné
diky samotnému textu reflektovat dobovou problematiku intimniho Zivota. Dale bylo
samoziejmé nutné uveédomit si dobovy kontext a pokusit se vnimat povidky z pohledu
dobovych Ctenaiti a Ctenarek, ale zaroven vidét tyto souvislosti v $irsi perspektiveé. Jako
mozné uskali, které identifikovala béhem analyzy textl pro mé bylo i to, zda se soustiedit
pouze na text nebo povidky vnimat v $ir$i pohledu — tedy s ohledem na autory a autorky d¢l,
na prostiedi ve kterém dila vznikla apod. Tento aspekt jsem také zminila jiz v ivodu své

prace.
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13. Summary

Thesis The Reflection of gender perspective of intimate life in the discourse of fiction literary
in the Czech environment in 19" Century is aim at questions and topics, which in the period
context reflected intimate life of women and men. A thesis question is, how the human
intimacy reflected into belletrist work the given period does. The aim of the thesis is reached
the conclusion about the questions, which gender perspective of human intimacy we can find
in these works. The second aim is to find, how the human intimacy was displayed.
Concretely, the thesis pushes ahead the constitutive topics like marriage, expression of love,

the choice of preference about partners and many others.

The introductory parts of this diploma thesis take into account the topics related to the topic in
the theoretical level. In these sections is outlined the contemporary issues of the position of
women and men in society, the specifics of female literature, female writing and reading, the
methodology of this diploma thesis, the theory of fictional worlds, the legal framework of
intimate life in the 19th Century and the female literature in the context Czech National

revival.

In the practical part of this work, selected literary short stories are gender analyzed.
Specifically, there are five short stories from the late 18th century until the middle of the 19th
century. These stories are from four different authors, concretely Bozena Némcova,
Magdalena  Dobromila  Rettigovda, Jan Rulik and Mat& Silorad Patrcka.
In each short story are reflected different gender themes. Each theme is always associated

with the theme of intimacy and sexuality.

The first short story is Bozenka, veselého Kubicka manzelka. The main questions in this story
are: what was the idea of girls and boys about marriage and intimacy, what girls and boys
knew about sexuality, the image of the ideal woman and man, wedding and marriage. The
second story is called Divd Bara. The main topics in this story are: gender roles, masculinity
and femininity, husband selection and reflection of wedding. The third story called Karla. The
main topics in this story are: gender identity, wedding as a confirmation of female identity
and gender roles. The next story called Ldska a pratelstvi. Nature as an expression of love
intimacy, love relationships of the main literary characters, difference between rural and

urban environments in context of intimacy.
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Fifth and last story called Viclav a Terezka. In this story are main themes: Gender stereotypes

in love relationships, gender roles, importance of social status when choosing a partner.

The last chapter summarizes the most important topics of this work. The last chapter
summarizes the most important topics of this work. This chapter compares the most important
gender themes in selected short stories. Specifically, marriage and choice of a suitable partner,
love behavior before and after wedding, gender roles and literary environment. At the end of
the thesis are summarized partial conclusions of each chapter, the results of my research and
problems, difficulty, or curiosities what | have known during writing this work.
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