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Anotace

A4

Prvni kapitoly popiSi ptredpoklady pro kariéru diplomata ve druhé poloviné 17. stoleti.
Nasleduji &ast je zaméfena na analyzu diplomatickych misi ve Spanélsku a Berling. Zakladem
vyzkumu jsou prameny ulozené v Rodinném archivu Kolowratli na zamku v Rychnové nad
KnéZnou. Zavérecnd kapitola se vénuje udéleni fadu zlatého rouna, ktery hrabé za své sluzby

ziskal. Tato cast zaroven piedstavi Kolowratovu mecenasskou ¢innost.
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The aim of this work is to provide more information about Norbert Leopold Libstejnsky of
Kolowrat. The first chapters describe the prerequisites for a diplom career in the second half
of the 17th century. The following part of this work is an analysis of diplomatic missions
in Spain and Berlin. The basis of the research are the historical sources saved in the Kolowrat
family archive, which is located in castle in Rychnov nad Knéznou. The final chapter is about

the award of the Golden Fleece and this part also introduces a patronage activity.
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1. Uvod

D¢jiny starobylého rodu pant z Kolowrat jsou s ¢eskymi zemémi spjaty po vice nez 670 let.
Proto je s podivem, Ze o n¢j badatelé doposud zadny vétsi zajem neprojevili. Svou vinu na
tom pravdépodobné nese piedevsim fakt, ze archivni fondy Rodinny archiv Kolowrati,
Rychnov nad Kné&Znou (1487-1953)' a Rodinny archiv Kolowratii-Krakovskych, Radenin
(1674-1927)? jsou prozatim zpracovany jen z Casti. Oba soubory jsou viak piistupné
k nahlizeni.® Velkou zasluhu na uspofadani a obohaceni rychnovského archivniho souboru
mél energicky hrabé Zden¢k Krakovsky z Kolowrat (1881-1941), jehoz déd Theodor (1806-
1875) roku 1872 ptevzal spravu rychnovského svéfenectvi po poslednim piislusnikovi
libstejnské linie FrantiSku Antoninovi, jenz zemiel roku 1861. Zden¢k Krakovsky se po cely
zivot zabyval genealogii svého rodu, byl spoluzakladatelem a od roku 1937 ptedsedou
Rodopisné spole¢nosti. V rodinném archivu zpracoval listkovy katalog, tak ze ke kazdému
jednotlivému ¢lenu rodu pfifadil co nejvice osobnich tdajii. Pi této praci navstivil mnoho
instituci, ve kterych pofizoval opisy dokumentii. Cely fond pak dikladné uspotadal.
K nejpocetnéjsim patii dokumenty Albrechta IV. (1583-1648), Frantiska Karla 1. (1620-
1700), Norberta Leopolda (1655-1716) a Frantiska Karla I1.(1684-1753).*

Na praci Zdenka Krakovského navazal v devadesatych letech 20. stoleti Vlastimil
Bortavka, ktery na strankach ¢asopisu Heraldika a genealogie publikoval n¢kolik drobnéjsich
a jednu rozsahlou studii o kolowratském rodu.’> Ve svych pracich se zabyval napiiklad

kostelem sv. Trojice v Rychnové nad Kné&znou® & spojitosti Norberta Leopolda se sousosim

Archivni fond je fyzicky uloZen v prostorach Kolowratského zamku v Rychnové nad Knéznou. Po ptedchozi
domluvé stamni kastelankou lze badatelim archivni material ptedlozit v badatelné Statniho okresniho
archivu v Rychnoveé nad Knéznou.

Druhy archivni fond je uloZen ve Statnim oblastnim archivu v Tfeboni, SOA Tiebon, Rodinny archiv
Kolowrat-Krakovskych, Radenin (1674-1927).

http://aplikace.mvcr.cz/archivni-fondy (citovano dne 18. 6. 2017).

Bohumir LIFKA, Zdenék hrabé z Kolowrat-Krakovsky-Libstejnsky, predseda Rodopisné spolecnosti,
Sedesdtnikem, Casopis rodopisné spolecnosti v Praze, 1 - 2, 1941, s. 1-8.

Vlastimil BORUVKA, Genealogie rodu panii z Kolovrat, Heraldika a genealogie, 1, 1992, s. 1-120.

TYZ, Seznam pohibenych v hrabéci hrobce kostela sv. Trojice v Rychnové, Heraldika a genealogie, 2, 1992,
s. 172-175.



andélf, které se v t&sné blizkosti této stavby nachazi.” Podrobna studie o genealogii viech linii
rodu Kolowrati®, ktera vysla v &isle 1, roku 1992, se pak stala zakladem knihy nesouci nazev
Déjiny Rychnova nad Knéznou a rodu panit z Kolowrat, na které se spolupodileli Josef Kram
a Jakub Pavel.® Oba spoluautofi doplnili Vlastimilem Bortvkou zpracovany rodopis 0 d&jiny
Rychnova nad Knéznou a jeho okoli. Ctenaie v knize seznamili také s historii vyznamnych
osobnosti a staveb, které jsou s Rychnovskem spjaty. K nejnovéjsi ucelené praci, ktera
doposud o Kolowratech vysla, patii kniha Pavla Jutika, Kolowratové, Vérné a stdle, vydana
v roce 2016. Autor v ni ctenafi priblizil nejen historii samotnych linii rodu, ale zaméfil se také
na sidla, ktera Kolowratim patfila. Celou publikaci pak doplnil ¢etnymi ilustracemi. 10
Piedstavitelé libstejnské linie se pak také objevuji jako soucast rozsahlejSich studii
¢1 bakalatskych praci. Na tomto misté je nutné jmenovat predevs§im diplomovou praci Klary
Adamové z Karlovy univerzity, ktera se zabyvala rodovou obrazarnou v Rychnové nad
Kn&nou a vyznamnymi umélci ve sluzbach Kolowrati.'! N&kterym postavam rodu
Kolowrati se vénoval téz Jifi KubeS. Ve své publikaci Ndrocné dospiviani urozenych,
zmapoval kavalirskou cestu Oldficha Frantiska (1607-1650), Antonina Jana (1656-1699)
a Leopolda Antonina (1660-1685) Libtejnskych z Kolowrat.*? \/ knize Trnitd cesta Leopolda
1. za risskou korunou (1657-1658) ctenafe seznamil také s otcem Norberta Leopolda
Libstejnského z Kolowrat, FrantiSkem Karlem 1. a jeho diplomatickou misi ve Frankfurtu nad

Mohanem.®® V soucasnosti sice byvaji opomijeni jednotlivi pfedstavitelé rodu pant

TYZ, Spolecné znaky manzelek hr. Norberta Leopolda, Heraldika a genealogie, 2, 1992, s. 171.

8 TYZ, Genealogie.

°® Vlastimil BORUVKA -Josef KRAM - Jakub PAVEL, Déjiny Rychnova nad Knéinou a rodu pdanii
z Kolowrat, Praha 2000.

19 pavel Jutik neni vystudovanym historikem, d&jinami ¢eské a moravské §lechty se viak zabyva vice nez 10 let

a ve svych pracich pouziva novéjsi odbornou literaturu. Jeho dila ov§em maji spiSe popularizaéni charakter.

Informace v nich poskytnuté je proto tfeba dale ovéfovat. Zde Pavel JURIK, Kolowratové. Vérné a stdle,

Praha 2016.

11 Klara ADAMOVA, Obrazirna zémku v Rychnové nad Knéznou. Vybrané portréty z obdobi 16. az pocdtku

18. Stoleti, Univerzita Karlova 2015, (= Diplomova prace UK).

2 Jiti KUBES, Ndrocné dospivani urozenych. Kavalirské cesty ceské a rakouské §lechty (1620-1750),

Pelhfimov 2013, s. 375-376. Podrobné&ji predev§im nasledujici strany: k Oldfichu Frantiskovi s. 119-
123; Antoninu Janovi, s. 44-53; Leopoldu Antoninovi s. 54-55.

3 Jiti KUBES, Trnitd cesta Leopolda I. za Fisskou korunou (1657-1658). Volby a korunovace ve Svaté Fisi

Fimské v raném novoveku, Ceské Budg&jovice 2009.



z Kolowrat, jinak tomu ale je v ptipadé rodové obrazarny, ktera pro sviij rozmanity obsah
po léta piitahuje celou fadu historikti uméni. Mezi nimi mizeme naptiklad nalézt Oldficha
Jakuba Blazic¢ka, Vladimira Novotného, Vaclava Pilze a celou fadu dalSich. Pfredmét jejich
zajmu z velké Casti netvoii obrazarna jako celek, ale zaméfuji se na samotné portréty
v ni obsazené.**

Do dnesnich dnti vSak nevysla zadna studie mapujici detailnéji zivot Norberta Leopolda.
Badatelé maji k dispozici pievazné jen biografické udaje, které mohou nalézt v publikacich
Vlastimila Boruvky. Podrobnégjsi informace jsou obsazeny V knize Pavla Jufika, ktery se

v

castecné zabyval také rodovou obrazarnou, kterou Norbert Leopold za svého Zivota rozsifil.

1 . , y
4 a Daniela Jansova. Druhé

Tyto obrazy podrobnéji zanalyzovaly Klara Adamov:
ze jmenovanych autorek navézala na svou bakalafskou praci vydanou vroce 2014,
a letosniho roku tak pfinesla nejnovéjsi studii zabyvajici se sbirkou portréti rodu Kolowrati
na zamku v Rychnové nad Knéznou. Jeji prace klade diiraz na samotného Norberta Leopolda,
jenz diky svym diplomatickym misim rodovou sbirku podstatné rozsitil.'” K dalsimu badani
0 Norbertu Leopoldovi mizeme vyuzit také starSi literaturu, ktera pojednava z velké casti
0 nemovitém majetku rychnovského hrabéte. K této literatufe patii naptiklad Ctrnacty dil
Ottova slovniku nau¢ného®® & druhy dil Hrad, zamka a tvrzi Kralovstvi deského od historika
Augusta Sedlagka.™ Norbert Leopold byl také znamy jako vyznamny mecends umeéni. O této

&innosti svédéi kupiikladu studie Vaclava Bartiska o piaristech v Rychnové nad Kné&znou.?

Dalsi poznatky pfinesla regionalni periodika Lounska® a Orlickych hor.??

" Daniela JANSOVA, Shirka portrétii rodu Kolowratii na zémku v Rychnové nad Knéznou. Rodova portrétni

galerie z 16. — 18. stoleti, Olomouc 2017 (= Diplomova prace Univerzity Palackého).
' K. ADAMOVA, Obrazirna zamku.
1% TAZ, Kapitoly z déjin sbératelstvi na Kolowratském zamku v Rychnové nad Knéznou, Olomouc 2014, (=
Bakalafska prace na Univerzité Palackého).
17 TAZ, Shirka.
8 Ottitv slovnik naucny XIV., Praha 1899, s. 503.
9 August SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze Krdlovstvi ceského, |1. Hradecko, Praha 1883, s. 181-184.
2 Vaclav BARTUSEK, Osmy div svéta, Usti nad Orlici 2014.
2 Karel MARES, Kldster Nanebevzeti Panny Marie v Dolnim Rocové. Cil poutnikii ze Slanska a Lounska, in:
D. Pribylova - V. Ptibyl (edd.), Slanské rozhovory 2006. Lounsko: historie, osobnosti, literatura, pamatky,

Slany 2007, s. 21-25.



Za pomoci doposud vydané literatury 0 Norbertu Leopoldovi se pokusime na nasledujicich
stranach pfiblizit jeho zivotni cesty, pficemz budeme klast duraz na jeho diplomatickou
kariéru ve sluzbach cisare. K tomuto badani vyuzijeme predev§im prameny nachazejici se
v kartonech 9 a 10 rodinného archivu Kolowrat v Rychnové nad Knéznou. Prvni z kartonti
obsahuje dokumenty tykajici se §panélské mise a udéleni Radu zlatého rouna. Kromé dekrett
zde miizeme nalézt také osobni korespondenci, kterd je psanda v némeckém, latinském,
Spanélském, italském a francouzském jazyce. Mezi odesilatele téchto dopist patii elity 17.
stoleti, nechybi mezi nimi cisaf, Spanélsky kral ¢i nejvyssi ufednici videnského dvora. Obsah
téchto prameni tedy z velké ¢asti vypovida o kvalitach Norberta Leopolda.

Druhy zkartonti, se kterym budeme pracovat, vsobé ukryva bohaty materidl
z diplomatické mise v Berlin¢, kterou Norbert Leopold v letech 1693-1695 absolvoval.
Obsahuje zejména piipravné koncepty hrabéte z Kolowrat, cisafské instrukce a opisy
vyznamnych smluv. Cely karton ndzorn¢ ukazuje, jak komplikovana role diplomata byla
a kolik rozli¢nych zaleZitosti musel na jednom misté fesit.

V prvni kapitole nastinime historii rodu péani z Kolowrat se zaméfenim na osudy
vyznamnych pfedkti Norberta Leopolda, diky nimz se mu dostalo cti pobyvat v blizkosti
cisafe a stat se jeho oddanym sluzebnikem. Cilem druhé kapitoly bude ptfedstavit rodinné
zazemi, dospivani, kariéru a 0sobni zivot Norberta Leopolda. Jeji nezbytnou soucasti bude
také drobny diskurs do vyvoje rané¢ novoveéké diplomacie, nebot’ cisarskym vyslancem nebyl
pouze Norbert Leopold, ale také jeho otec FrantiSek Karel. Z tohoto divodu pfiblizime
zkuSenosti FrantiSka Karla, které nabyl v pozici cisaiského vyslance ve Frankfurtu nad
Mohanem a posléze v Olivé. V druhé ¢asti kapitoly si pak podrobné piedstavime prvni
diplomatickou misi Norberta Leopolda v roli mimofadného vyslance u Spanélského dvora
roku 1688. Nasledné na tuto misi navazeme tieti kapitolou, nesouci nazev Diplomatickd mise
do Berlina. V ni nejprve popiseme vyvoj Braniborska od dob uzavieni vestfalského miru
az po korunovaci Fridricha 1. roku 1701. Po sezndmeni se s potfebnymi historickymi
souvislostmi se zaméfime na cile jednani, které Leopold I. pro svého vyslance vyty¢il.

Na zékladé pramenného vyzkumu pak zhodnotime piinos této mise. Ve ¢tvrté kapitole

2 Hana VOSKERUSOVA - Daniel LOCKER, Zimecky park a dalsi zahradni vipravy v zimeckém aredlu v
Rychnové nad Knéznou, in: J. Halda — V. Slavikovd — M. Zmrhalova (edd.), Orlické Hory a Podorlicko,

Sbornik vlastivédnych praci: pfirodou, déjinami, souc¢asnosti, Rychnov nad Knéznou 2014, s. 11-60.
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shrneme Zzivotni uspéchy Norberta Leopolda, kterych dosahl zejména diky absolvovanym

cestam a své vérné sluzbé domu habsburskému.



2. Slozita cesta Kolowrati za cisaiskym dvorem

To, ze bylo Norbertu Leopoldovi Libstejnskému umoznéno, aby se pohyboval v nejvyssich
kruzich spole¢nosti, méla do jisté miry zasluhu jeho rodova prislusnost, nebot’ patiil
ke starobylému a rozvétvenému rodu Kolowratl, ktery byl navic vérny cisafi a katolické
cirkvi. Diky svym piedkiim tak mohl dosdhnout skv€lé kariéry. V nasledujici kapitole
se seznamime s vyznamnymi ¢leny rodu, kteti polozili zaklad spole¢enského vzestupu dalSich
generaci. Zaroven se pokusime osvétlit pfi¢iny, pro¢ se Kolowratové objevovali u dvora
velmi ziidka. Na jednotlivych osobnostech si pak ukazeme zpusoby, jakymi se snazili

proniknout do okoli panujiciho rodu a tim tak zvysit svou prestiz.

2. 1. Prvni pfislusnici rodu Kolowratu

Kolowratové patii k nejstar§im rodam Ceského kralovstvi. Prvni zminky 0 nich pochéizi
jiz ze 13. stoleti a jsou spjaty se vsi Kolowraty, ktera se nachazi v oblasti dnesni Prahy 10.
Slovo ,, Kolowrat* je odvozeno od spojeni slov ,,kolo““ a ,,vradtit.* Dle legendy jeden udatny
predek kolowratského rodu zachranil kralovského synka pied smrti, kdyz uklidnil splasené
koné a uvolnéné kolo z koc¢aru vratil zpét.23 Nov¢jsi poznatky vSak ukazuji, ze ,, kolowrat “,
byl technicky néstroj s kolovratnym mechanismem.”* Pavodn& se V kolowratském erbu
objevovalo kolo s osmi loukotémi, ale zahy jej vystiidal modry $tit pySnici se figurou polcené
stiibrno-¢ervené orlice, majici zlatou korunku na krku doplnénou zlatou pruzinou. Podobné
znaky jako Kolowratové nesou ve svém erbu také pani z Janovic, Cejkové, Dvoreéti
z Olbramovic a Zru&ti z Chienovic. O spojitosti mezi témito rody viak svédei pouze erb.”
Rodovy znak byl zpocatku pro vSechny vétve Kolowrati spoleény. Az roku 1624 polepsil
cisaf Ferdinand Il. erb Zdenka Lva Libstejnského z Kolowrat o stitek rakouského rodu,

T 26
nachdazejici se pod zlatou korunkou.

2 Johann Heinrich ZEDLER, Grosses volistindiges Universal Lexikon Aller Wissenschaffen und Kiinste, Bd.
15, Leipzig-Halle 1737, s. 1461, (digitalizovana verze https://www.zedler-lexikon.de/).

% p, JURIK, Kolowratové, s. 16.

® Ottiv slovnik XIV., s. 503.

6 August SEDLACEK, Ceskomoravskd heraldika. Cdst zvldsmi, Praha 1925, s. 20-21.

6



Kolowratsky rod zaroven doprovazi heslo ,, Verné a stale”. O jeho vystiznosti svédci
skutky zakladatele rodu — Albrechta,®” ktery se vyznamenal ve sluzbach cisafe Karla IV.
Béhem jeho korunovaéni jizdy na Apeninsky poloostrov mu spolu s Jindfichem II. z Hradce
zachranil Zivot. Tato udalost se odehrala dne 21. ¢ervna 1355 v Pise. Albrecht se poté
za odménu stal hejtmanem, spravcem Cech a pozdgji ziskal hodnost maralka kralovny Anny
Svidnické.?® Roku 1375 nechal vystavét augustiniansky klaster v Rocové. Ten se pozdgiji stal
pojitkem vSech linii rodu a slouzil jim tak, jako spole¢ny odkaz rodové sounalezitosti.
Albrechtovi ¢tyfi synové z osmi déti vytvofrili zaklady jednotlivych vétvi rodu. Byli jimi
Kornhauzsti-Zehroviti, Bezdruziéti-Novohradsti, Mastovsti a Libstejnsti-Krakovsti. Pravé
linii Libstejnskych budeme detailnéji sledovat. V jejim Cele stal Albrechtv stejnojmenny syn
Albrecht I. (1369-1469). Ten byl spolupatronem roc¢ovského kostela, jeho nemovity majetek

v v, v . w vr 2
obsahoval Krasov, Libstejn, KoleSovice, Bezd¢kov a Jezeti. o

2. 2. Doba husitska. Vérné a stale?

Na odkaz state¢ného a panovnikovi vérného zakladatele rodu navazali i Albrechtovi potomci.
Kolowratové slouzili panovnikovi, navzdory tomu, Ze ostatni Ceska Slechta jesté v dobé
jagellonské shledéavala ,, sluzbu“ pro krale jako cosi podfadného a ji nerovného. Byla totiz
toho nazoru, ze sluzbu mél vykonavat jejich poddany. Situace ve spole¢nosti se za¢ala ménit
az v 16. stoleti, kdy se sluzba stala nezbytnym kapitdlem, ktery se po Case zuro&i.*°
Jak jiz bylo uvedeno vyse, piisluSnici rodu Kolowrati vtomto sméru tvofili vyjimku,
nebot’ se od pradavna pevné drzeli svého hesla , verné a stile”. Odménou jim pak méla
byt nékterd z ceremonidlnich funkci nebo ufad krajského hejtmana. Tento ufad vsSak
po vydani Vladislavského ziizeni zemského ztracel sviij vyznam a tim i prestiz. Proto jeho
misto mohl nahradit né¢ktery ze zemskych uradi Koruny c¢eské, ke kterym pattily naptiklad
ufad nejvysSiho purkrabi, nejvy$siho hofmistra, nejvyssiho marsalka, nejvyssiho komornika,

nejvyssiho sudi a ufad karlitejnského purkrabi.®!

Vlastimil Bortivka oznacil Albrechta jako zakladatele rodu. Musime vSak brat v uvahu fakt, ze prvni
prislusnici Kolowratii pobyvali na tzemi Cech jiz diive. Srov. V. BORUVKA, Déjiny Rychnova nad
Knéznou, s. 6-7. aJ. H. ZEDLER, Grosses vollstindiges Universal Lexikon, S. 1461.

8 p JURIK, Kolowratové, s. 16-17.

Tamtéz.

%0 petr MATA, Svét ceské aristokracie (1500-1700), Praha 2004, s. 281-338.

' Tamtéz, s. 288-290.



Cest, jak se dostat na kralovsky dvir, bylo hned né€kolik. Tou nejsnadnéjsi se zdala byt
vérnost panovnikovi a katolické cirkvi. Tato taktika se ovS§em mohla vyplatit pouze v dobach,
kdy kral Sel ruku v ruce s cirkvi. Ukazme si na ptikladu Bedficha a Hanuse LibStejnskych
z Kolowrat, jak se zdanlivé Uspéchy za vérnost jedné strané¢ mohly pievrhnout v nestésti.
Libstejnsti zastavali po téméf celé 15. stoleti nizsi zemské Grady. Konkrétné §lo o krajského
popravce a hejtmana plzenského kraje. Vykon tohoto ufadu byl provazan s drzbou hradu
Kragova, pravé Krasov vlastnil od roku 1392 Albrecht 1.(1369-1413).% Jeho synové Bediich
(1408-32) s HanuSem (1416-52) stali béhem husitskych valek vérné na strané krale
Zikmunda. Diky tomu od néj ziskali hrady Zebrak a Toénik. Od krale a katolické viry se
odlou¢ili jen kratce. JelikoZ od roku 1425 &elili naporu kalignikél v plzefiském kraji, **ktefi
VvV srpnu po intenzivnim sedminedélnim obléhani jejich hrad Libstejn dobyli. Oba bratii
piistoupili na stranu Prokopa Holého, za coz jim byl Libstejn i KraSov ponechan. Poté, co se
situace v zemi ustalila, navratili se op& do lina katolické cirkve.?® Po pfijeti Zikmunda
za ¢eského krale se HanuSovi vérnost krali opét zarocila. Byl jmenovan kralovskym lov¢im,
nasledné¢ soudcem hrdelniho soudu plzeniského kraje a prisedicim zemského soudu. Po smrti
cisafe byl ustanoven jednim ze Sesti spravci kralovstvi. Stejn€ jako jeho ptredek a zakladatel
rodu Albrecht, zabranil i on chystané vzpoufe proti budoucimu krali Albrechtovi
Habsburskému. Ten ovSem roku 1439 nahle zemfiel a regentem malého Ladislava Pohrobka
se stal Jifi z Podébrad, kalisnik, ktery se HanuSovi protivil. Kdyz roku 1448 dobyl Prahu, byl
Hanus$ nucen uprchnout a dva roky poté zemfel. 3

Také pro dal$i generaci byla loajalita novopeéenému spravei Cech nepiedstavitelna. Hanu$
1. (1456-1483) se po smrti své zeny Katefiny ze Sternberka roku 1467 nechal vysvétit
na knéze a po ttinactileté cirkevni kariéfe se stal spravcem prazského arcibiskupstvi. Stejné
jako jeho otec byl odptrcem kréle Jifiho. Nékolikrat ho vyzyval k obraceni se ke katolické
vite, kdyz tak krdl po mnohé vyzvé neucinil, vyhlasil nad nim Hanu§ ve svém sidle

na Zbirohu interdikt.*® Zahy ale musel opustit Prahu, protoZe se postavil na stranu Matyase

%2 7Zdeiika HLEDIKOVA - Jan JANAK - Jan DOBES, Déjiny spravy v Ceskych zemich od pocathi statu po
soucasnost, Praha 2007, s. 66-69.

% August SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze Krdlovstvi ceského, X\, Plzeiisko, Praha 1905, s. 89-94.

¥ Tamtéz, s. 89-94.

% P, JURIK, Kolowratové, s. 22-23.

36

Akt probéhl ve Zbirozské kapli. Zbiroh byl HanuSovym sidlem, do které¢ho svolal i svou kapitulu, jelikoz

arcibiskupstvi bylo rozvraceno a nad jeho piijmy dlela horni konzistot.
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Korvina. Tento krok se pozd¢ji ukazal jako nevyhodny, nebot’ se kviili cetnym valkam musel
zadluzit a nakonec roku 1477 Zbiroh prodat.®” Na vladu Jifiho z Pod&brad doplatil i Hanustv
stryc Jindfich (1431-1467). Vymstilo se mu totiz ptatelstvi s katolikem Oldfichem II.
z Rozmberka, jenz stal v ¢ele jednoty strakonické, ke které se ptipojil v dubnu 1449. Dle
korespondence dochované mezi lednem a ¢ervnem 1450 byli Jindfich s Oldfichem dobrymi
prateli. Jindfich Rozmberkovi divéfoval také pii obrané Plzefiska.*® Ackoliv béhem néajezdi
jednoty podébradské doufal, ze mu Oldfich pomize, nestalo se tak. Plzen byla dobyta a roku
1452 se Oldtich podrobil jednoté podébradske, v jejimz Cele jiz stal Jifi z Pod&brad.*

Lepsi zittky mély Libstejnské cekat s ptichodem Habsburkd na Cesky trin. Nez se tak
pithodilo, déni v zemich Koruny Ceské se po husitskych boutich ustalilo. Tim byla utvotfena
vhodné ptlida pro reorganizaci zemské spravy. Také se ukézalo, ze bohati Slechtici vlastnici
nemovitosti v zemi, jsou schopni dobfe fidit jeji chod a soucasné maji zajem na tom, aby

prosperovala. Vykon tfadu proto zacalo podminovat finan¢ni zazemi uchazece. 40

2. 3. Libstejnsti z Kolowrat na dvoie Habsburku
V posledni ¢tvrting 15. stoleti vykrystalizovaly dva Slechtické stavy: rytifsky a pansky.
Po vydani Vladislavského zfizeni zemského byla spolu s ustanovenim 47 starozitnych

panskych rodii také utvofena pravidla pro nové prichozi ¢leny.** Tim se pansky stav uzaviel.*?

ufadim byl znemoznén. I pfes toto opatieni byla cast Slechty za vlady Jagelloncu
ve dvacatych letech 16. stoleti rozhot¢ena. Kral sidlil od roku 1490 ve vzdaleném Buding
a 0 osudech Kralovstvi ¢eského tam rozhodoval spolu s uherskymi stavy. Situace se zacala
ménit az diky Marii Habsburské. Jeji otec ji mistrné provdal za jagellonského pfislusnika rodu
na zaklad¢ videiiskych smluv, uzavienych 22. Cervna 1515. Ty také mély feSit otazku

nastupnictvi na uherském a ¢eském tran€. V piipadé umrti Ludvika, se méla dédickou stat

87 P, JURIK, Kolowratové, s. 24.

% K tomu Frantisek PALACKY, Edice Archiv cesky cili staré pisemné pamdtky Ceské i Moravské, Dil IV.,
Praha 1846, s. 387-388.

Jaroslav DOUSA (ed.), Déjiny Plzné v datech. Od prvnich dob osidleni az po soucasnost, Plzen 2004, s. 18-
33.

“ P. MATA, Svét, s. 52.

1 Tamtéy.

2 K panskému stavu patili také Kolowratove.



jeho sestra Anna, pro kterou pak méli stavové vybrat manzela. Kdyz vSak Cesky kral skute¢né
vroce 1526 u Mohace zemiel, byla jiz Anna provdand za Ferdinanda I., jenz vladl
nad rakouskymi dédiénymi zemémi a v Cechach byl zndmy svymi tvrdymi opatienimi proti
jakékoliv opozici. I kdyz moravsti a slezsti stavové dédické naroky na trin Anny
a Ferdinanda uznali, prosadila si ¢eska Slechta fadnou volbu panovnika. Tim vznikl vhodny
prostor pro politickou angazovanost ovdovélé kralovny Marie, ktera si po letech piisobeni
v zemich Koruny &eské vybudovala znagny vliv.** Byla napiiklad schopna zasahovat
do obsazovani zemskych tradt. Jeji zasluhou také stavovska obec zvolila novym ceskym

44 .. o ’ v . rowrw s r
1.”" Politika Habsburkua se ubirala smérem centralizace Svaté fiSe fimské,

kralem Ferdinanda
nebot’ ta byla zna¢né rozdrobend. Neméla pevné stanovené hranice a ani ji nespojovaly zadné
tésnéjSi kulturni €1 hospodaiské svazky. Ferdinand I. byl vSak vychovan ve Spanélsko-

. , T v p v >y . 4
nizozemském prostiedi, proto mu nechybéla cilevédomost a rozhodl se Risi centralizovat.*”

vvvvv

MIv

centralizace podnikla, bylo provazani ptednich Ceskych rodd s témi Fisskymi. Domluvila
napiiklad snatek Josta III. z Rozmberka s Annou z Rogendorfu nebo Katefiny z Pernstejna
s Ekkem ze Salmu.*® Objektem jejich siatkovych alianci se stal i Albrecht I11. Libstejnsky
(1539-1585), ktery se roku 1549 ozenil s Reginou Welserovou.*” Ta byla sestrou Filipiny,
budouci choté arcivévody Ferdinanda.”® Sedm let po uzavieni nerovného manzelstvi, mezi
cisafovym bratrem a bankéiskou dcerkou, ptevzal Ferdinand spravu v Tyrolich a Ptednich
Rakousich. Jako své nové sidlo si zvolil Innsbruck a s sebou si vzal také rodinu svého $vagra
Albrechta, piestoze Regina byla jiz tou dobou po smrti.** Zemiela den po porodu svého

nejmlad$iho syna v prosinci roku 1654. Albrecht odcestoval na tyrolsky dvur s Sestiletym

* Josef IANACEK, Doba predbélohorska. 1526-1547, Praha 1971, s. 7-48.
* Vaclav BUZEK, Ferdinand Tyrolsky mezi Prahou a Innsbruckem, Ceské Bud&jovice 2006, s. 39-54.

). JANACEK, Doba predbélohorskd, s. T-48.

*® To vyvolalo nevoli na Moravg, jelikoz Katefina m&la byt provdana za Viléma z Lipé. V. BUZEK, Ferdinand

Tyrolsky, s. 39-54.
T V. BORUVKA, Déjiny, s. 41-45.

“® Filipina se seznamila s mladym mistodrzitelem &eského kralovstvi Ferdinandem na zdmku v Bfeznici, kde

pobyvala u své tety Katetiny LokSanské. Ferdinand zamek ziskal diky konfiskacim po roce 1547. Roku 1557
se tajné s Filipinou oZenil. K tomu V. BUZEK, Ferdinand Tyrolsky, s. 39-54.
* Tamtéz.
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Janem a tfiletym Jaroslavem. Za svij zivot se jesté dvakrat ozenil a celkem zplodil devét
dati.

Taktiku snatkovych alianci se rozhodl sledovat také Jan (1550-1616). O masopustu v roce
1580 se ozenil s dvorni damou své tety Filipiny, Katefinou svobodnou pani z Boymund
a Baysberg.”® B&hem jejich velkolepé svatby, ktera trvala deset dnfl, se konalo bezpodet
festivit.”? Piitomny Zenichiiv bratr Jaroslav a otec Albrecht Libstejniti se museli dmout
pychou, nebot’ pfislusnik rodu Kolowratd stal v centru tak vyznamného déni. Nyni pted¢ili
ostatni &eské $lechtice z fad Lobkovicti &i Sternberktl, ktefi na dvote Ferdinanda Tyrolského
taktéz pobyvali a byli na o€ich zamozné zahrani¢ni Slechté. Po uzavieni snatku s ptislu$nici
vlivného tyrolského rodu zacala Janova kariéra strmé stoupat. Roku 1587 se stal nejvyssim
podkonim arcivévody Ferdinanda, o rok pozdéji cisafskym komofim a nejvysSim podkonim
a konecné 1615 cisafskym radou v Praze.”® V Tyrolsku mu vSak ztstal nevelky pozemkovy
majetek a pribuzenské styky. Jeho manzelka plsobila jako nejvys$si hofmistrova cisafovny
Anny a jejich déti zastaly v rakouskych zemich.>* My se k nim jesté z asti vratime na jiném

misté této prace.

2. 4. Spolecensky vzestup Kolowrati
Po mnoha desetiletich, kdy se Kolowratové snazili ziskat potiebnou prestiz, se jim od druhé
poloviny 17. stoleti zaCalo vice dafit. Krom¢ Libstejnskych se tispéchu dockaly 1 ostatni linie
rodu Kolowratt. Krakovskym se prestize dostalo dne 25. srpna 1671, kdyz byl hrabé Vilém
Albrecht Krakovsky (1600-1688) povysen do stavu fisskych hrabat.>® O tii roky pozdé&ji jej
&ekalo udéleni Seského hrabéciho stavu a ve svych 81 letech nechal zkidit fideikomis.®
Krakovsti se vyznamenali piedev§im ve vojenskych sluzbach. Maxmilian Norbert
Krakovsky (1660-1721), puasobici jako tajny rada, prezident apela¢niho soudu a nejvyssi
zemsky komofii Se ozenil s Marii Annou von Stein zu Jettingen. Ta byla nejvyssi hofmistryni

polské kralovny Marie Josefy. Tim polozili zaklad pro budovani kariéry jejich syna Jana

% v, BORUVKA, Déjiny, s. 41-45.
1 V. BUZEK, Ferdinand T yrolsky, s. 209-215.
°2 Tamté, s. 209-215.
8 P, JURIK, Kolowratové, s. 28-30.
* V. BORUVKA, Déjiny, s. 41-45.
% Ortirv slovnik XIV., s. 503,
% V. BORUVKA, Déjiny, s. 88-89.
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Josefa, ktery puisobil ve sluzbach saského kurfiita Fridricha Augusta I1.°" Stejn& jako Norbert
Leopold byl vyslan do Madridu, kde zemfel.® Emanuel Vaclav Krakovsky (1700-1769)
dosahl hodnosti generala jezdectva a stal se majitelem pluku dragound ,, Kolovrat." Zaroven
byl velkopfevorem maltézského fadu v Cechach.

Kolowratové patfili sice ke starozitnym rodim, navic byli konstantn¢ vérni katolické
cirkvi, jeho pfislusnici ale nikdy dlouhodobé nezastavali dvorské tifady. Mnohem castéji se
objevovali v téch zemskych. Tento jev oznacujeme do CeStiny tézko prelozitelnym pojmem,
., Hoffdhig. “00 Jednou z moznosti, pro¢ tomu tak bylo, je fakt, ze rod Libstejnskych doplacel
na svou rozvétvenost.”! Majetek se tak stale Stépil a jednotlivi Clenové se nachazeli
ve finanénim nedostatku.®? Z tohoto divodu se pozdéji nemohli stat spolehlivymi adepty
na vyssi urady, zvlasté proto, Ze nebyli schopni zajistit Casto nevratné vypujcky pro

prazdnotou zejici cisafskou pokladnu.®®

" TYZ, Genealogie, s. 23.

% Ottiv slovnik XIV., s. 503.

* V. BORUVKA, Genealogie, s. 109.

% P.MATA, Sveét, s. 438.

Fideikomis, zaru¢oval majetkovou stalost. Povoleni k jeho zalozeni udilel vyhradné cisaf. Libstejnsti
z Kolowrat jej ziskali az roku 1671.

2 P.MATA, Svet, s. 128-134.

8 Tamtéz, s. 209.
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3. Norbert Leopold Libstejnsky z Kolowrat

Déd Norberta Leopolda, Albrecht IV. Libstejnsky (1583-1648) se narodil v Innsbrucku, kde
prozil ¢ast svého zivota. Jeho otec Jan na tamnim dvoie pusobil ve sluzbach arcivévody
Ferdinanda a aZ na ptelomu 16. a 17. stoleti se vratil do Cech.®* Albrecht se zde takté,
na sklonku svého Zivota, rozhodl trvale usadit. Proto roku 1640 koupil panstvi Rychnov,
Borohradek a Zamrsk.®® Také svého nejstarsiho syna Frantiska Karla (1620-1700) jiz nechal
studovat v Praze, kde nasledné mezi lety 1651-1667 zastaval funkci prezidenta
apela¢nihosoudu. Diky svému otci byli dne 20. Cervence 1658 bratii FrantiSek Karel,
Ferdinand Ludvik, Jan Vilém a Leopold Oldfich povysSeni do hrabéciho stavu.® Nekolik
meésicii pfed samotnym povySenim vrcholila diplomaticka kariéra FrantiSka Karla. Stejnymi
cestami jako on se rozhodl ubirat také jeho syn Norbert Leopold (1655-1716). Proto je nyni

na mist€ ptiblizit iskali kariéry diplomata a ve stru€nosti shrnout vyvoj diplomacie.

3.1 Byti diplomatem?

Polozime-1li si otazku, kdy diplomacie vznikla, velmi zahy zjistime, Ze nalézt spravnou
odpoveéd’ je velmi slozité. V zasadé je uméni diplomacie staré tak, jako lidstvo samo. Potfeba
vyjednavat ptisla ve chvili, kdy byla slabsi strana ohrozovana tou siln¢jsi. K tomu, aby vitbec
k n¢jakému vysledku jednani doslo, bylo zapotiebi kompromisu. To vSak byval zejména
ve sttedovéké Evropé problém, jelikoz ochota ekonomicky ¢i vojensky siln€jSiho statu
k vyjednavani byla minimalni. Zasadni zmény se udaly az v rané novoveéké Italii, kde mezi
sebou jednotlivé staty zapasily o své pieziti. Poprvé tak pouzily diplomacii jako zcela novou
zbran. Staty zacCaly vysilat své diplomaty na delsi ¢i kratsi dobu k zahrani¢énim dvortum. Jejich
Gfad v hostitelské zemi vSak jesté po dlouhd léta nebyl institucionalizovany®’, vyslanci

se stale spoléhali na sit’ kontaktd osob, které spojovaly jejich vzajemné piibuzenské, pratelské

8 Katrin KELLER - Alessandro CATALANO (Hgg.), Die Diarien und Tagzettel des Kardinals Ernst Adalbert
von Harrach (1598-1667), VII., Wien 2010.
% . BORUVKA, Déjiny, s. 50-58.
K tomuto titulu pfibylo jesté roku 1660 povyseni do ¢eského hrabéciho stavu. Tamtéz, s. 50-57.
87 Martina BARDONOVA, Spanélski ambasida v Praze za piisobeni Baltasara de Ziitiga (1608-1617), Praha
2015, s. 30-38, (= Disertaéni prace Ustavu ¢eskych déjin FF UK).
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&i klientské vazby.®® Az zavérem 15. stoleti ufad vyslance prosel vétsi profesionalizaci. Rady
ptilezitostnych vyslancli postupné zacali doplnovat vyslanci stali. Cisai své stalé zastupce
vysilal nejprve na $pandlsky dvir.®® Sit’ stalych zastupitelstvi se pak roziifila az v prib&hu
tiicetileté valky.”® K hlavnim tkolim vyslanct patfilo pravidelné¢ informovani panovnika
0 priabé¢hu mise. Dale se mé¢l diplomat sezndmit se zvyky hostitelského statu a ceremonialy
tamniho dvora. Sam ceremonidl tvotil dilezitou slozku ran¢ novoveké diplomacie, nebot’ tise
vypovidal o spoleCenském zatazeni jednotlivych ucastnikii jednani. V pribéhu 17. stoleti se
také vyslanci zacali délit dle socialniho postaveni a funkce, kterou zastavali do jednotlivych
skupin.”™ Vysoce postaveni diplomaté nesli tituly jako Botschafter, Oratores, Legati &i
Ambassadeurs. Vyslanci, ktefi nalezeli K nize postavenym, byli oznacovani jako Agent,
Deputierter, Gesandter, Geschiftstriger, Kommisssar nebo Bevollméchtiger.”

Cisar kladl velky dtraz na to, kdo se stane jeho vyslancem, nebot’ zvolend osoba méla
na zahrani¢nim dvote reprezentovat piimo jeho osobu.” Své diplomaty si proto Casto vybiral
z fad TiSské Slechty, jediné ona se totiz mohla co nejvice piiblizit k jeho postaveni. Vybér
ambasadora trval velmi dlouho a nezfidka se stavalo, Ze rada svou volbu nékolikrat zménila.™
Vybér ovlivitovala cela fada dalSich faktorti. Mezi zasadni pattilo finan¢ni zajisténi kandidata.
Na zahrani¢ni misi musel totiz cisafe dostate¢né reprezentovat, coz znamenalo obrovské
investice do oSaceni, sluzebnictva, koCari a dartt pro své hostitele. Cisaf mimo jiné
potteboval, aby byl jeho vyslanec kromé ceremoniali znaly také prav. Proto si ¢asto vybiral

absolventy pravnickych fakult.” Pro vétsinu $lechtic predstavovala Gdast na diplomatické

%8 Christian WINDLER, Symbolische Kommunikation und diplomatische Praxis in der Friihen Neuzeit. Ertrige

neuer Forschungen, in: B. Stollberg-Rilinger (Hg.), Symbolische Kommunikation in der Vormoderne.
Studien zur Geschichte, Literatur und Kunst, Koln 2013, s. 161-185.

% Obdobi prelomu 16. a 17. stoleti.

" Ambasady vznikly ve Svycarsku, Polsku, Brémach, Anglii.

™ Klaus MULLER, Das kaiserliche Gesandtschaftswesen im Jahrhundert nach dem Westfilischen Frieden

(1648-1740), Bonn 1976, s. 195.

Klaus MALETTKE, Hegemonie-multipolares system-gleichgewicht. Internationale Beziehungen 1648/1659-

1713-1714, Paderborn 2012, s. 58-59.

" Matthew Smith ANDERSON, The rise of modern diplomacy 1450-1919, London 1993.

™ M. BARDONOVA, Spanélski ambasdda, s. 30-38.

> Lucien BELY, Das Wissen iiber das diplomatische Zeremoniell in der Friithen Neuzeit, in: G. Althoff — B.
Stollberg-Rilinger — H. Wenzel (Hgg.), Symbolische Kommunikation in der Vormoderne. Studien zur
Geschichte, Literatur und Kunst, K6ln 2013, s. 141-160.
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misi pouhy predstupent v jejich kariéte. VEétsina z nich doufala, ze je po navratu ¢ekd dosazeni
do nekterého z vysokych dvorskych Gfadil.’® Realita oviem byvala asto jind, nebot v 17.
stoleti poptavka po takovychto ufadech zna&né prevysovala nabidku.”” Rozhodl-li se pieci jen
Slechtic pro tuto cestu, musel se spokojit tfeba i s jinou formou své odmény. V kazdém
ptipadé viak znamenalo absolvovani mise v cisaiskych sluzbach ohromnou prestiz.”® Toho si

byl védom jak FrantiSek Karel, tak Norbert Leopold.

3. 2. Otcovsky vzor a vliv matky

VSichni synové FrantiSka Karla dozajista vzhliZeli ke svému Gsp&Snému otci, ktery si ziskal
divéru cisafe Leopolda 1. (1658-1705). To, o¢ se mnoho generaci Kolowrati pokouselo
desitky let, se FrantiSku Karlovi povedlo v jeho tficeti sedmi letech. Tehdy ptsobil jako
prezident apela¢niho soudu a pravé diky letitym zkuSenostem z oboru prav, které nabyl v této
funkci, byl vroce 1657 vybran jako jeden ze Ctyf zastupcu nezletilého Leopolda k tolik
ocekavané volbé cisafe ve Frankfurtu nad Mohanem. Vybér Uc€astnikli jednani mél jasna
pravidla. Mélo jit o muze Ceského pivodu, dostatecné urozené i bohaté, znalé¢ dvorského
prostiedi. Do Cela vypravy byl postaven Vaclav Eusebius Popel z Lobkovic (1609-1677).
Na cesté oba vyslance doprovazeli Johann Crane a FrantiSek ze Scheidlern. Pro Frantiska
Karla znamenala mise nelehky ukol, jelikoz v fiSském prostiedi jej témef nikdo neznal.
Vsichni diplomaté se pak potykali s potizemi spojenymi piedevSim s ceremonialem.”®
Samotné jednani zacalo az po tiech mésicich a ¢esti vyslanci se béhem ného opét setkavali
s celou fadou problému. Napiiklad jim byla odepiena ucast na jednani kurfiitd, proto také
plynul zivot ve Frankfurtu nad Mohanem pomalu. Diplomaté se vénovali dennim zaleZitostem
delegace, soustiedili se predevSim na spoleCensky Zzivot ve meésté a vycCkavali piijezdu
panovnika. Ten se dostavil 8. biezna 1658 1 se svou tajnou radou, kterd veSkeré ndlezitosti

za ceské vyslance prevzala. Tim byla frankfurtska etapa kariéry Frantiska Karla u konce.

® K. MULLER, Das kaiserliche Gesandtschaftswesen, s. 195.

" P.MATA, Svet, s. 72.

® M. S. ANDERSON, The risg, s. 10-41.

Stézovali si pfedevs§im, ze mohuésky kurfiit Jan Filip ze Schonbornu s nimi nejednal tak, jako s vyslanci
Ceského krale. Mezi mnohymi pravidly, ktera prinesl vestfalsky mir, totiz stalo, ze s vyslanci se mélo jednat
stejn€, jako s osobami, které prijeli zastupovat. Tim se tedy ocekavalo, ze se Ctyfmi vyslanci mladého

Leopolda bude jednano jako s kurfity a ¢eskymi krali v jedné osobé. J. KUBES, Trnitd cesta, s. 150-152.
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To uz jej ale cekala nova mise. Tentokrat se cilem stala VarSava a vyjednani miru
mezi Poldky a Svédy. Na cestu se vydal je§té v poloviné dubna pied samotnou Leopoldovou
korunovaci.?’ Ve Varsavé jej Gekalo shledani s manzelkou Magdalénou Ludmilou, rozenou
z Oppersdorfu (1625-1672). V bieznu roku 1659 ji ale kvili vzristajicimu nebezpeci poslal
zp&t do Cech.® V Olivé se pak roku 1660 spole¢n s druhym cisaiskym vyslancem, Franzem
Paulem svobodnym panem Lisolou, zugastnil uzavieni miru.®? Na jedné stran& spolu stala
aliance Polska, Braniborska a cisafe, proti Svédsku. Vysledkem pak bylo odstoupeni
Braniborska z Ptfednich Pomofan. Za to ziskal braniborsky kurfiit lenni svrchovanost
nad Pruskem.®® Po navratu domii Gekala Frantiska Karla zaslouZzeni odména. Ziskal Rad
zlatého rouna a mezi lety 1667-1700 vykonaval ufad moravského zemského hejtmana.84
Pii piilezitosti jmenovani do ufadu byl obdarovan ceremonidlnim mecem. Slo o osobni dar
cisafe Leopolda 1. Me¢ v rod¢ Kolowratl zistal, na rozdil od insignii fadu zlatého rouna,
u kterych bylo pozadovano jejich navraceni.® Za sviij Zivot FrantiSek Karel rozifil rodové
panstvi 0 Chroustovice a Cernikovice. Jako prvni z rodu Libstejnskych zfidil s povolenim
cisafe fideikomis, zarucujici nedélitelnou majetkovou zakladnu pro nejstarSiho ¢lena rodu.®®
Aby posilil doposud ziskanou prestiz, rozhodl se v Rychnové nad Knéznou vybudovat nové
reprezentacni sidlo Kolowratii. Polozil zde rovnéz zaklad rodové galerie, do niz umistil
obrazy své a svych ptredku, které po cely Zivot shromazd'oval.®’

Zajem o uméni FrantiSka Karla také spojoval s jeho choti Magdalenou Ludmilou

z Oppersdorfu, ktera byla manzelovi velkou oporou a porodila mu celkem jedenact déti,

# Tamtéz, s. 156-160.
8 K. KELLER - A. CATALANO (Hgg.), Die Diarien, s. 495.
8 ). KUBES, Trnitd cesta, s. 156-160.
8 Frantisek STELLNER, Fridrich Veliky. Cesta Pruska k velmocenskému postaveni, Praha 1998.
8 p. JURIK, Kolowratové, s. 33-36.
% V rubu nahofe nese napis , MORAVIA CAPITANEUS", v pasu se nachazi vyryty erb Libstejnskych z
Kolowrat, pod kterym je napsano ,,VolLentae UgUstlsIMo LeopolDo" (1667). Na lici rukojeté je vyryta
kolowratska orlice s napisem ,,PRO DEO REGE ET PATRIA" a na rubu ,,FRANZ CARL LIBSTEJNSKI
COMES A KOLOWRAT" Mec¢ vyobrazil Lorenz Griesler na FrantiSkové portrétu, nachazejicim se v
rychnovské obrazarné. Roku 1688 byl na obraz pfimalovan fad zlatého rouna, ktery FrantiSek Karel ziskal.
K tomu V. BORUVKA, Genealogie, s. 23.
8 TYZ, Déjiny, s. 50-58.
¥ K. ADAMOVA, Obrazdrna zémku, s. 16-18.
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z nichZ se est dozilo dosp&losti.®® V Praze, 9. biezna 1655, se manzelskému paru narodil
druhy syn Norbert Leopold.® Je pravdépodobné, Ze obdobi nettlejsiho détstvi prozil Norbert
Leopold po boku matky a svych sourozencii. Na podzim roku 1655 pobyvala hrabénka
v prostiedi zamku Glogowek ve Slezsku, ktery patfil od roku 1561 rodu Oppersdorfi. Zde
poskytla azyl polskému krali Janu II. Kazimirovi s jeho choti, v dobé kdy oba unikali pred
expanzi §védského krale Karla X.* Dale travila mnoho asu v Praze, kterd nabizela
ptijemnéjsi prostiedi pro zivot mladé Slechticny nez stary pansky dim v Rychnové nad
KnéZnou. Bylo ji tak umoznéno schazet se se svymi prateli, mezi které pattil predev§im Max
Thun, Ota Nostitz, Maxmilidn Valentin z Martinic a kardindl Arnost Vojtéch z Harrachu.®
Jiz v roce 1662, kratce po Magdaleniné porodu, kardinal nevahal hrabénku spolu s Maxem
Martinicem navstivit a rozptylit ji. Spole¢né casto probirali soucasné uméni. Ve svych
otazkach kladl kardinal velky dlraz na nazory hrabénky, a to pfedevsim proto, Ze Magdaléna
Ludmila i Frantisek Karel byli velkymi milovniky uméni.*

Oba manzelé pokracovali v budovani rodové galerie, do které nakupovali obrazy
renomovanych maliit. Naptiklad béhem polské mise, na které Magdaléna Ludmila FrantiSka
navstivila, se oba nechali portrétovat malifem Danielem Schultzem, se kterym se znali jiZ ze
Slezska. V druhé pali 17. stoleti pfibyly portréty videniského malife Eliase Griesslera. | tento
fakt svéd¢i o propojeni Libstejnskych s cisaiskym dvorem.” Sama Magdaléna Ludmila
pobyvala ve Vidni V fijnu roku 1660.** Matka dala Norbertu Leopoldovi do vinku cenné
zkuSenosti. Diky ni Casto cestoval a od détstvi se seznamoval s cizimi kraji a prostiedim

dvora. Nezanedbatelnou byla i sit’ Magdaléninych kontaktii a cit pro uméni, které¢ po ni jeji

8 . BORUVKA, Déjiny, s. 50-58.

% Tamtéz, s. 50-58.

% K. ADAMOVA, Obrazérna zamiku, s. 50.

8 K. KELLER - A. CATALANO (Hgg.), Die Diarien, s. 495., Praha, 5. 6. 1664.

Tamtéz, s. 162: Praha, 30. 1. 1662. ,Nachmittag hatt der cardinal die frau appelation presinentin

[Magdalena Ludmila von Kolowrat] in ihrer khindelbetth besuecht, und dorten mitt den weibern biss auf den

Abendt ein kleine la bette gespihlet.*

% K. ADAMOVA, Obrazérna zéamku, s. 50-57.

% K. KELLER - A. CATALANO (Hgg.), Die Diarien, Videfi, 5. 10. 1660. Ludmila cht&la navitivit kardinala,
jiz réno byl vsak slaby a citil se byt nemocen. Proto se rychle vratila k hofStatu. Ve Vidni navstivila hrabéte

Johanna Franze Trautsona a poté fiSskou kanclérku Marii Annu ze Sinzendorfu. Ta byla kratce po porodu.
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syn zdédil. Mnohé ziskal také od svého otce a tspésného diplomata. Pravdépodobné i diky

jeho zasluhdm si Leopold 1. vybral do svych sluzeb Norberta Leopolda.

3. 3. Mladi a prvni siatek
Bohuzel mame doposud velmi malo zprav o mladi Norberta Leopolda z Kolowrat. Lze
predpokladat, ze priblizné od sedmi let zacal tak, jako ostatni chlapci ze Slechtickych rodin,
navstévovat nékterou z cirkevnich Skol. Mezi nejoblibenéjsi patfily ty jezuitské, protoze
jezuité byli vyteni pedagogoveé. Zaroven se jednalo o oblibence cisate, a proto neni divu, ze
absolvovani jezuitského gymnézia tvofilo vstupenku k politické kariéie.” Své vys$i studium
Norbert Leopold patrné absolvoval na nékteré z pravnickych fakult. Lze se tak domnivat,
nebot’ pozdéji zastaval funkci apelacniho rady.96

Prvni podrobnéj$i zminky o Norbertu Leopoldovi nachazime okolo jeho devatenactého
roku Zivota. Svédci o nich cestovni pas, ktery vydal cisat Leopold 1. pro bratry FrantiSka
Viléma (1653-1715) a Norberta Leopolda roku 1674 na cestu do Italie.”” Tento fakt doklada
také clanek o Kolowratech publikovany roku 1824 J. W. Zimmermannem Vv Archiv fiir
Geschichte, Statistik, Literatur und Kunst.”® Dle jeho zpravy se vydal Norbert Leopold na
kavalirské cesty, které trvaly zhruba pét let. Doba trvani Kolowratovy cesty na zkuSenou je
prumérné tfi az Ctyfi roky. Pét let stravenych v zahrani¢i vSak ptfedstavuje maximum. Lze

predpokladat, Zze bratfi Kolowratové nezamifili pouze do Italie, ale Ze béhem tak Sirokého

% Martin HOLY, Vzdélanostni mecendt v zemich Ceské koruny (1500-1700), Praha 2016.

% \/ uvahu by mohla piipadat napiiklad univerzita v Salzburgu, zaloZena roku 1617 a v poloviné 17. stoleti

patfici k nejlepsim. Vyhlasena zde byla pravnicka fakulta, na které mimo jiné studoval Rudolf Josef

Colloredo z Wallsee. Jiti KUBES, Vyznam (Slechtického) vzdélani a cestovdni pro nobilitaci v dobé viddy

cisare Karla VI, in: J. Kubes (ed.), Slechtic na cestach v 16. - 18. stoleti, Pardubice 2007, s. 193.

" Kolowratsky zamek Rychnov nad Kné&znou, Rodinny archiv Kolowratti 1487-1947, (dale RA Kolowratil),
archivni fond pod spravou SOA Zamrsk s deponovanym pracovistém v Rychnové nad Knéznou, Inventdr, s.
42,

% J. W. ZIMMERMANN, Die Kolowrate, Archiv fiir Geschichte, Statistik, Literatur und Kunst, sv. 15, Wien
1824, s. 317-323. Autor zde neodkazuje na konkrétni pramen, ztoho divodu nebylo mozné s jistotou
vypatrat, v jakém obdobi Norbert Leopold své kavalirské cesty podnikl. Domnivam se, Ze spolu s bratrem
odcestovali roku 1674, o cemz sveéd¢i cestovni prikaz vydany cisafem, ulozeny v RA Kolowrati, kart. 9, inv.
300. Cesty na zkuSenou pak dle Zimmermanna mély trvat pét let. Tuto skutecnost ovetuje to, ze se Norbert

Leopold stal roku 1679 komornikem. RA Kolowratt, kart. 9, inv. 306.
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casového rozsahu navstivili vice zemi, tak jako jini kavalifi. Pétiletou cestu na zkuSenou
podnikl stejné¢ jako FrantisSek Vilém a Norbert Leopold prastryc obou bratr, Oldfich
Frantisek Libstejnsky (1607-1650), ktery kromé Italie navstivil také Nizozemi, Francii a
Spanglsko.”® Kavalirské cesty méli vykonavat mladi §lechtiéti synkové ihned po studiich,
snaze si tak mohli zajistit slibnou kariéru.'® Kavalir se mél na cestich zdokonalit
v exerciciich'® a navazat kontakty se zahrani¢ni §lechtou.’® Na cesté mladika doprovazel
hofmistr, jehoZ ukolem bylo na lechtice dohlédnout a zastoupit tak otcovskou autoritu.'®?
Také vyse zminéného Oldiicha Frantiska Libstejnského doprovazel na jeho cesté do Rima v
roce 1622 hofmistr Johann Putz. Spole¢né navstivili Neapol a tradi¢ni poutni mista Assisi a
Loreto. Sice doposud neni zndmo jméno hofmistra, jenZ syny Frantiska Karla doprovazel, ani
jaké destinace Norbert Leopold béhem svych cest navstivil, mizeme ale predpokladat, Ze
Libstejnsti vyuzivali sité€ kontaktd svych pfibuznych a na zahrani¢nich dvorech navstévovali
stejna mista jako oni. V Italii mohl navic Norbert Leopold rozsitit svou sit” kontaktd, nebot’
zde roku 1674 pobyvali také Filip Zikmund z Ditrichstejna (1651-1716), nebo bratii Karel
Adam (1655-1689) a Leopold Josef (1653-1706) Lamberkové, ktefi na Apeninském

poloostrové setrvavali az do roku 1677.204

Piipadna znamost téchto osob mohla Norbertu
Leopoldovi zajistit snadnéj$i kariérni postup u videniského dvora, ke kterému se Norbert
Leopold dostal v ervnu roku 1679, kdy ziskal od cisafe komornicky kli¢.!® Sluzba
komornika byla prestizni z toho divodu, ze diky ni bylo dovoleno mladému $lechtici pobyvat
V bezprosttedni blizkosti cisafe, poznat tak dvir, jednotlivé Cleny a tamni ceremoniélly.106

Dvir predstavoval jasné hierarchizovanou spolecnost, kde kazdd osoba méla mit své pevné

% Qldtich Frantisek podnikl celkem dvé kavalirské cesty. Nejprve zamitil na Apeninsky poloostrov a po té se v
cervnu 1626 vydal ptes Nizozemi a univerzitu v Lovani do Pafize. V ni ale kavalir dlouho nepobyl a radgji
zamitil na Pyrenejsky poloostrov. Béhem sedmi mésici zde procestoval Burgos, Madrid, El Escorial,
Salamanku, Santiago de Compostela, Porto, Coimbru, Lisabon, Coérdobu, Granadu, Toledo, Madrid, ¢&i
Barcelonu. J. KUBES, Ndrocné dospivani, s. 395.

19 p. MATA, Svét, s. 409.

101 K t&mto cvicenim patfil tanec, $erm, jizda na koni, hra na hudebni nastroje, kreslen.

192 p. MATA, Svét, s. 315-318.

103 3. KUBES, Vyznam (Slechtického) vzdélani, s. 193.

1043, KUBES, Slechtic na cestdch, s. 193.

105 R A Kolowratt, kart. 9, inv. 306.

106

Rostislav SMISEK, Cisaisky dviir a dvorskd kariéra Ditrichstejnii a Schwarzenberkii za viddy Leopolda I,
Ceské Budgjovice 2009, s. 222-234.
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misto. To, jakou pficku Slechtic v pomysiné pyramidé obsadi, zaviselo na mife loajality vici
jejimu vrcholu, ktery piedstavoval cisaf. Ten své vérné odménoval statky, tituly &i afady. Cim
blize byl velmoz cisafi, tim vét$i na ngj ziskaval vliv. V konecném vysledku pak mohl
dopomoci nékterému z méné vyznamnych Slechtici k lep§imu postaveni u panovnického
dvora. Ve vladafové blizkosti vSak mohli pobyvat pouze piedstavitelé nejvyssich dvorskych
Gfadi.’®” Komornik mohl v pribhu své sluzby ziskat sit’ kontaktd vlivnych osob a zajistit si
tak své budouci povyseni a vzestup v hierarchickém Zebiicku. %

Povyseni se dockal také Norbert Leopold, a to kdyz jej cisai roku 1681 jmenoval
apelacnim radou v Praze.’® Tento ufad slouzil jako odrazovy mistek v kariéfe Slechtice.
Cerstvy absolvent prav zde prohloubil své znalosti a ziskal potfebnou praxi. Diky tomu se
pozdéji mohl uplatnit v diplomatickych sluzbach ¢i obsadit néktery z nejvyssich zemskych
tfada. '

Po prvnich kariérnich tspésich se Norbert Leopold ve svych dvaceti sedmi letech oZenil s
Johannou Magdalenou Hrzanovou z Harasova (1649-1685). Rod Harasu patfil od roku 1666
k Fisskému hrab&cimu stavu.™* Leopoldiiv tchan Jan Adam sice nezastaval dvorské utady, ale
byl ¢inny ve vysokych zemskych ufadech. Byl mistodrzitelem a nejvyssim lovéim Kralovstvi
ceského, coz mu 1 tak zajistovalo dostatecnou prestii.112 Manzelim se dva roky po svatbg,
v bfeznu roku 1684, narodil syn FrantiSek Karel, o rok pozdé&ji vsak Johana Magdalena

zemiela. '

107 pavel MAREK, Ceremonidal jako zrcadlo hierarchického usporddani cisai'ského dvora Ferdinanda I1., in: V.

Buizek — P. Kral (edd.), Opera historica, 10, Ceské Bud&ovice 2003, s. 371-396.

108 R, SMISEK, Cisaisky dviir, s. 222-234.

109 RA Kolowratt, kart.9, inv. 308. Srov. Klara WOITSCHOVA, Persondini obsazeni prazského apelacniho
soudu v letech 1548-1783. ,,coz slusného a spravedlivého jest fedrovati," Pelhifimov 2010, s. 78.; Joseph
Kajetan von AUERSPERG, Geschichte des koniglichen bohmischen Appellationsgerichtes, Praha 1805, dil
1.,s.77.

10 K. WOITSCHOVA, Personalni obsazeni, s. 91.

Y Ottiv slovnik naucny X1, Praha 1897, s. 812-813.

12 R, SMISEK, Cisaisky dviir, s. 216-217.

3 V. BORUVKA, Déjiny, s. 50-58.
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3. 4.V cisafskych sluzbach
Po smrti své prvni zeny se Norbert Leopold rozhodl naplno vénovat vlastni kariéfe. Brana
k dalsimu osobnimu rozvoji se mu oteviela dne 15. ledna roku 1686, a to kdyz jej

v

cisaf jmenoval ¢lenem Fisské dvorské rady.*** Rychnovsky hrabg, proto opustil panskou lavici

< 11
u apelaéniho soudu'®®

a vydal se do reziden¢niho mésta monarchie, kde se mu naskytla
moznost pevnéjiiho uchyceni u dvora.™® Diky nové nabytému ufadu se zafadil mezi
davérniky Leopolda I. Risska dvorské rada totiz tvofila vedle tajné rady a tajné konference
cisatv poradni organ.''’ Zaroven §lo o soudni instituci, ktera se zabyvala cisaiskymi
rezervatnimi pravy, mezi které¢ patfilo stavovské povySovani, legitimace nemanzelskych
potomkii & uddlovani akademickych granda.'*® Déle pak fesila zaleZitosti, tykajici
se alodialnich statki Leopolda 1. Pravé pro dokonalou znalost pravniho prostiedi,
si panovnik vybiral mezi fiSskymi dvorskymi rady své diplomaty. Pti této volbé ptihlizel
k dosavadnim zkuSenostem ¢i jazykové vybavenosti kandidata. Zasadni byla znalost ném¢iny
a latiny, jelikoZ v tomto jazyce byly psany cisaiské reskripty. 120 \/ osobni korespondenci byla
zase hojn¢ uzivéana italStina, francouzStina nebo SpanélStina. Na zdkladé dochovanych
pramenil v Kolowratském archivu lze pfedpokladat, ze Norbert Leopold vSechny tyto jazyky

ovladal.*?!

Mnohé zkusenosti pak ziskal béhem kavalirské cesty, komornické sluzby a pozdéji
ve funkci apela¢niho rady. Splioval tedy vSechny potiebné podminky, proto aby si jej cisaf

nedlouho po jmenovani fisskym dvorskym radou vybral také jako svého diplomata.

114\ letech 1684 — 1685 se v tomto Gifadé uvolnilo vice mist, proto se cisat rozhodl pro jmenovani novych

fisskych radi. Uprazdnéna mista obsadili kromé Norberta Leopolda Maxmilian Karel Lowenstein —
Wertheim, Jan Petr Goés a Hefman Jakub Cernin z Chudenic. K tomu Oswald von GSCHLIESSER,
Reichshofrat. Bedeutung und Verfassung, Schicksal und Besetzung einer obersten Reichsbehorde von 1559
bis 1806, Wien 1942, s. 313-316.

Zejména z divodu delsi absence u apela¢niho soudu, byla tato funkce nesluditelnd s jinym tGfadem. K.
WOITSCHOVA, Persondlni obsazeni, s. 91.

1® p. MATA, Svet, s. 421.

" 0. GSCHLIESSER, Reichshofrat, s. 14-17.

18 g KUBEg, Trnita cesta, S. 14.

119 0. GSCHLIESSER, Reichshofrat, s. 14-17.
120

115

Tuto povinnost ukladala jiz volebni kapitulace Leopolda I. K tomu blize K. MULLER, Das kaiserliche
Gesandtschaftswesen, s. 246.

121 Jak je uvedeno vyse, jde predeviim karton &. 9.

21



Vhodna prilezitost se naskytla jiz na sklonku roku 1687, a to v souvislosti s prespurskou
korunovaci cisafova nejstar§tho syna Josefa uherskym kralem. Této vyznamné udalosti
predchazela téméf rok trvajici komplikovana jednani ve Vidni, proto kdyz Leopold I. kone¢né
dosahl svého, nevahal korunovaci vyuzit k demonstraci vlastniho postaveni. Cely slavnostni
akt se fidil propracovanym ceremonidlem. Slavnostni procesi mifici z preSpurského hradu
do chramu svatého Martina bylo hierarchicky fazeno dle postaveni jednotlivych osob.
V bezprostfedni blizkosti panovnika, nachédzejici se ho v honosném Spanélském kocaru
sttezeném Leopoldovou osobni gardou, se zrcadlila starobyld hierarchie dvorskych
a zemskych ufadt Kralovstvi uherského.'®® V ten samy veer korunovace se uskutetnila
honosna hostina. Nasledujici dny probihaly korunovacéni festivity, mezi které pattil lov
& karusel.'?®

Této velkolepé udalosti se ucastnila fada vyznamnych osob. Nechybéli mezi nimi
zahrani¢ni vyslanci, rytiti Radu zlatého rouna &i tajni radové.’® Prespurské korunovace
se ucastnil 1 Norbert Leopold. Dukazem toho je udéleni uherského inkolatu ze dne
19. prosince 1687.' Pfed hrabétem Libstejnskym ziskali inkolat v Uhrach také jini
Slechticové jako Ladislav Popel z Lobkovic, Rudolf Kaunitz, Jan Hartwig z Nostic,
Karel Max Lazansky, Frantiek Oldfich Kinsky nebo Adolf Vratislav Sternberk.'?®
Norbert Leopold m¢l v korunova¢nim mésté dozajista mnoho prilezitosti upevnit stavajici
a navazat nové kontakty, diky nimzZ byl nasledné roku 1688 vyslan jako mimotadny vyslanec

127
l.

do Spanélska, kde mél za tkol informovat madridsky dvir a Karla | o uherské korunovaci

122 7 toho diivodu napiiklad nejvyssimu hofmistrovi Ferdinandu Josefovi z Ditrichitejna predchazel uhersky

palatin Pavel Esterhazy. R. SMISEK, Uherskd korunovace, s. 624-655.
123 Karusel byl typ sportovni aktivity, ktery nahradil rytifské turnaje. Cilem bylo v trysku na koni zasahnout ter¢
co nejblize ke stiedu. Klani se zcastnili mladi Slechtici, vétSinou komornici, ktefi tak na sebe mohli upoutat
pozornost dvora. K tomu Stefan HOLCIK, Kronungsfeierlichkeiten in Pressburg 1563-1830, Bratislava

2005, s. 30-34.

124 Rostislav SMISEK, Uherskd korunovace Josefa I. jako prostiedek symbolické komunikace, Cesky &asopis

historicky (dale CCH), 4, 112, 2014, s. 624-655.
125 RA Kolowratu, /nventdr.
126 Karl CZOERNIG. Ethnographie der Oesterreichischen monarchie. Wien 1857.
127 Spanélsky kral Karel II. trp&l genetickym zatizenim habsburského rodu, z toho diivodu byl také nazyvan
,ocarovany kral“ (El Hechizado). Prakticky nebyl samostatné vlady schopny, proto moc drzela ve svych
rukou Karlova matka Marie Anna Rakouska. Jiti HRBEK, Evropa a absolutismus v 17. a 18. stoleti (1648-

1789), Praha 2012, s. 26-35.
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arciknizete Josefa.”®® Rychnovsky hrabé& se pii tom nemusel obavat, e by na ného &ekalo

zcela neznamé prostiedi. Na Pyrenejském poloostroveé pfed nim stravil ¢ast zivota Zdenck

Novohradsky z Kolowrat. Ten si také mezi Spanélkami vyhlédl svou chot' Eleonoru

de Rojas.'® Roku 1638 se jim narodil syn Petr Karel. Prestoze se pozd&ji Zdensk

Novohradsky rozhodl pro ndvrat do mateifské zemé, Petr Karel jiz na Pyrenejském

poloostrové zistal a byl ¢inny ve Spanélskych vojenskych sluzbach. Diky novohradské odnozi

rodu bylo tedy jméno Kolowratt u madridského dvora dobfe znamé.*

30

Na Pyrenejsky poloostrov se Norbert Leopold vydal poatkem roku 1688.**" Jeho cesta

vedla z Pre$purku do Vidné, odkud déile pokracoval pies Brno, Prahu, Rezno do Mnichova.

V ném se cisafsky vyslanec setkal sbavorskou kurfiftkou Marii Antonii Habsburskou.'*

Ta se dozvédéla, kam Norbert Leopold miii, a své teté, Spanélské krdlovné¢ Marii Anné,

jeho prostrednictvim zaslala dopis.”** Vyslanec jesté v Mnichové stihl navitivit operu,

francouzskou komedii a jiné ,,lustbarkeiten.* Po té pokradoval ve své cesté dél pies Strasburk,

Mrw

Lotrinsko a Champagne do Parize.'® V ni se setkal s cisaiskym vyslancem Vaclavem

Ferdinandem z Lobkovic," jenz dal Norbertu Leopoldovi potiebné rady, které mu mély

usnadnit cestu dale na Pyrenejsky poloostrov.
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RA Kolowratu, kart. 9, inv. 309.

V. BORUVKA, Genealogie, s. 30.

Pavel MAREK - Rubén Gonzalez CUERVA, The Dynastic Network between the Imperial and the Spanish
Courts (1556-1619), in: R. G. Cuerva - A. Koller (edd.), A Europe of Courts, a Europe of Factions Political
Groups at Early Modern Centres of Power (1550-1700), Leiden-Boston 2017, s. 146-149.

V pramenech neni uvedeno, kdy ptesné se Norbert Leopold na cestu vydal.

V dopisu Norberta Leopolda neni uvedeno konkrétni jméno kurfirtky, ale pouze oznaceni ,, Bv. Churfiirstin.
S nejvétsi pravdépodobnosti se jednalo o Marii Antonii Habsburskou, dceru cisafe a manzelku bavorského
kurfifta Maxmiliana II. Emanuela. Se $panélskou kralovnou ji tedy pojily pfibuzenské vazby. K tomu J.
HRBEK, Evropa a absolutismus, s. 35-40.

., BV. Churfiirstin [...] welche mir gnddigst versprochen einiges schreiben an der verwitwibten konigin in
spain mayestdt mitzugeben. “ RA Kolowratt, kart. 9, inv. 310, fol. 2, relace Norberta Leopolda Libstejnského
pro cisare, 18. 2. 1688.

Tam dorazil 14. tnora roku 1688. RA Kolowrati, kart. 9, inv. 310, fol. 4, Norbert Leopold Libstejnsky
cisafi, 18. 2. 1688.

S. SIENELL, Die Geheime Konferenz, s. 222.

RA Kolowratt, kart. 9, inv. 310. fol. 1-12.
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Norbert Leopold do Madridu doputoval dne 10. biezna 1688."*" Kratce po svém prijezdu
na tamnim dvofe podstoupil soukromé audience. Nejprve u ovdovélé kralovny Marie Anny™®
a 15. brezna u Karla II. Pozd¢ji hrabé z Kolowrat ve své relaci pro cisafe poznamenal,
ze Spanélskému krali ,unterthinigst die Hdnde zu kiisten und gleichfals beyden Euerer
kayserl. Handbriefe gehorsamst iiberriihet.“**® Bshem soukromych audienci mélo dojit
predevsim k predani osobni korespondence, kterou cisaf prostfednictvim svych diplomatt
zasilal.**® Setkani se Gcastnil pouze vybrany okruh dvofand,** proto také ceremonial nebyval
nijak diikladn€ propracovany. 142

Diikladn€j$i pripravy si zadala vefejnd audience. Mimofddny vyslanec béhem ni mél
reprezentovat panovnika pred stovkami osob.*? Cely slavnostni akt proto probihal s nalezitou
okazalosti a pompou.’** Ztoho divodu nesmé&l Norbert Leopold nic ponechat nahodé.
Do tydne od svého pfijezdu se setkal se stalym velvyslancem Jindfichem FrantiSkem
z Mansfeldu, ktery ve Span&lsku pobyval od roku 1683."*° Mansfeld svého nové ptichoziho
kolegu seznamil stamnim dvorem a na oplatku se od n€j dozvédél podrobny pribéh
preSpurské korunovace. Vetejnd audience u Karla II. se méla konat 22. biezna.*®
Tato velkolepa udalost zacala slavnostnim vjezdem cisafského vyslance do Madridu.
Pied domem, kde byl Norbert Leopold ubytovan, jej vyzvedl pravod slozeny z dvofanu,

mé§tani a hudebnikd.'”’ Rychnovsky hrab& byl poté ,in einem konigl wagen mit

137 Tamtéy, fol. 18.

138 | aura OLIVAN, Mariana de Austria. Imagen, poder y diplomacia de una reina cortesana, Madrid 2006.

139 RA Kolowratd, kart. 9, inv. 310, fol. 5, relace Norberta Leopolda Libstejnského cisafi.
140 1, BELY, Das Wissen iiber das diplomatische Zeremoniell, S. 149.

TYZ, s. 149.

142 ¥ MULLER, Das kaiserliche Gesandtschaftswesen, s. 126-127.

S TYZ.

144 3. HRBEK, Postaveni diplomata, s. 222-234.

%S, SIENELL, Die Geheime Konferenz, s. 199-201.

148 Na piipravu tohoto vyznamného okamziku mé&l Norbert Leopold 12 dnii, béhem nichZ se stihl seznamit
s tamnimi ceremonidly a pfipravit si koncept proslovu ke Spanélskému krali. Diplomat si sam zvolil, kdy
slavnostni vjezd provede. Piipravy mohly trvat celé mésice, nékdy i roky. K tomu K. MULLER, Das
kaiserliche Gesandtschaftswesen, s. 126-127; RA Kolowratd, kart. 9, inv. 310, fol. 5, relace Norberta
Leopolda Libstejnského cisafi.

Y7 ). HRBEK, Postaveni diplomata, s. 222-234.
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gewdhnlichen ceremonien zur kénigl offentlichen audienz eingehohlet werden.“**® Za tgasti

%9 \/ né¢m byla také obsaZena oficialni

grandl pak predal Spanélskému krali cisarsky kreditiv.
zprava o kralovské korunovaci v Uhrach.*

Spanglsky dvir piijal zpravu o korunovaci devitiletého Josefa s nadsenim. Jiz 19. biezna,
kratce po soukromé audienci Norberta Leopolda u Karla Il., se v Madridu konala oslava
u ptilezitosti svatku nového uherského krale. Dalsi oslavy probéhly ihned po vefejné audienci
mimofadného vyslance.™™ Spandlsky kral pak zaslal svému stryci gratulaci a zarovei
pochvalil Norberta Leopolda.152 O celém pribéhu audience podal Norbert Leopold cisati
zpravu. Ten ji vzal s uspokojenim na védomi.™
S nejveétsi pravdépodobnosti béhem své mise hrabé Kolowrat pobyval v Mansfeldoveé

“I3% Tim doslo

domé ,,seithero auch gr. von Colowrat hier und in meinen hauf3 ist.
k neocekavané situaci, nebot’ spole¢né v jednom objektu méli nékolik mésicu Zit dva vyslanci,
jeden staly a druhy mimofadny, vzajemné se vS8ak z pohledu spole¢enské hierarchie lisili
a Mansfeldovi navstévnici tak museli feSit nelehkou otdzku hierarchického uspofadani.
Lhat mich gedunckht, die geheimen rdth haben con cuidado unterlassen mich zu besuchen,
damit man ihnen nicht zuemueten khan, sie heten ihm besucht, aber ich die gelegenhait neme
si in seiner geselschaft zu emfangen, deme nach dise ordinari ikm nicht also wie ich solte
alleruntert. bedienen khan. “**°

Norbert Leopold na madridském dvofe stravil zhruba ¢tyfi mésice, béhem té doby
se krom¢ slavnosti spojenych s korunovaci arciknizete Josefa, dozajista zucastnil také jinych

vyznamnych udalosti. Mezi prvnimi, které ve Spanélsku zazil, byly oslavy Velikonoc,

18 RA Kolowratt, kart. 9, inv. 310, fol. 6, koncept relace Norberta Leopolda Libstejnského cisafi.

49 vyslanec kreditivem béhem slavnostnich ceremonialéi prokazoval své opravnéni pro zastupovani cisate
v zahrani¢i. Dokument vydala fi¥ska kanceldf pred odjezdem diplomata. K tomu K. MULLER, Das
kaiserliche Gesandtschaftswesen, s. 17-19.

Y0 aufgetragene Commission von der ergangenen kinigl. Erb. Cronung in Ungarn. “ RA Kolowratt, kart. 9,

inv. 310, fol. 6, koncept relace Norberta Leopolda Libstejnského pro cisate.

B Tamtéz.

52 Tamtéz, kart. 9, inv. 310, fol. 3-8, Karel II. cisati Leopoldovi 1., Madrid, 8. 4. 1688.

153 Wir nun solche deine Erinlerung zu gnetter Nachricht dienet, was auch agenehm zuhdren gewest ist. “

Tamtéz, kart. 9, inv. 310, fol. 8, Cisaf Norbertu Leopoldovi, 2. 5. 1688.

% Haus-, Hof- und Staatsarchiv, (dale jen HHStA)Wien, Spanien, Diplomatische Korrespondez, kart. 61, fol.
107, 3. 6. 1688. Dékuji Michaele Buriankové za zprostiedkovani tohoto dokumentu.

155 Tamtéy.
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156

na nichz mu doprovod délal Don Carlos de Castillo.”™ Bylo bézné, ze vyslanci byli ptitomni

na svatbach, kitinach, nebo i pohtbech ptislusnikli zahrani¢éniho dvora, rovnéz doprovazeli
panovnika na cestach, lovech a hostinach.™’

Pied svym odjezdem dostal Norbert Leopold korespondenci pro cisaie a zaroven byl
obdarovan ,,und mit einigen kleinodien gnddigst mich beschencken lassen. Dary samotné
byly taktéz symbolem spole¢enské komunikace, odkryvaly spolecenské postaveni darujiciho
a obdarovavaného.™®® Zatimco kolowratsky hrab& dostal $perky, sam kazdému Elenu
sluzebnictva ud&lil n&kolik minci.’ Spandlsko Norbert Leopold opustil v &ervnu roku
1688.%° Aby mohl bez potiZi i s dary projet pies §pané&lské hranice, ziskal od Karla I1. dekret,
ktery mu zarucoval bezproblémové opusténi zemg.'®! Spanélsko bylo totiz nechvalng znamé
piisnymi hrani¢nimi kontrolami. O této skutecnosti nejspi§ veédél také Norbert Leopold,
ato diky neptijemné zkuSenosti svého ptibuzného, kterému hrani¢ni kontrola roku 1672

zabavila 200 dukatd, které nepiedlozil k procleni.'®?

Pii zpateéni cesté se Norbert Leopold
jesté na nékolik dni zastavil v Pafizi'®® O jeho odjezdu a nasledném pobytu ve Francii
vypovida také Mansfeldav zapis: ,, Der gr. Colowrat ist heint mit anbrechenden tag wider
zuruckh geraist, willenf3 sich auf den weg nicht zu iberailen, auch ein 14 tag zu Paris alf} auf
dem halben weg aufzuresten. “*** Domi se Norbert Leopold vratil v zafi roku 1688, kdy mu
hrabé Mansfeld blahopial ke Stastnému navratu z diplomatické mise. Jelikoz se Norbert
Leopold Libstejnsky z Kolowrat jako diplomat osvéd¢il, a v nasledujicim roce a pul ziejmé

nabyl dalsich zkugenosti, byl roku 1690 vyslan k jednani s kolinskym kurfiftem.'®®

Y8 Cumplimiento de maiiana primer dia de pascua. “ RA Kolowrat, kart. 9, inv. 310, fol. 1.

157 3. HRBEK, Postaveni diplomata, s. 222-234.

18 Ch. WINDLER, Symbolische Kommunikation, s. 161-185.
' RA Kolowrati, kart. 9, inv. 310, fol. 1-12.

180 Tamtéz.

' Tamtéz, fol. 7-8, 29. 5. 1688.
162 Autor predpoklada, Ze timto Kolowratem byl Jan Frantidek Krakovsky z Kolowrat; J. KUBES. Ndrocné
dospivani, s. 100.

163 Tamtéz.

HHSTA Wien, Spanien, kart 61 f. 107, 3. 6. 1688. Kolowrativ odjezd ze Spanélska dosvédéuje také Ludwig
BITTNER - Lothar GROSS, Repertorium der diplomatischen Vertreter aller Linder seit dem Westfiilischen
Frieden (1648), Berlin 1936, s. 146.

185 3. W. ZIMMERMANN, Die Kolowrate, s. 317-323.
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3. 5. Druhé manzelstvi
Po svém navratu z Kolina do vlasti se v listopadu 1691 podruhé ozenil s Marii Markétou
hrabénkou Slavatovou z Chlumu a KoSumberka. Z jejich manzelstvi vzesly déti Marie
Markéta a Norbert Vincenc teceny ,, Tlusty“. Marie Markéta byla dcerou Jana Jachyma
hrabéte Slavaty z Chlumu a KoSumberka a Markéty hrabénky z Trautsonu. Byla to pomérné
bohatd nevésta, nebot zdédila Pluhovy Zd4r a Viesnou a dale drzela zastavni panstvi
Frystak.'®® Jeji otec Jan Jachym Slavata p¥itom jesté roku 1666 nevlastnil Zadny pozemkovy
majetek, az teprve diky jeho Zen¢ Marii Markété ziskal panstvi Hainsbach. Rok 1673 se vSak
stal v Zivoté Jana Jachyma zlomovym, nebot’ zemiel jeho bratr Ferdinand Vilém Slavata a on
se stal drzitelem dluhy zatiZené¢ho rodinného fideikomisu. Jan Jachym Slavata, do té doby
sidlici ve Vidni a pusobici na cisatském dvofe jako komornik a nejvyssi dédi¢ny c¢iSnik
Kralovstvi ¢eského, se zacal orientovat na zemskou kariéru. Své sidlo ptesunul z Hainsbachu
do Jindfichova Hradce, a tak jako ostatni Slechticové té doby se snazil svou prestiz
demonstrovat pomoci sidel. K tém patfil také Slavatovsky paldc na Malé Strané
a predméstské sidlo na Smichoveé. Jesté za svého Zivota stihl Jachym Slavata okoli
malostranské rezidence rozsitit o pozemky a paldc z ¢asti prestavét do barokni podoby. 167
Prave diky snatku s Marii Markétou tento palac ziskal roku 1701 Norbert Leopold a nasledné
jej nechal prestavét G. A. Luragem a B. Scottim. Honosna budova prazského barokniho
palace se stala hlavnim sidlem rodové obrazarny. 168

Kratce po svatbé jiz Norbert Leopold védél, ze jej zakratko bude ¢ekat dalsi diplomaticka
mise. Svou Zenu a novorozenou dceru Marii Markétu'®® byl nucen opustit v kvétnu roku 1693
kvili neodkladnému jednani s braniborskym kurfiftem v Karlovych Varech. Cesta se m¢la

prodlouzit t¢éméf na dva roky, jelikoz z Karlovych Vari byl vzapéti povolan do Berlina.

166 v/, BORUVKA, Déjiny, s. 50-57.
87 Jiti KUBES, Sidla Jana Jifiho Jichyma hrabéte Slavaty z Chlumu a Kosumberka v proméné, in: M.
Lenderova (ed.), Scientific Papers of the University of Pardubice, Series C Faculty of Humanities, Pardubice
2003, s. 60-70.

1% K. ADAMOVA, Obrazérna zamku, s. 17.

19 V. BORUVKA, Déjiny, s. 58.
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4. Diplomaticka mise do Berlina

4. 1. Berlinsky dvir

K dokresleni pozadi celé mise je zapotfebi se seznamit s prostiedim braniborského dvora. Ten
VvV tuto dobu prochazel dalekosahlymi zménami, které znamenaly pfedzvést zrodu nového
krale ve stiedni Evropé. Braniborsko bylo zemi lest, luk a vodnich kanalt spojujicich Labe
s Odrou. Tuto vodni sit’ propojovalo rezidenéni mésto Berlin. Uzemi vlastnil jiz od 15. stoleti
rod Hohenzollerni.'™ Za tficetileté valky se Braniborsko potykalo s hlubokou krizi. Statni
sprava nefungovala a kurfift Jiti Vilém hnal zemi do problém, které se podafilo pfekonat
teprve roku 1640, kdyz pievzal ot&ze vlady jeho syn Fridrich Vilém.'"

Fridrich Vilém stravil détstvi v Polsku a od 14 - ti let zil v Nizozemi. Tamni pobyt
ho navzdy poznamenal. Béhem studii na univerzité¢ v Leidenu se setkal s novymi ideovymi
tendencemi, pfedevSim s nazory Huga Grotia a pfedstavitele neostoicismu Justa Lipsia.172
Kurfiftova vyuka ovSem neobsahovala pouze typické predméty, jako bylo pravo ¢i historie.
Vid¢él zde piredevSim praxi a obchodem kvetouci stat. Zasadné jej také poznamenal
viudyptitomny odpor proti Spandlim. 173 Pg tech letech od uchopeni moci nad Braniborskem
se vratil z Kralovce do valkou zpustosené¢ho Berlina, jehoz okoli od roku 1626 plundrovala
danska, Svédska a cisaiskd vojska. Obyvatele napadaly cizi armady, jejich pole byla ni¢ena,
uzemim zmital mor a cholera a ke vSemu museli platit dan¢. Zbidaceni lidé Casto radéji
prchali ze zemé pry¢. Ekonomika Braniborska se nachazela v troskach. Prvni 1éta vlady
Velkého kurfifta se proto soustiedila na centralizaci a obnovu valkou zni¢ené¢ ekonomiky.
Kurfift podpofil riist monopoli a tézbu kovl. Byl neobycejné novatorsky a pilny. Zavadel
reformy ve Skolstvi i v armadé. Inspiroval se fimskym cisafem Hadridnem, kdyZz prohlasil,
ze ,,jako knize jedna v zajmu lidu, nikoliv ve svém vlastnim.” Roku 1648 se uzemi

braniborskych kurfiitti rapidné zvétsilo. Poprvé zaujimalo vétsi izemni rozsah nez sousedni

7% Wolfgang NEUGEBAUER - Frank KLEINEHAGENBROCK - Ursula FUHRICH-GRUBERT (Hgg.),
Handbuch der preussischen Geschichte, Band I, Das 17. und 18. Jahrhundert und Grosse Themen der
Geschichte Preussens, Berlin 2009, s. 121-145.

"I Ch. CLARK, Preussen, s. 62-63.

72 W, NEUGEBAUER (Hgg.), Handbuch der preussischen Geschichte, s. 121-145.

'3 Ch. CLARK, Preussen, s. 62-63.
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Sasko. Hohenzollernové v poloviné¢ 17. stoleti vlastnili ¢ast Pomofanska, biskupstvi
Halbestadt, Minden a jako odskodnéni, po tficetileté valce, také Magdeburg.174

Roku 1688 dosedl na trin syn Velkého kurfiita, jednatficetilety Fridrich III. Bé¢hem
vychovy nevlastni matky Dorothei Holstynsko-Gliickburské, dva z jeho bratrii za zahadnych
okolnosti zemieli. Vyvazl jediny Fridrich, tim Ze uprchl do Kasselu. Styl vlady a hospodateni
Fridricha III. se rapidné lisil od systému, ktery zavedl Fridrich Vilém. Mlady kurfift striktné
dodrzoval ceremonialy, liboval si v okdzalosti a pompé¢. Nestaral se 0 armadu a nebyl jejim
schopnym velitelem. Navic byl nestaly ve svych nazorech a velmi snadno se nechal ovlivnit.
Jeden francouzsky diplomat o ném napsal: ,,kdo s nim mluvi naposledy, ma vdy pravdu. “*"™
Od roku 1692 dbal piedevsim na rady svého prvniho ministra Danckelmanna,
ktery mu naSeptaval, ze neni tieba Setfit na nadhete a okézalostech, nebot’ si je mtize dovolit.
Tak vznikl velkolepy plan na pfestavbu Berlina.!”® Od roku 1694 kurfift spolupracoval
s architektem Andreasem Schliiterem.'”” Ten naplanoval piestavby berlinského zamku, ktery
mél mit moderni barokni raz. Byly nov€ utvofeny fasddy, prostory zdmku se rozsitily,
vznikaly bohaté zdobené sdly a vnitini dvory. Na most nachazejici se za zamkem byly

umistény bronzové sochy samotného Fridricha.!’

V Berliné vznikaly mimo jiné knihovny,
budovy pro vysoké ufedniky, zvéfince nebo mastale. Diraz na dvorskou reprezentaci byl

kladen ptedevsim proto, Ze se do Berlina sjizd¢€li vyslanci z cizich zemi a nadhera musela byt

% Ch. CLARK, Preussen, s. 72-73.

1% F STELLNER, Fridrich Veliky, s. 22-23.

78 Prvni piestavby provedl jiz Velky kurfift, ktery si sebou z Nizozemi piivezl odborniky, ti mu pomohli ve
vystavbé lodi a v obnoveé zemédé€lstvi. Finance na obnovu Berlina ¢erpal z Cléve. Mnoho usili kurfiit vkladal
i do vystavby opevnéni Berlina. Plan na pfestavbu mésta zhotovil Jifi Memhard. Cely projekt byl postaven
na stfedoveékych zakladech mésta. V Berliné dochazelo k pfestavbam starych budov a k vystavbam téch
novych dle vzoru z panstvi Cléve. S ristem své moci musel kurfift nejen pretvotit Berlin v reprezentacéni
meésto své vlady, ale pustit se také do prestaveb a rozvoje dalSich mést. Naptiklad v Postupimi nechal
vybudovat zamek, na kterém ke konci své vlady travil nejvice ¢asu. K tomu W. NEUGEBAUER (Hgg.),
Handbuch der preussischen Geschichte, s. 933- 991.

Y7 Andreas Schliiter pro kurfifta také vystavél zbrojnici v ulici Unten den Linden. Od dvora byl vyhnan aZ po

nezdafilé stavbé Mincovni véze. K tomu F. STELLNER, Fridrich Veliky, s. 33.

Vedle Schliitera na dvofe pusobila celd fada dal§ich umélcd, jako: Johann Arnold Nering, Martin

178

Grunenberg, Johann Friedrich Nilsson Eosander ¢i Jean de Bodt.
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viem na o&ich.'” Timto zpisobem mé&lo byt vem p¥ichozim jasné, s kym maji tu est, a Ze je
zapotiebi s braniborskym kurfiftem po¢itat.*®

V nasledujicich letech, kdy jiz bylo jasné, ze hannoverska linie Welfi bude uvedena
do kurfiftského kolegia a po té, co se Wettinové roku 1697 stali polskymi krali, se zacal
Fridricha III. zmocnovat pocit ménécennosti. K tomu pfispé€lo i jeho ponizeni pfi vyjednavani
miru v Rijswijku, béhem kterého se vyslanci cisafe, Anglie a Nizozemi dohadovali o tom,
zda jim je braniborsky kurfiit stejné rovny. Fridrich ¢im dal vice touzil po kralovské korung.
Byl si ale védom, Ze bez diplomatického vyjednavani s cisafem, jakozto hlavy Svaté tiSe
fimské, povySeni nebude moZné. Leopoldovi se ale korunovace kurfifta nijak zvIast
nepozdavala. Ve svém listu prohlasil: ,,7¢éZko si predstavit nového krale Vandalu na baltském
pobrezi.* Tim jasné¢ dal najevo, Ze nechape, pro¢ by se mél protestant stat kralem.
Braniborsky kurfiit nakonec vyuzil valek o Spanélské dédictvi. Cisati dal k dispozici 8.000
vojakii a 150.000 guldent subsidii. Oficidlné mél zachovat viici Francii neutralitu, ale v tajné
smlouvé cisafi pfislibil vojenskou pomoc v Milansku. Fridrich nadéle slibil, Ze nebude
pozadovat splaceni dluhu z pfedchoziho habsburského konfliktu a propfiSté, ve své pozici
kurfifta da svij hlas habsburskému kandidatovi. Na oplatku pro ného Leopold 1. nechal sepsat
16. listopadu 1700 ,, Korunni traktdr. “***

Z Berlina se do korunova¢niho mésta Kralovce vydalo na 1800 kocart. Cesta trvala
dvanact dnli a mifila pfes vyzdobena méstecka. Za tcelem korunovace byl zhotoven novy
trin, koruna i Saty. Pred korunovaci budouci kralovsky par pozdravili dva biskupové —
lutersky a kalvinisticky, ktefi méli pfedstavovat spojeni mezi Pruskem a Braniborskem.
Rozpocet celé korunovace byl odhadovan na 500.000 tolard, to byla stejna suma, jako

celoro¢ni pifjem kurfifta.

17 W. NEUGEBAUER (Hgg.), Handbuch der preussischen Geschichte, s. 121-145.
180 Zahrani¢ni vyslanci si na dvofe nového krale velmi st&Zovali, jelikoZ jejich vydaje na reprezentaci byly
ohromné. Mnoho vyslancii ve svych dopisech tvrdilo, Ze to co vidéli na berlinském dvote, bylo to
nejnadhernéjsi v jejich zivote. Dviir byl mistem nekoncici zabavy, divadel a balid. Roku 1703 se o tamnim
dvoie vyjadtil londynsky vyslanec Laor Raby nasledovné: ,, Equipage, die man in London fiir sehr fein
gehalten hatte, den Hiesigen nichts gilt.“ Na dvore se oCekavalo, ze vyslanci budou prvotfidné obleceni a
dopravovani budou v téch nejluxusnéjsich koéarech. Podrobné&ji Ch. CLARK, Preussen, s. 98.

81 F STELLNER, Fridrich Veliky, s. 30.

182 Ch. CLARK, Preussen, s. 91.
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4. 2. Readmise

Diplomaticka mise Norberta Leopolda na berlinském dvoie byla z hlediska jeho doposud
m¢él pouze informovat o uherské korunovaci Josefa 1., v Berlin¢ jej ¢ekalo feSeni zaleZitosti
readmise ¢eského kurfiftského hlasu s braniborskym kurfiftem. Na tvod této kapitoly se proto
neobejdeme bez drobnéjsiho diskursu do této problematiky.

V dobach rozristajici se vychodofrancké fise staly v jeji tésné blizkosti Cechy a Polsko.
Ob¢ tato kralovstvi si k sob¢ fiSe postupem casu piimkla lennimi pouty. V Cele tohoto kolosu
skladajiciho se z vétSich ¢i menSich panstvi stal nejvyssi lenni pan, kterym byl cisaf. Vybér
tohoto Celniho predstavitele Svaté fiSe fimské méli od 13. stoleti na starost kurfifti. Jednim
Znich se ve vrcholném stfedovéku stal 1 Cesky kral 183 Jeho postaveni a pocet cClenl

184 poget kurfifth

kurfiftského kolegia stanovila Zlata bula cisate Karla I'V. vydana roku 1356.
se ustalil na sedm: §lo o arcibiskupy mohuéského, trevirského, kolinského, ¢eského krale,
vévodu saského a braniborského, falckrabéte rynského.185 Svétska knizata nadale, dle
stitedoveké tradice, zastavala Celni fiSské Gfady, mezi které patiil Gfad stolnika pro rynského
falckrabéte, ifad marSalka ndlezel saskému vévodovi a ufad komotiho zastaval braniborsky
markrabé. Cesky kral drzel ufad arci¢i$nika, ktery viak také tvofil lenni zavazek.

V 15. stoleti se zménily poméry v Risi, nebot’ se rozpadla na zemépanské staty, které
reprezentovaly fiSské stavy.186 Novy reformovany utvar nyni nesl nazev Svaté fiSe fimska
naroda némeckého a z jeho tzemni spravy bylo vyfazeno burgundské, italské a cCeskeé
kralovstvi. Lenni svazek k cisafi ovSsem nadale trval. V piipadé ceskych zemi vSak napovrch
vyvstavala otazka, zda je tizemi Koruny ceské fiSskym lénem, nebo zda je v lennim svazku
K cisafi vazana pouze osoba Ceského krale. Kdyz tuto pozici zaujal Vladislav Jagellonsky,
fimského krale roku 1519 se c¢asti z nich podafilo prosadit, Ze za nezletilého Ludvika
Jagellonského odevzdaji v Risi hlas. Pii této pfileZitosti byli zastupci ¢eského krale pozvani

Kk Gi¢asti na fiSském kurfiftském snému, kde poprvé probihala diskuse o podminkach, které ma

183 walentin URFUS, Cisar Josef'I. Nekorunovany Habsburk na ceském triiné, Praha 2004, s. 122-130.

8 Helmut M. MULLER - Karl- Friedrich KRIEGER — Hanna VOLLRATH (edd.), Déjiny Némecka, Praha
2004, s. 63-64.

185 J. HRBEK, Evropa a absolutismus, s. 15-25.

186 Sném se skladal ze ti kurii. Tou nejvyssi byla kurfiftska.
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budouci panovnik splnit. Tyto naroky pak sepsali do volebni kapitulace. Tu m¢l budouci cisar
podepsat. Svou ucast na tomto jedndni vSak Cesti stavové odmitli, jelikoz se obavali, ze by je
k 1i8i poutaly pfili§ velké finan¢ni zavazky. Kurfifti na to zareagovali tak, ze zru$ili ¢eska
prava v Ri3i. Propiisté mél ¢esky kral pouhé pravo na odevzdani svého hlasu, bez moznosti
zasahovat do podminek volby.'®’ Navrat t&chto ztracenych prav je oznadovan pojmem
readmise.

Dalsi zmény zasahly kurfiftské kolegium za tficetileté valky a Habsburkové se jich chystali
vyuzit. Rynsky falckrabé Fridrich Falcky a ¢esky kral v jedné osobé byl porazen. Kurfiftsky
klobouk musel odevzdat svému piibuznému Maxmilidnu Bavorskému z katolického,
prohabsbursky orientovaného rodu Wittelsbachd. Soucasti vestfalského miru byl néavrat
kurfiftské pravomoci Heidelberku, Maxmilian si ovSem drZbu kurfiftského hlasu uhgjil
a z toho divodu se pocet voliteld cisafe rozrostl na osm. 188

Ve chvili, kdy Habsburkové usedli na Cesky trin, pro né znamenal navrat Ceského
kurfiftského hlasu mnoho — pokud by jim byla poskytnuta ucast na kurfiftském snému, mohli
by zasdhnout do sestaveni volebni kapitulace, ktera Casto byvala postavend proti jejich
zajmim.™® Proto se snazili k prosazeni readmise vyuzit kazdé piilezitosti, kterd se jim
naskytla. Leopold I. si takovouto zaminku nalezl v okamziku, kdy mél byt devatym kurfiftem
jmenovan vévoda Arnost August Brun§vicko-ll'innebursk}'/.190 V prosinci roku 1692 Arnostu
Augustovi slibil, Ze mu hannoverské kurfifstvi ud€li v 1éno, proti ale byli kurfiiti bavorsky,
kolinsky a falcky. Pocatkem roku 1693 se kurfifti z ¢asti dohodli na tom, Ze uvedeni
hannoverského kurfifta probéhne soucasné s readmisi ¢eského kurfiitského hlasu. Ne vSichni

stim ovSem souhlasili.'®

Z toho duvodu bylo hlavnim tkolem Norberta Leopolda
Libstejnského z Kolowrat ziskat od vSech ¢lenu kolegia potvrzeni, Ze se znovupiijetim

ceského krale do sboru kurfiftth souhlasi. Prostfedi Berlina piitom pro cisafe a jeho diplomaty

187 3. KUBES, Trnitd cesta, s. 26-27.

188 Tim vznikla nov4, neotekavana situace. Z piivodniho rozlozeni &lent kurfiftského kolegia, které doposud

meélo tii duchovni a Ctyfi svétské zastupce, nyni piibyl paty, svétsky stav. Sudy pocet kurfifti by ovsem do

budoucna mohl komplikovat hlasovani. Proto bylo tieba hledat protivahu. K tomu V. URFUS, Cisat Josef 1.,

s. 122-130.

9 TYZ.

190 RA Kolowratd, kart. 10, fol. 325, Wien, 15. 11. 1692.

191 Jiti KUBES, Readmise (1708), in: K. Schelle — J. Tauchen (edd.), Encyklopedie Geskych pravnich dgjin, Sv.
10 (R-R), Plzefi 2017, s. 159-162.
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predstavovalo zcela zasadni misto. Nejenze kurfift disponoval pocetnou armadou, financemi
a znaénym politickym vlivem, ale také se na jeho dvoie soustfedila mistni i zahrani¢nich
smetanka, vévodové, vyznamni ministfi a vyslanci pfichdzejici z riznych koutt Evropy.

Z navézani piipadného budouciho spojenectvi mohl tedy cisaf jen profitovat.'*?

4. 3. Vévoda ArnoSt August Brunsvicko-liinnebursky

Pozice Arnosta Augusta Brunsvicko-liinneburského byla v Berlingé roku 1692 klicova.
Pavodné byl ¢lenem Rynského spolku, jenz vznikl roku 1658 za ucelem spojeni fisskych
knizat s Francii a naslednym oslabenim moci cisafe.’® Po osvobozeni Vidng se viak opét
vévoda vratil na stranu Habsburka.** Vyznamna uloha tohoto spojence spocivala také v tom,
7e Arnodt August byl otcem Sofie Sarloty,'® manzelky kurfiita Fridricha I11. Za jeho pomoci
se liinneburskému vévodovi naskytla ptilezitost zaujmout devaté misto v kurfiitském kolegiu.
Tento plan mél byt realizovan pii prileZitosti volby fimského krale Josefa, kterd probihala
roku 1689 v Augsburgu. Zamérem braniborského kurfiita bylo upevnéni vztahi mezi nim

196

a rodem Braunschweig-Liineburg. ™, der kurfiirst wiinsche, theils um das gute vertrauen

197 vr °
“197 Dalsim divodem

zwischen ihm und dem hause Braunschweig-Liineburg zu befestgen.
pro jmenovani nového kurfifta, byl nepomér hlast v kolegiu, nebot’ roku 1685 vymiela linie
rynskych protestantskych kurfiftii a hlas pteSel na jejich vedlejsi rodovou vétev, kterd vsak
byla katolicka.*® Tento plan mél byt az do samotné volby cisafe tajny, aby se nezvedla vina

opozice. Kurfiftiv prvni ministr Danckelmann ptedpokladal, ze problémy budou ¢init svétsti

192 Toho také cisaf vyuzil pozd&ji, kdyz potieboval silnou armadu a penize na valky o $panélské dédictvi, které

vypukly na pfelomu 17. a 18. stoleti. Vyménou za sviij hlas pro habsburského kandidata v pfisti volbé cisate
ziskal braniborsky kurfift kralovskou korunu. K tomu F. STELLNER, Fridrich veliky, s. 27-31.
198 J. HRBEK, Evropa a absolutismus, s. 15-27.
194 Kdyz Ludvik XIV. uplatiioval politiku reunii, postavili se na jeho stranu Braniborsko a Welfové. Cisaf ¢elil
také atoktim Turkt v Uhrach. Roku 1683 byla obléhana Viden. Arnost August byl v tabofe Turkt obkli¢en
a donucen ke sjednani pfiméfi. Prestoupil na stranu Leopolda I. a zavazal se, Ze mu poskytne 10.000 muzi.

195 Arnost byl otec Sofie Sarloty. Ta ale nemé&la rada Danckelmanna, ten si proto svou pozici nebyl jisty!

19 Devatym kurfiftem se mé&l stat Arnost August, protoze byl otcem Sofie Sarloty. Jde o paradox, protoze jeho
star§i bratr ji kdysi jako manzelku odmitl. Nyni se diky tomuto siiatku mél stat kurfiftem, prestoze byl mladsi
nez jeho bratr Jifi Vilém (1624-1705).

197 Wilhem HAVEMANN, Geschichte der Lande Braunschweig und Liineburg, Gottingen 1857, s. 244-266.

%8 /. URFUS, Cisai* Josef L, s. 122-130.
33



+.+199 oy , , ; . .
kurfifti spolu s cisafem, ktery se bude obdvat podoby budouci, nové sestavené

kapitulace.?®

Leopold I. se ovSem rozhodl sledovat své vlastni cile a touha linneburského vévody
po kurfiitském klobouku mu piimo hrala do karet. Kromé ziskani readmise potieboval
poskladat dostatecné velké vojsko na boj s Osmany. Zvlasté poté, co roku 1691 braniborsky
kurfiit stahl svych 6000 muzt ze Salankamene, protoze cisaf nebyl schopen fadné platit.
Z toho duvodu nabidl Arno$t August Brunsvicko-liinnebursky, ze domu habsburskému
poskytne onéch 6000 muzi a zaroven da k dispozici milion tolart na valku s Turky,
ale pozadoval za to od cisafe souhlas s pfijetim do sboru kurfiitd. Jelikoz turecké vojsko bylo
den ode dne siln&jsi, rozhodl se cisai kurfiftskou hodnost vévodovi prozatim zapujcit. %™
V bieznu roku 1692 uzaviel cisat s brunSvicko-liinnenburskym vévodou smlouvu. Jejich
ujednani obsahovalo devét c¢lanki, tykajicich se predevS§im povySeni Hannoverska
na kurfiftstvi, spravy jeho uzemi®® a primogenitury v jejich rodu.?®® Ctyfi zavéreéné &lanky
pojednavaly o valecnych danich. Vévoda se v nich zavazal k vyslani 6000 muza na uherské

valecné pole,204 poskytnuti subsidii ve vysi 500 tisic rynskych tolard®® a pomoci v podob¢

99 Tito kurfifti byli toho nézoru, Ze utvofeni nového kurfiftstvi se vymyka viem zvykiim Rise a je ve své

podstaté protipravni. V ¢ervnu roku 1693 svij nesouhlas hromadné zaslali cisafi. Ten jmenovani kurfiita
hannoverského nijak nezabranil. W. HAVEMANN, Geschichte der Lande, s. 335.
% Tamtéz, s. 244-266.
2% Unno KLOPP, Das Jahr 1683 und der folgende grosse Tiirkenkrieg bis zum frieden von Carlowitz 1699,
Graz 1882, s. 477-479.
202 Na prelomu 16. a 17. stoleti zahrnovalo Celle, Harburg, hrabstvi Hoya, Diepholz, Wolfenbiittel, hrabstvi

Regenstein a Blankenburg. K tomuto majetku se roku 1642 ptifadil také Calenberg a Géttingen.
23 Starsi syn vévody Jitiho Brundvicko-linneburského Jiti Vilém nemél 7adné muzské potomky, proto &elni
misto v rodu zaujal Arno§t August. ,, ...es hachdeme der hertzogens Georg Wilhembs Ld. Sich geg aus aller
unterthdnigst bekldrt solches unangesehs das hier zu propter etatis prarogativum caberis paribus haben
mogens anspruchs, dero brueders Ernst Augusti Ld. aus freiindts bruedlicher liebe und Afectio. Und weilem
sie keine Mdnnliche erbe habe, zu iiber aste jetz gedachte hertzoge Ernst Augusts zu Braunschweig und
Liineburg L. fiir sich und ders Descendenten Mdnnlichs geschlecht iuscta ordinem primogenitura der Chur
wiirde wircklicherlung und ausgenohmben worde“. RA Kolowratt, kart. 10, inv. 325, fol. 27-34, 17. 10.
1692, kopie smlouvy mezi Leopoldem I. a vévodou brunsvicko-liinnenburskym, ¢lanek 1.
2% Wie sxy Versprochen fiirstensbeede Ihre Ld. Ld. es sie von ihren alten Wohlgeiibte Troupen 6000 Mann.
Namblich 4500 zu fues, und 1500 zu pferdt an reuttern, und dragones gegen dem erb feiindt zu hiilf schicken,

dieselbe in biirstlige May in hungarn stelle die Nachstem zwei Compag. Solte egire,und solche mit nur in
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3000 muzi vyslanych do boje s Francii na tzemi Rise.”” V prvni poloving léta 1692 stalo
v poli 40 000 Turkt proti alianénimu vojsku pod vedenim Ludvika Badenského. Toto vojsko
se skladalo z 6000 muzi z Hannoverska, 3000 z Minsteru, 3000 z Bavorska a 2000
domacich. Cisaf tedy ziskal obranu pfed najezdy Turkd a nyni mohl obratit veskerou svou
pozornost na zisk readmise. Ke svému zaméru si vybral Norberta Leopolda Libstejnského
z Kolowrat.

Jiz v listopadu roku 1692 jej seznamil se svymi plany, a aby jich vyslanec dosahl, zaslal
mu podklady, které si mél diisledné prostudovat. Na prvnim misté Slo o dokumenty, které

4

pojednavaly 0 historickém vyvoji vztahi Svaté fiSe fimské k ¢eskému krali a jeho naroku

na plné ucasti pii jednani kurfifta.?*” Déle byl rychnovsky hrab& seznamen s aktualnim d&nim
V Ii8i, zejména o vztahu mezi Habsburky a brunsvicko-liinnenburskymi vévody. V dopise
mimo jiné stalo: ,,Was nun aber in spie die Cron beheimb belanget, das wird das diensambste
sein, deren Admiseion es Capite iustitia et tilitatis zu urgiren, und gleichwohle mit der neunt
Chur zimblicher masen iustitiam dula admisionis ist im unleugbahr, das die Cron boheimb
ein reich lehn jeder Zeit gewesen sese, und konige auf denen reichs Versamblung
erschienen.“ Aby byly informace kompletni, pfipojil k nim cisat kopii smlouvy, kterou
s liinneburskym vévodou uzaviel. VSe podstatné k odstartovani mise bylo ptipraveno, zbyvalo
nalézt vhodnou ptilezitost, pii které by mohl byt cisarsky ambasador vyslan. Ta méla piijit

na jare roku 1693.

feldt, sondern auch auf dem March, und in dang weiiter geartige auf eigene expensen unterhalten, wie mit
weniger, von ansongder zweiten Compags. “ Tamtéz, lanek V.
205 .uns zu be[ilhilf geg[en]wertig tiirke kriegs, iiber oberwehne Volckes adiuta nach mi teinem subsidio
angeldt mit m/500 thl. “ Tamtéz, ¢lanek VIII.
28 In mittelsaber und zeit wesender vorgedachter Compag. Wollem beeter hertzog zu Hall und hanouer Ld.
Ld. Anstadt ihres Reichs Contigents am Rhein wenigstens 2bris 3000 mann geg die kron frankreich unter
unsers alldorthen Comandirende drale comando stelle es wdihrs dan, es mit unseren allerdeligste guth
befiinde, und vor hergangene Concert die gantze Macht des gesambte, und vor hergangenens Concert die
gantze Macht des gesambte hausse nechdenen Niederlande geschicket wiirde, auf welchem fall zu mahlem
ihre Ld. Solang obgedachte abignationes in Reich geniessen. “ Tamtéz, ¢lanek IX.

27 RA Kolowrati, kart. 10, inv. 325, fol. 1-26, Videt, 15. 11. 1692.
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4. 4. Pres Karlovy Vary do Berlina

MEIl-1i mit vyslanec na zahrani¢nim dvote uspéch, musel se pfed svym odjezdem dikladné
ptipravovat. Jako prvni jej scili jednani obezndmila instrukce, v niz byly uvedeny
kompetence, povinnosti a zptisob &nnosti, kterymi se ma Fidit.?”® Ve své podstatd byly
instrukce pro diplomaty zcela zadsadnimi dokumenty, nebot’ na dalku fidily jednani mezi
panovniky. Jejich prib&h i vysledek byl zavisly pravé na nich.?®® Koncem kvétna roku 1693
dostal Norbert Leopold z dvorni kancelaie pisemny rozkaz k okamzité cesté do Karlovych
Vari, kde se pravé nachazel braniborsky kurfiit. V listu stalo: ES hetten allerhéchstge. Thre
kays. Mtl. zu der diensts beforderung nothig befunden, zu Ihre Churfiirstl. dhetl. zu
Brandenburg nach dem Carlsbad, alwo dieselbe sich befinde, forderlich eine abschickung
zuthuen.?® O dva dny pozdé&ji, 26. kvétna 1693, byla sepsana instrukce, ktera zahrnovala
jmenovani hannoverského vévody kurfiftem, prosazeni readmise ¢eského kurfiftského hlasu
a omluvu za nedostaveni se cisaiského zastupce, ktery mél uvitat pomocna kurfiftska vojska
v Crossen.”!!

Do lazeniského mésta dorazil Norbert Leopold po ¢tyfdenni cesté z Vidné. Kurfiftovi zde
ptedal osobni dopis od cisafe a osobné se setkal s ministrem Danckelmanem. Ten jej
v divérném rozhovoru informoval 0 prozatimnim negativnim vyvoji v zalezitosti readmise.
Situace se jest¢ vice zkomplikovala tim, Zze se kurfift nahle rozhodl pro navrat do Berlina.
Nejprve se mél cely dvur odebrat do Crottendorfu v Krusnych horach, kde chtél kurfiftsky par
stravit svatoduSni svatky. Po nich cesta pokracovala pres Halle do Postupimi. Rychnovsky
hrabé v dopisu cisaii sd€lil, ze bude Fridricha dale nasledovat a v Halle pak stravi nékolik dni.
,, ...Sein der sachen allen miiglichen vorschub zu erwerben solle ich aber weiter gehen und
etwa noch ein kurtze zeit beim churbrandeb. Hof aufhalten, dariiber bin allergdst befehl zu
Hall allwo zu diesem ende etliche tag geblieben. “**? V/ Halle se dviir nachézel jiz 19. Gervna.
Norbert Leopold zaslal dalsi dopis do Vidné, ze které doposud nedostal zpétnou vazbu.
Jemu urcéena cisaiska korespondence, byla sepsana az dvacatého dne téhoz mésice. Stalo v ni,

7ze ma kurfiftsky dvir dale doprovazet az do Berlina a pokud mozno zabranit jmenovani

28 Jindfich SEBANEK, Ceskd diplomatika do roku 1848, Praha 1984, s. 199.

209 | BELY, Das Wissen iiber das diplomatische Zeremoniell, s. 141-160.

219 RA Kolowratt, kart. 10, inv. 326, fol. 1, 24. 5. 1693, dvorska kancelai Norbertu Leopoldovi Libstejnskému z
Kolowrat.

2 Tamté, kart. 10, inv. 327, fol. 1-18, 26. 5. 1693.

RA Kolowratd, kart. 10, inv. 331, 12. 6. 1693, relace Norberta Leopolda Libstejnského z Kolowrat cisafi.
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novych kurfiitl, jestlize by vSak novy kurfift podpofil readmisi, tak jej méa podpofit taktéz.
Dale mu bylo uloZeno, aby zjistil, zda sasky a bavorsky kurfiit s uvedenim do sboru souhlasi.
,.ob wir hierunter der Chur bayerischen und sichsiche beistimmung versichert sein?***

V Postupimi se cisafsky vyslanec zdrzel do 16. ¢ervence. Den pied svym odjezdem jesté
s kurfiftskym dvorem navstivil lodénici a po té se vydal pies Vratislav zpét do Rychnova nad

< y , wre . 214
Knéznou, kde mél v planu navstivit svého starého otce.

Navrat do Rychnova se vsak
nakonec neuskutecnil. Zac¢atkem listopadu cisaiského vyslance opét zastihl dopis od cisafe,
ktery mu natfizoval okamzity ndvrat k berlinskému dvoru. Cisat se rozhodl pfipravit svému
vyslanci co nejpiiznivéjsi puidu pro vyjednavani, proto o brzkém ptijezdu svého zastupce
informoval také kurfifta: ,,Ich habe eine notwurf zu sein befunde zu eu. Ld. meines
Reichshofrath und Cameren Norbert grafe bei Kollowrath in eben derselbige angelegenheit,
in welcher einige bei deroselbe gewesen widerumb abzuschicken und mit ihr dariiber noch
fernere comunication pflegen zu lasen.“?™ Jelikoz si byl védom toho, Ze Norbert Leopold
jesté dokonale nezna prostiedi Berlina, povéfil hrabéte von Frydag, aby jej v ném o&ekéaval. 2
Pravdépodobné se jednalo o Franze Heinricha von Frydag, ktery se v sidelnim mésté
braniborského kurfifta jiz nachazel a zastaval vném funkci stalého vyslance.”!’ Cisaf
jej obeznamil s piijezdem svého dalSiho zastupce a zaroven mu ulozil tkol: ,,ihne Graf von
Kolowrath in allem mdglichten Fleisses zu assistire, und dahin Vertrdudlich cooperiren
zu helfen.“**® To, 7e Leopold 1. vyslal do Berlina druhého diplomata, svédéilo o znaéném
vyznamu mise Norberta Leopolda, nebot’ ve druhé poloving 17. stoleti cisat zpravidla vysilal
na hostitelsky dvir jediného vyslance. Dva a vice ambasadorii pak vysilal ke skutecné
dulezitym jednani, jako bylo napiiklad uzavieni miru v Nijmegen, Rijswijku

nebo Utrechtu.”® Norbertu Leopoldovi mé&l byt taktéz v Berlin€ oporou Arnold Heems,

213 Tamtéz, kart. 10, inv. 330, 20. 6. 1693, Cisai Norbertu Leopoldovi.

24 Tamtéz, kart. 10, inv. 334, fol. 6-9, Vratislav, 20. 6. 1693, relace Norberta Leopolda Libstejnského
z Kolowrat cisafi.

215 Tamtéz, kart. 10, inv. 338, fol. 8-9, Videii, 13. 11. 1693, pov&fujici list Norberta Leopolda Libstejnského

z Kolowrat.

218 Tamtéy.

27 Oskar STAVENHAGEN, Genealogisches Handbuch der kurldndischen Ritterschaft, 1939, s. 254-279.

218 RA Kolowrat, kart. 10, inv. 338, fol. 17, Viden, 17. 11. 1693, cisaiské nafizeni pro hrabéte von Frydag.

219 K. MULLER, Das kaiserliche Gesandtschaftswesen, s. 89.
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ktery v berlinské cisafské rezidenci pobyval jako sekreta od roku 1685.%%° Sekretafi, kteii
byli vyslani cisafem, nesli oznadeni ,,Legationssekretire.“ Slo o specialisty, kteii danou zemi
dokonale znali, proto pro nové pfichoziho diplomata zajistovali ubytovani a chystali Gvodni
audience.??!

Norbert Leopold dorazil do Berlina v prosinci roku 1693. Cesta za nestalého pocasi
pro ného nebyla nijak piijemna. ,,Vergnddigster Kayser Konig und Herr, bei dieser
SO unbestdndigen winter zeit und schlimmen weg, bin endlich [15. 12. 1693] dies

zum enderhend monath, alhier ankommen.<?%

Ihned poté, co se vyslanec ubytoval, byl
piipraven piijimat audience ostatnich vyslancii, ktefi jej informovali o aktualnim déni
v hostitelské zemi.””® Po dvou dnech byl Norbert Leopold piipraven k absolvovani prvni
vefejné audience v kurfiftském domé. Jednani o uvedeni koruny Ceské do sboru kurfiitd,
ktera se uskutecnila kratce po audienci, ale opét nevypadala vibec nadéjné. Vyslanec
sive své zpravé pro cisafe posteskl ,,Dienste nur blos in generalibus ausgelasen. “?**
Duavodem jeho rozhoi¢eni byl fakt, ze jej stale ministr Danckelmann utvrzoval v tom, Ze jesté
neni ten pravy ¢as pro n€jaka zasadni rozhodnuti ,,weilen mit keinem ministeo forderist dem
Danckelman dato zu reden, wegen empfangeng brdiuchlich echten zeit nach gelegenheit
gehabt.” Béhem dalsich jednani v Berliné kurfifti potvrdili, Ze k readmisi dojde soucasné
se jmenovanim hannoverského vévody, nikoliv vSak v Berling, ale na fiSském snému.
,,anderen orth anzumerken das ansehen, als wan man die adczial deliberatione auf dem
reichstag wied in gang zu bringen, absonderlich geschliesen mithin die Hanoel. introduction
leichter auszumachen vermeine.“?”®> Stanoviska jednotlivych kurfifti byla viak zna&ng

L2226
nejasna.

220 htps://leibniz.uni-goettingen.de/persons/view/968 (citovano 20. 5. 2017); Také L. BITTNER - L. GROSS

(Hgg.), Repertorium.

221 K. MULLER, Das kaiserliche Gesandtschaftswesen, s. 94-97.

222 RA Kolowratt, kart. 10, inv. 334, fol. 1-5, 19. 12. 1693, relace Norberta Leopolda Libstejnského z Kolowrat
cisafi.

K. MALETTKE, Hegemonie-multipolares, s. 58-59.

224 RA Kolowratt, kart. 10, inv. 334, fol. 1-5, Berlin, 19. 12. 1693, relace Norberta Leopolda Libstejnského

223

Z Kolowrat cisafi.

225 Tamtéz.
226 Kurfiti se odkazovali na to, Ze jejich souhlas s readmisi je zavisly na postoji ostatnich. Napiiklad mohuésky
kurfift daval jasny zfetel na nézor saského kurfifta, ktery byl ale nestaly. ,, auf Chur Trier und Pfaltz wahre

sierinnen nicht absonderlich zu regle[men]ctiren und wie Chur Meintz seithen noch nicht gewisses heraus
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Teprve po roce svého pusobeni v Berliné v prosinci roku 1694 se koneéné Norbertu
Leopoldovi podatilo splnit hlavni ucel své mise. Ziskal totiz pro cisafe zpravu o stanovisku
braniborského kurfifta. Tato informace tak doplnila piedchozi informaci o postoji kurfifta
falckého. Tomu se nelibilo, Ze vévoda hannoversky je evangelikem.??” Sam by si radgji
Vv kolegiu piedstavoval katolika, a proto jeho konecné rozhodnuti o readmisi mélo zaviset
na postoji braniborského kurfifta.’”® Toho Norbert Leopold piimél k sepsani pozadavki,
které si kladl za sviij souhlas s plnou ucasti ¢eského krale v kolegiu kurfifti. Zakladem se
stala pfedchozi jednani z prosince roku 1692, béhem nichZ byly feSeny zalezitosti readmise,
jmenovani devatého kurfifta a probihajici tazeni na uherskych vale¢nych polich.
Na nich cisai'ské vojsko, po dvou letech od vydani prvni zpravy, zaznamenalo ¢etné tuspéchy.
Cisafi se za to dostalo od kurfiita uznani: ,,die Romische Kayl. auch zu hungarn und bohmen
konigliche mttl. abermahlen einen grosen anwachs Ihrer macht und authoritit erhalten,
welchen seine Churfiirst. durch. 1hre auch von hertzen gerne génnen.“**® Mezi stranami doslo
také k upevnéni vzajemné davery. Diky ni pak byl kurfiit ochoten vyjednavat o podminkach
ptijeti readmise.

V prvnim bodé¢ se chtél Fridrich I11. ujistit, Ze cisaf ze své znovunabyté kurfiitské hodnosti
nebude zvyhodnovat vnéjsi zdjmy Svaté fiSe fimské a bude zachovavat neutralni postoj
k italskym knizatam. ,, ...eine gnddigste versicherung zu ertheilen belieben wollen, das nicht
allein denen Churfiirsten Ihre Prarogation und dignitdt, welche lhren Vermége der Guldenen
Bulle [...] und Italianischen fiirsten kein vorzug pro Electoralibus in oder auser Reiches
gegeben werden moge. «“230 Kurfift tak ziejm¢ narazel na skutecnost, ze Habsburkové vlastnili
uzemi v severni Italii a po reformach Maxmilidna I. se snazili infiltrovat Slechtu z okrajovych

casti RiSe do jejiho semknutého stfedu, a to tim Ze tito velmozové ziskavali nejen fisské tituly,

kommen, also seye auf den jetzig unbestindig resolutions des Chur Sdchsisz hofe wenig zu fondiren.* —
RA Kolowratt, kart. 10, inv. 334, fol. 6-7, Berlin, 30. 12. 1693, relace Norberta Leopolda Libstejnského
z Kolowrat cisafi.

22 Stejného nazoru byl i kurfiit trevirsky. K tomu W. HAVEMANN, Geschichte der Lande, s. 335.

228 RA Kolowrati, kart. 10, inv. 338, fol. 1-4, Kolin nad Sprévou, 15. 12. 1694, vyjadieni braniborského kurfiita
k readmisi.

229 Tamtéy, fol. 5.

230 Tamtéz, fol. 6.
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21 Druhy bod mél kurfiftovi zajistit budouci pokrevni spiiznéni s rodem

ale také statky.
Ostfriesland ,,erbverbriinderung mit dem hause ostfriesland aufzurichten, da sals dan ihre
kaiserl. Mtts. dariiber dero gnddigste Confirmation und Consens zu ertheilen, und das halb

“232 ygvodstvi Ostfriestland spravoval

gnddigste versicherung zu thun belieben wolten.
od roku 1690 Christian Eberhard. Uzemi bylo ale od roku 1682 ohroZovano braniborskym
kurfiftem, proto se Christian pokousel navazat spojenectvi s liinneburskym vévodou
a hrab&tem z Hoyos.?*® Pokud by cisaf s timto bodem souhlasil, byl by Fridrich I111. zase
0 kousek blize k plnému uchopeni moci nad timto tzemim.

Posledni podminkou kurfifta bylo znovu projednani a ospravedInéni vysledkt braniborsko-
Svédské valky. ,, Durch. bey dem Reichs den panot der satisfaction und dedo mmagements aus
dem vorigen Schwedisch krige, [...] Intention und die wiirckliche satisfaction erreichet

“234 7e zpravy neni piimo patrné, kterou z valek braniborsky kurfift minil.

werden moge.
Miuzeme predpokladat, ze Fridrich I1lI. stale citil kiivdu vuci cisafi, kvili ztraté Piednich
Pomofan v roce 1679 na zékladé mirovych smluv uzavienych v Saint - Germain.**®

K takto sepsanym podminkam se mél jesté vyjadiit cisaf. ,,...Ministero heren grafen von
Colowrath dahin recommendiren, das ersolbige an Ihro kayserl. Mttl. bringen, und seiner
beywohnnden prudence und dexteritdit, nach es dahin befodern holffen wolle, damit seine
Churfiirstliche durchleuchtigkeit Ihrer billigmdsig intention Vermittels einer gewiirigen

Kajiser Resolution fihig werden mégen. “**® Leopold 1. v zasadé se viemi, krom& posledniho

bodu souhlasil, upozorfioval vSak na vrtkava rozhodnuti braniborského kurfifta.?’

Bl Ji¥{ KUBES, Ceské zemé a #msko-némeckd rise v raném novoveku, in: K. Schelle — J. Tauchen (edd.),

Encyklopedie &eskych pravnich d&jin, Sv. 1 (A-C), Plzei 2015, s. 677-682.

232 RA Kolowratd, kart. 10, inv. 338, fol. 6, Kolin nad Sprévou, 15. 12. 1694, vyjadreni braniborského kurfifta
k readmisi. Srov. Gerhard KOBLER, Historisches Lexikon der deutschen Linder. Die deutschen Territorien
von Mittlalter bis zur Gegenwart, Miinchen 1988, s. 508.

2% G.KOBLER, Historisches Lexikon, s. 508.

2% RA Kolowratd, kart. 10, inv. 338, fol. 10, Kolin nad Sprévou, 15. 12. 1694, vyjadfeni braniborského kurfifta
k readmisi.

2% Skanska valka probshla v letech 1674-1679. K tomu Paul Douglas LOCKHART, Sweden in the Seventeenth

Century, Palgrave Macmillan 2004, s. 119-121.

2% RA Kolowratt, kart. 10, inv. 338, fol. 5-8, Vided, 4. 2. 1694, cisaf kurfiftu braniborskému.

281 Vychazel pii tom z nedavnych zkuSenosti s Fridrichem Vilémem. Nebot’ spojenectvi s Braniborskem vzdy

predstavovalo tvrdy ofiSek. V zajmu braniborskych kurfiiti bylo zejména ochrénit sva uzemi, a to si

vyzadovalo ¢astou zménu alian¢nich partnert. Podrobngji Ch. CLARK, Preussen, s. 73-77.
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,Keinen zweifelt haben, das s. Churfiirst. Dhrit bey dene ercklirung der Boheimbischen
readmission halber ohn veranderlich Vorharren.“*® Uplny zisk readmise byl oviem stale
v nedohlednu, nebot” vSichni ¢lenové kurfirtského kolegia nebyli pevné rozhodnuti, zda opét
piijmou Geského krale. Uspéch berlinské mise Norberta Leopolda tak nebyl Gplny a cesta
cisafe k readmisi Ceského kurfiftského hlasu si vyzéadala jest¢ mnohd jednani. K uplné

readmisi a jmenovani devatého kurfifta doslo teprve roku 1708.%%

23 RA Kolowratd, kart. 10, inv. 338, fol. 5-8, Videti, 4. 2. 1694, cisaf kurfiftu braniborskému.
%9 ). KUBES, Readmise (1708), s. 159-162.
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5. Na véénou pamét’

Norbert Leopold pobyval na dvofe braniborského kurfifta od prosince roku 1693 do jara roku
1695. Tato mise znamenala dulezity bod v jeho zivoté a ovlivnila dals$i generace Kolowratu.
Ptedevsim ptinesla rychnovskému hrabéti prestiz, nebot’ za své zasluhy byl pozdé€ji odmeénén
Radem zlatého rouna. Vyznamné byly také nové navazané kontakty s Fisskym prostiedim,
diky kterym mohli jeho ptibuzni dojednat vyhodné snatkové aliance. V neposledni fad¢ pak

Norberta Leopolda inspirovalo barokni prostfedi Berlina pro piestavbu svého sidla

Vv Rychnové nad KnéZznou.

5. 1. Rad zlatého rouna
Dne 29. brezna roku 1712 byl Norbert Leopold slavnostné pasovan na rytife Radu zlatého
rouna.*® Piivodnim smyslem utvofeni fadu byla obnova idey o uspotadani kiizové vypravy.
Pfi¢inou se stala prohrana bitva u Nikopole a silici viny reformované cirkve v Evropé.
Myslenku dale piepracoval k obrazu svému Filip Dobry (1396-1467). Chtél si totiz
Vv nesvafenych Burgundach naklonit tamni Slechtu, proto ji nabidl cestné misto uvnitt
rytitského tadu, zaloZzeného na ctnosti, vérnosti a kiestanskych hodnotach.*** Zt&lesnénim
jeho snu o opravdovém rytiii se stal anticky hrdina Jason. Ten spolu se svymi argonauty
ukofistil rouno, které odvezl zpét do Recka. Berandi rouno v sobé neslo jak starovéky
mytologicky, tak katolicky odkaz. Orientace na antiku byla zapti¢inéna hledanym vhodnym
idealem vérnych a stateénych rytiit. Z ¢asti byla ovlivnéna i pozvolna se rozsitujici renesanci.
Vzhled insignii se v prib¢hu staleti vyvijel. Zaklad vSak zustaval stale stejny. Bylo jim
beran¢i rouno piepasané prstencem, zaveéSené na zlaté kolané. Kolanou se oznacuje fetéz
sestaveny z 28 Cernych kiesacich kameni s bilymi te¢kami, z nichZ §lehaji plameny.?** Tento
celek je propojen skrze ocilku na fetéz (pozdgji na stuhu).?*® Vybér budouciho nositele byl
podminén jeho nabozenskym vyznanim, zasluhami za blaho panovnického rodu
a Slechtickym plivodem, ktery vSak nebylo nutné nijak dokladat tak jako u jinych tadu.

Ziskani takovéhoto titulu pfinaSelo ohromnou prestiz.

240 RA Kolowratd, Inventdr, s. 42.

21 Rad vznikl roku 1430 u piilezitosti shatku Filipa Dobrého s Isabelou Portugalskou. K tomu F.
LOBKOWICZ, Rdd zlatého rouna, s. 50.
242 Otto SEMERAD, Zlaté rouno v evropskych zemich, Heraldika a genealogie 2002,1-2, s. 49-51.

3 Podrobngji o vzhledu insignii F. LOBKOWICZ, Rdd zlatého rouna, s. 50.
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Zpocatku tadové kapitule pfedsedal Velmistr fadu zvany Suverén. Béhem volby novych
¢lentt mélo jeho hlasovaci pravo stejnou véhu jako hlas ostatnich ¢lent. Radova kapitula
se fidila statuty. Pivodné mél mit fad 31 clend. Rostouci suverenita Habsburkd vSak
zapricinila, Zze Spanélsky kral v pozici Suveréna pocet clenti navySoval. Za cisafe
Karla V. (1506-1555) jejich poget vstoupl na 51. Udileni tituld Radu zlatého rouna vyuzil
ku svému prosp&chu. Podafilo se mu tim ziskat vliv v Rigi, nad kterou slunce nezapadalo.?*
Ve stiedoevropské habsburské monarchii se vyznamendnim nejprve pysnili pouze ¢lenové
panovnického rodu. Prvnim ceskym Slechticem ocenénym timto fadem byl Vratislav
z Pernstejna, jenz pievzal kolanu s beran¢im rounem roku 1555 zrukou Karla V.
Po Pernstejnovi se podobné pocty dockali také Jachym z Hradce ¢1 Vilém z RoZmberka.
K vyraznému nartstu sttedoevropskych $lechticti v fadu zlatého rouna doslo za tficetileté
valky. Ve vSech téchto piipadech pfitom hraly dulezitou roli ptfimluvné listy cisafe a jeho
rodinnych p¥istugniki.?*®

Panovnici Ferdinand III. a Leopold 1. posilali Spanélskym suveréntim Filipu IV. a Karlu I1.
mnoho Z4dosti o ud&leni Radu zlatého rouna, nebot’ jeho drzba byla vysoce prestizni.?*® Prvni
7adost $pandlskému krali o udéleni Radu zlatého rouna pro Norberta Leopolda odeslal sam
cisaf 21. dubna roku 1699. Stalo v ni ,,ad impertinendum Fideli dileoto Norberto Leopoldo
Liebsteinsky comiti de Kolowrat aureum vellus postulant. Sviij navrh odivodnil tim,
7e je hrabé katolikem a jeho vérnym sluzebnikem.?*” Po jednom jediném roce vSak vypukla
valka o Spanélské dédictvi a nad osudem fadu viselo mnoho otaznikti. Vnuk Ludvika XIV.,
Filip z Anjou, ktery se dle pochybné zavéti Karla II. stal Spanélskym kralem, piedpokladal,

ze je dédicem vsSech plvodnich prav zesnulého Habsburka. Arcivévoda Karel, druhorozeny

[ 24

2% politicky promyslenym tahem bylo udileni fadu zlatého rouna Italim, za ucelem ziskani vlivu na

Apeninském poloostroveé. K nositelim fadu pattili: Alexandr Farnese vévoda z Parmy, Cosimo |. Medici,
velkovévoda Toskansky, vévoda z Urbina, Vespasien Gonzaga-Colonna... K tomu O. SEMERAD, Zlaté
rouno, s. 49-51.
5 K tomu F. LOBKOWICZ, Rdd zlatého rouna, s. 50.
28 Spanélsky tad zlatého rouna obdrzel napiiklad princ Evzen Savojsky, Ferdinand Bonaventura Harrach, nebo
Anselm Franti$ek knize Thun-Taxis.
241 Zminil to, Ze je Norbert jeho komornikem, ¢lenem fisské dvorské rady. Dale pak piipomnél zasluhy jeho
otce a poukazal na starobylost rodu Kolowratii. RA Kolowratd, kart. 9, inv. 302, fol. 1-2, Viden, 21. 5. 1699,
Cisar krali Span¢lskému.
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Nakonec po roce 1701 doslo k roz§tépeni fadu na $panélsky a habsbursky.?*® Tim se viak
situace znaén¢ zkomplikovala, protoze zmény na habsburském triné¢ si vyzadaly
také promény alianci. Norbert Leopold proto musel vyhledat vhodné osoby, které by mély
patfi¢ny vliv na nového panovnika. Roku 1703 se o to pokousel knize Anton Florian
z Liechtenstejna, ktery zadal od Norberta Leopolda za ziskani onoho vytouzeného tadu jistinu
ve vy§i 30 000 zlatych.?*® Stejnou &astku zaplatil i kniZe Anselm FrantiSek Thurn-Taxis,
ktery tad ziskal roku 1731. Zdaleka pti tom neslo o béznou praxi. Doposud byl zndm pouze
ptipad knizete Thurn-Taxis, jenz si fad zlatého rouna de-facto zakoupil.?® Poté, co Norbert
Leopold sumu zaplatil, dostal pfislib, Ze pti dalsi fddové promoci ziskd fad zlatého rouna,
do té doby mél ale tento prislib drzet v tajnosti. Kral by rad vidél ,,die deroselben ertheilte

hohe gnade des Toisons?®! aus sicheren sie darzu bewegenden sachen in mdgligster

((2 2 14 W wr 14 roowr 14
%2 po dlouhé odmlce se mélo dalsi udileni fadu zlatého rouna

geheimnus gehalten werde.
konat aZ po navratu Karla (IIL.) ze Spanélska roku 1711.%* Norbert Leopold na nic nedekal,
a protoze zaslechl, Ze se ma co nevidét uskutecnit dalsi promoce, nevahal se knizeti
z Liechtenstejna s cisafskym prislibem ziskani tohoto fadu piipomenout ,eine Toison

promotion in kurtzen vornehmen dorfen, und ew. Fiirsten gnad meine bey erfolgnung solcher

28 Spanélsky tad postupné ztracel aristokratickou i nabozenskou vyluénost a zadal byt ud&lovan také
nekatolikiim. Hrdé¢ jej nosil na své uniformé napiiklad némecky cisaf Vilém II. Za hranicemi Evropy se
objevil u sultana Adula Hamida II., nebo japonského cisafe Hiro-Hita. Naproti tomu, ten rakousky, byl
nadale udélovan vyhradné katolické §lechté. Toto pravidlo bylo poruseno pouze jednou, a to z diplomatické
slusnosti pozd&jsimu anglickému krali Jifimu IV. roku 1814. Kuriozitou je Rad ti{ zlatych roun, kterou chtél
zavést Napoleon Bonaparte po vitézné bitvé u Wagramu. Pro odpor nositeli Cestné legie se mu to ale
nepovedlo, proto jej dnes lze nalézt jen ojedinéle. K tomu Frantisek LOBKOWICZ. Zlaté rouno v Cechdch.
In Heraldika a genealogie, 4, Praha 1991, s. 181 — 226.

%9 RA Kolowrati, kart.9, inv.302, fol. 1-2, Jindfichtiv Hradec, 21. 9. 1703, knize Anton Florian z Liechtenstejna
Norbertu Leopoldovi Libstejnskému z Kolowrat.

20 0, SEMERAD, Zlaté rouno, s. 49-51.

51 pro rytite fadu zlatého rouna se vZzil nazev toisonisté, z francouzského ,,/ ‘orde de la Toison d’or“ K tomu O.

SEMERAD, Zlaté rouno, s. 49-51.

%2 RA Kolowrati, kart. 9, inv. 302, fol. 6, Haag, 6. 11. 1703, knize Anton Florian z Liechtenstejna Norbertu
Leopoldovi Libstejnskému z Kolowrat.

%% Pficinou jeho névratu byla smrt cisafe Josefa I. K tomu J. HRBEK, Evropa a absolutismus, s. 39.
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(254 ,
Po bezméla

seither der abreise von hier habende gnddigste versicherung bestens bekand.
tiinactiletém boji  dostal od hrabéte Filipa Zikmunda z DitrichStejna odpoveéd’,
ze dne 9. ledna 1712 byl ve Frankfurtu nad Mohanem jmenovan ¢lenem Réadu zlatého rouna.
Na seznamu dvaadvaceti nominovanych se vedle jména Norberta Leopolda z Kolowrat
nachazel naptiklad také princ Emanuel Savojsky, knize Adam Frantisek ze Schwarzenbergu,
hrabata Filip Ludvik a Rudolf Sigmund ze Sinzendorfu, Nikolas V. Palffi, Giovanni Battista
Coloredo a dal’i.”® Slavnostni jmenovani viech novych rytifd se mélo uskutednit
29. biezna 1712 ve Vidni.**®

Chod fadu mély na starost &tyfi osoby. Slo o kancléfe, pokladnika, pisaie a herolda.
Béhem udileni fadu se slouzila slavnostni m3e, jeji ¢lenové byli odéni do fadového kroje.
Tense skladal z cCerveného sametového talaru, doplnéného o Cerveny plast se zlaté
lemovanymi kiesacimi kameny a ocilkami. Na hlavach ucastnikii byla posazena cervena
Cepice se zlatymi vySivkami, ze které spadala Cervena stuha. Také kroj byl vyttibenou a velmi
nakladnou zalezitosti. Clenové fadu se v ném ¢asto nechali portrétovat.257 To ucinil 1 Norbert
Leopold, ktery se nechal vtomto odévu zvéCnit roku 1713 Janem Fransem Douvenem.
Tentyz malif jiz roku 1692 zachytil v slavnostnim rouchu Radu zlatého rouna Leopoldova
otce Frantiska Karla,258 ktery se stal 543. nositelem tohoto tadu.?°

Insignie fadu zlatého rouna nezlstavaly jeho nositeli a rodu navzdy. FrantiSek Karel
jej ziskal 12. Cervna 1688.%%° Pesng po deseti letech nechal FrantiSek fad navratit zpét
do Styrského kostela Mariazell, kde jej tamni superior a pokladnik ulozil k ostatnimu

pokladu.?" Stejn¢ tak se k navraceni odznaki zavazal Norbert Leopold, a to ten samy den,

kdy mu byl tad slavnostnd udélen.?®® K navratu jemu ud&lenych insignii doglo aZ po smrti

24 RA Kolowratd, kart. 9, inv. 302, fol. 1, Vided, 25. 3. 1711, Norbert Leopold Libstejnsky z Kolowrat knizeti

Antonu Florianovi z Liechtenstejna.

25 Tamtéz, kart. 9, inv. 302, fol. 7, seznam nové jmenovanych rytifa Rédu zlatého rouna.

26 Tamtéz, kart. 9, inv. 302, fol. 1-2, Viden, 23. 3. 1712, zprava kancléie Radu zlatého rouna, hrabste Imbsena,
Norbertu Leopoldovi Libstejnskému z Kolowrat o jeho jmenovani rytifem Radu zlatého rouna.

»" F. LOBKOWICZ, Zlaté rouno v Cechdch, s. 181 - 226.

#8 K. ADAMOVA, Obrazdrna zamku.

9 F. LOBKOWICZ, Zlaté rouno v Cechdch, s. 181 - 226.

20 Tamtéz, s. 222.

%1 RA Kolowratt, Inventdr, s. 118.

22yt obitum meum ille idem torques restituatur sacra Cesarea et Catholica Mariotati inclyti huius ordinis

supremo vel eis dem ordinis thesaurario. “ Tamtéz, kart. 9, inv. 302, fol. 1, Viden, 29. 3. 1712.
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hrabéte Vv 1été roku 1716 prostfednictvim jeho nejstarSiho syna Frantiska Karla.
, restitué par son fils ainé, et son heritier Frangois Charles comte de Collowrath*“*®
Linii Libstejnskych byl tad ud€len celkem Cctyfikrat. Poslednim drzitelem byl pravnuk
Norberta Leopolda Frantisek Antonin (1778-1861). Ceskym kandidatim a pozd&jsim

nositelim ¥adu byla asto k dobru jejich finanéni podpora katolické cirkve. 2%

5. 2. Stavebni a mecenasské ¢innosti

Nejcastejsim zptisobem, jak dat najevo rodovou prestiz, byla vystavba reprezentacnich sidel
paldcového typu, kterd vznikala v Cechach zejména na Hraddanech a Malé Stran&.?®® Soucast
takovychto komplexti tvotily umélecké sbirky, které se rozsitily vlivem ,, kunstkomory ““ cisare
Rudolfa 117 Velmi obvykla byla i mecenasska Ginnost. Piisludnici dvorské elity
obdarovavali predev§im klaStery, ve kterych si nechavali stavét rodinné hrobky, piipadné
budovali jezuitské koleje.?®’

Pravé na pocatku 17. stoleti, kdy zacala stoupat vaznost kolowratského rodu, byly mezi
jednotlivymi liniemi uzavieny smlouvy, které¢ mély zarucit jejich vzijemnou jednotu.
Dne 28. fijna 1614 se zastupci novohradské, krakovské, bezdruzické, libstejnské a mastovské
linie sesli v Lounech a dohodli se na udrzovani klastera v Ro¢ové, zachovani erbu a o zfizeni
rodového archivu. Kazdé linie rodu méla své dilezité pisemnosti nechat vidimované opsat
na staromestské radnici. Tim vzniklo pét knih. Knihu vzdy drzel nejstarsi ¢len rodové linie. 268

Prvnim vyznamnym mecenaSem z rodu Kolowrati byl Vaclav Libstejnsky z Kolowrat
(1634- 1658), ktery zdédil rozsahly majetek po svém bezdétném stryci Frantisku Oldfichovi.
Véclav byl jiz od détskych let pfesvédcen o tom, Ze se stane jezuitou, od Sesti let ministroval
a o tfi roky pozdéji zacal chodit do jezuitské skoly, kde rad poslouchal piibéhy o misionatich.
V okamziku plnoletosti, tedy roku 1674, se Vaclav ziekl zdédéného majetku ve prospéch

vystavby malostranského profesniho domu jezuitl a stavby kostela sv. Mikuldse. Po vstupu

%83 Tamtéz, kart. 9, inv. 302, fol. 1, Viden, 12. 8. 1716, hrab& Imbsen Frantisku Karlu I Lib3tejnskému

z Kolowrat.
%% K. ADAMOVA, Obrazirna zimku, s. 18.
%5 p MATA, Svet, s. 233-236.
%6 K. ADAMOVA, Obrazérna zamku, s. 18.
%7 p MATA, Svét, s. 261-267.
268 /. BORUVKA, Genealogie, s. 23
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do noviciatu se Vaclav vzdal Slechtického pfidomku ,,z Kolowrat". Roku 1658 zacal studovat
teologii na Collegiu Romanu, ale jiz po jednom roce straveném v zahraniéi zemfel.?*®

Na jeho odkaz navéazal FrantiSek Karel, ktery financni ¢astkou 50. 000 zlatych, podpofil
vystavbu chramu sv. Mikulase, proto se také na pruceli chramu objevuje znak Libstejnskych
z Kolowrat, ktery je doplnén o napis: Franciscus Carolus Liebsteinsky Sac. Rom. Imp. comes
a Kolowrat.””® Frantisek Karel na sklonku Zivota ve velké mife poskytoval finanéni dary
klasteriim, zfizoval fundace?”* a nechaval slouzit mse. S nejvétsi pravd&podobnosti tak &inil
s védomim blizici se smrti. Kdyz roku 1700 zemftel, spravy rodinného dédictvi se naplno ujal
Norbert Leopold, ktery opét navéazal na otcliv odkaz. Musime vSak ptihlédnout také k tomu,
ze pocatkem 18. stoleti jiz nebyl Zadnym mladikem. Je pravdépodobné, Ze se stejné jako jeho

otec snazil zabezpecit spasu své duse na onom svete.

5. 3. Stavba zameckého komplexu v Rychnové nad KnéZnou

Norbert Leopold se stal prvnim dédicem a uZivatelem fideikomisu zahrnujici Rychnov,
Cernikovice a Vamberk, jelikoZ jeho starsi bratr nemél zadného dédice. Rychnov koupil spolu
s Borohradkem a Zamrskem roku 1640 Norbertiv déd Albrecht (1583-1648) od Eleonory
Gonzagové, manzelky cisafe Ferdinanda II. Na rychnovském panstvi vSak napachali mnoho
skod Svédové, kteii se tudy roku 1639 prohnali. Z toho divodu Libstejniti z Kolowrat sidlili
v panském domé¢ pod méstem. Ten ale nebyl ptili§ reprezentativnim, proto bylo roku 1676

212 Novy zamek i s ptilehlym arealem je dnes znamy

piistoupeno ke stavbé nového zamku.
jako Rychnovské Hradcany. S jeho budovanim zalal FrantiSek Karel Libstejnsky.?” Projekt

navrhl neznamy architekt severoitalského ptivodu. Prvni stavba zamku byla dokonc¢ena roku

%9 Petr HAVLICEK, Viclav Kolowrat, Jezuité 3, 2009, s. 26-28.

2% RA Kolowratti, Inventdr, s. 119.

2™ Frantisek Karel se také zavazal dodrzovat lounskou smlouvu a postaral se o opravy klastera v RoGové.
Béhem svého zivota nechal také vystavét a opravit kolowratskou kapli na Svaté hofe architekty Janem
Dominikem Canavalle a Janem BlaZejem Santinim. Dalsi dvé kaple byly diky nému vystavény v Brné. Slo o
tzv. Kapli mrtvych v kostele sv. Michala, coz byla soucasn€ kolowratska hrobka. Dalsi kaple byla vystavena
roku 1690 pobliz Brnénské brany. FrantiSek Karel se také zaslouzil o zfizeni kaplanstvi v Rychnové nad
KnéZnou. To bylo konfirmovano kralovehradeckym biskupem Janem Frantiskem Krystofem z Talmberka 1.
unora 1687.

22 A, SEDLACEK, Hrady I1., s. 181-184.

283 Tamtéz.
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1690. Kratce na to byla pfed hlavnim prucelim zamku zhotovena socha Panny Marie.
Na pfani Norberta Leopolda se k ni mé&lo jedenkrat mé&si¢né konat velké ddkovné procesi.””
Ackoliv mél byt zamek vystavén Vv baroknim stylu, nespliiuje disledné pravidla dokonalé
soumérnosti. Jinak tomu je ovSem u zahrady. Terasovitd zahrada byla umisténa
na severozapad a prilehly park byl vybudovan v baroknim francouzském stylu.
Me¢l podtrhnout moc a postaveni majitele, predev§im diky vyhledu na Orlické hory
a KrkonoSe. Hrabé Norbert Leopold nechal v mistech staré Panské zahrady vybudovat
pro své utredniky ,,Nové domy". V roce 1707 bylo zapoc€ato s budovanim nové panskeé
zahrady, do tohoto procesu se roku 1721 wvlozil 1 Jan Blazej Santini.?”
Pravé s timto architektem Norbert Leopold od roku 1704 spolupracoval.

Prvnim z poCinti, které Jan BlaZzej Santini v Rychnové nad Knéznou uskutecnil,
byla piestavba kostela Nejsvétjsi Trojice.2’® Norbert Leopold si velmi pfal, aby jeho
architekt do planované ptestavby také zahrnul vystavbu Lorety.277 Kwvuli svému snu se roku
1712 osobné& vypravil do Rima. Odtud Rychnovské o své vizi informoval.?’® Aby Jan BlaZej
Santini splnil ptani tohoto mecenase uméni k jeho spokojenosti, vydal se také on roku 1713
do Italie. Loretu pak skutecné zakomponoval do pruceli kostela. Kostelni pruceli pak oproti
ose kostela pootocil a mirné jej posunul k zdpadu. Tim tento celek stavebné prokomponoval
se zamkem. Stavba pak byla dokon¢ena b&éhem roku 1714 a Kk naslednému svéceni
doglo 23. biezna 1715.7°

Dalsim z pozadavkl Norberta Leopolda bylo umisténi soch dvou and€li u bo¢niho vchodu
kostela. Tito and€lé nesou znaky Slavatii z Chlumu a KoSumberka a Hrzant z Harasova.
Sochy byly zhotoveny az po roce 1700, kdy zemiela Norbertova druha manzelka Marie
Markéta Slavatova z Chlumu a KoSumberka. Hrabé se poté jiz nikdy neozenil. Obé sochy

mély slouzit jako upominka na jeho manzelky, pohibené pod kn&zistém kostela.?*

21 v/, BORUVKA, Déjiny, s. 152.

?’® H, VOSKERUSOVA - D. LOCKER, Zdmecky park, s. 11-60.

778 TAZ.

2" Mojmir HORYNA, Jan Blazej Santini-Aichel, Praha 1998, s. 311-314.
218 \/. BARTUSEK, Osmy div, s. 40-44.

2% M. HORYNA, Jan Blazej Santini, s. 311-314.

280y, BORUVKA, Spolecné znaky manzelek, s. 171.

48



Norbert Leopold vybral pro své syny uéitele z fad piaristi. Pravé setkani s t€émito osobami
jej piim&lo k vystavbé piaristické koleje.”® Ta méla vzniknout na misté starého hradists, kde
se na pocatku 18. stoleti nachazely jiz jen sutiny.?®* Kdyz se roku 1712 vypravil do Rima za
ucelem prestavby kostela Nejsvétéjsi Trojice, setkal se tam s piaristickym generalem
Andreem Boshim a S. Sebastiano, na kterého svym vystupovanim a sebevédomim zaptisobil
tak, 7e prichod piaristi do Rychnova podpofil.?®® Prvni stavebni prace vypukly soucasnd
s prestavbou kostela roku 1714. Z Rima viak oficialni listina o schvaleni projektu piaristické
koleje stale neptfichazela. Proto se Norbert Leopold vydal na Apeninsky poloostrov znovu
v srpnu roku 1715. Tentyz rok bylo sice zfizeni piaristickych $kol schvaleno, ale stavebni
¢innost po smrti Norberta Leopolda v dubnu roku 1716 na delSi dobu ustala. K Gplnému
dokongeni a vybaveni koleje doslo az v roce 1723.2%*

Pfedmétem vyjadfeni vysokého postaveni se po roce 1620 stal chov koni. %
Proto se Norbert  Leopold rozhodl vybudovat v Rychnové prostornou jizdarnu.
Ta byla stejné jako kostel Nejsvétéjsi  Trojice spojena se zamkem krytou chodbou.
Chodba se ale do dne$nich dnti nedochovala, jelikoz byla v 70. letech 20. stoleti strZena.
Zajem o jezdectvi vystihuje iobrazova galerie, kterou o obrazy koni doplnila hlavné

Norbertova druha zena.?%®

5. 4. Dolni Rocov

Hrabé Norbert Leopold neopomnél ani na rodovy klaster v Dolnim Rocové€. Prestavby zaCaly
roku 1715 a opét se jich ujal J. B. Santini.®®’ Jak jiZ bylo zmin&no, zakladatelem klastera
byl Albrecht z Kolowrat, ktery tak dle jedné z povésti ucinil po piepadeni Karla IV. v Pise.

Tehdy se udajné zaiekl, ze do RocCova privede augustinidny. Myslenku zbudovani klastera

%81 \/. BARTUSEK, Osmy div, s. 40-44.

%82 A SEDLACEK, Hrady 1., s. 187.

%8 \/. BARTUSEK, Osmy div, s. 40-44.

284 vaclav BARTUSEK, Prvni superior piaristické koleje v Rychnové nad knéznou P. Tobias Thomas Jelinek a

S. Elia (1668-1720), in: J. Halda — V. Slavikova (edd.), Orlické Hory a Podorlicko, Sbornik vlastivédnych

praci: ptirodou, déjinami, soucasnosti, Rychnov nad Knéznou 2010. s. 83-98.

%5 P, MATA, Svet, s. 268.

%6 \/. BORUVKA, Dé¢jiny, s. 152.

87 K Santiniho tvorbé blize Petr MACEK - Richard BIEGEL - Jakub BACHTIK (edd.), Barokni architektura
v Cechach, Praha 2015, s. 289-327.
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pozehnal cisat i papez, proto stavbé jiz nic nebranilo. Zakladni kdmen klastera byl polozen
roku 1373 a stavba byla dokoncena o sedm let pozd¢ji. Od dob zalozeni vSak velmi chatrala,
podepsaly se na ni husitské valky a pozdé&ji valka tticetileta. O napravu se postarali mezi lety
1647-1648 otec se synem Jindfich a Oldfich Frantisek Libitejn3ti,?®® které k tomu
jiz zavazovala vyse zminéna smlouva uzaviena v Lounech roku 1614.%%

Také v Dolnim Rocoveé se konala barokni procesi s ndlezitou pompou. Za zivota Norberta
Leopolda se jedno z takovych uskutecnilo roku 1691. Procesi se nejprve seslo pred kostelem
v Hornim Rocfové a za zpévu pisni schazelo do klasterniho tdoli. K hlavnimu proudu
se pak pridavala procesi z okolnich vsi. Po piichodu do kostela bylo zapocato kazani,
behem kterého nebyl opomenut Albrecht z Kolowrat.®® Pravé v Rocové se nachézel
jeho povéstny nahrobek, ten se mél vzdy orosit tésné pied umrtim nékterého z piislusnikt
rodu Kolowrati. Stalo se tak i roku 1715. Kdyz si tohoto ukazu Santini vS§iml, nevahal
a informoval o tom Norberta Leopolda. ZI¢ znameni se tehdy skute¢né vyplnilo, v €ervnu

zemiel Norbertdv bratr Frantiek Vilém.?*

Necely rok po jeho smrti zemiel dne
17. dubna 1716 také Norbert Leopold. O tom, zda se pfed skonem hrabéte Albrechtiv
nahrobek také orosil, zpravy nemame. Jisté je, Ze byl pohiben v kolowratské krypté kostela
Nejsveétejsi Trojice. Kdyz se vSak diky restituci po roce 1990 navratil majetek Kolowrata
zpét do jejich rukou, bylo zjisténo, ze ostatky Norberta Leopolda a dalSich zhruba deseti ¢lenti
rodu v hrobce chybi. S nejvétsi pravdépodobnosti byly odvezeny béhem nékteré ze stavebnich

uprav kostela v 19. stoleti, nebo v poloviné 20. stoletf.?*

88 K. MARES, Kldster Nanebevzeti Panny, S. 21-25.

%89 v/, BORUVKA, Genealogie, s. 23.

290 K. MARES, Klaster Nanebevzeti Panny, s. 21-25.

21 v/, BORUVKA, Déjiny, s. 50-58.

22 Daniel KALENDA, Rodové pohiebisté pami 7 Kolowrat v Rychnové nad Knéznou (1651-2012), Liberec

2014, (= Bakalatska prace na Technicka univerzité v Liberci).
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6. Zavér

Cilem této bakalafské prace bylo zmapovat zZivot doposud nepiili§ zndmého hrabéte Norberta
Leopolda Libstejnského z Kolowrat. Prvni kapitoly jej zasadily do kontextu doby
a predstavily jeho vyznamné predky. M¢ly ukazat, ze predevSim jejich zasluhou se mohly
generace Kolowratl po bitveé na Bilé hote prosadit u panovnického dvora.

Nésledné jsme se seznamili se samotnym Norbertem Leopoldem a vyvojem jeho kariéry.
Kratce po studiu prav absolvoval rychnovsky hrab¢ kavalirskou cestu, na které ziskal mnoho
zkuSenosti a svou prvni sit’ kontaktd. Tu mohl nasledné rozvinout diky dvouleté komornické
sluzbé u cisaiského dvora ve Vidni. Po svém navratu do Cech zase prohloubil znalosti prav
ve funkci rady apela¢niho soudu. Své dosavadni znalosti pak ve svych jednatficeti letech
zurocil v tisskeé dvorské rad€. Diky Clenstvi v tomto kolegiu se opét dostal do blizkosti cisate,
ktery jej pak vybral jako svého vyslance.

K podrobngjsimu rozboru diplomatické kariéry Norberta Leopolda Libstejnského
z Kolowrat jsme vyuzili pfedevsim archivni fond rodu Kolowrati a jeho kartony 9 a 10.
Pfi tomto prizkumu jsme byli z velké casti odkazani pouze na archivalie v ném obsazZené.
Pravé diky nim se nam podatilo odkryt pribéh Spanélské a braniborské mise.

Na Pyrenejském poloostrové zastaval Norbert Leopold funkci mimotadného vyslance.
Jeho hlavnim tkolem bylo informovat Spanélského krale Karla II. o korunovaci nového
uherského krale Josefa I. Kromé toho mél rychnovsky hrabé za pomoci ceremonii nalezité
reprezentovat cisafe. Oba tyto ukoly znamenité splnil, a proto si jej Leopold I. vybral jako
svého zastupce také k dalsi vyznamné misi.

Roku 1693 byl vyslan jako staly cisaisky zastupce do Berlina. Hlavnim cilem této mise
byl zisk readmise pro ceského krale. I kdyz se Norbertu Leopoldovi tento tkol splnit
nepodarilo, naskytla se nam moznost poznat, jak komplikovana role cisafského vyslance
na zahrani¢nim dvofte byla a kolik rozliénych zélezZitosti béhem ni musel fesit. Na tomto misté
je nutné podotknout, Ze zpracovani vSech tkoll, kterymi byl Norbert Leopold povéfen,
by vydalo na mnohem rozsahlejsi praci. Kuptikladu karton ¢. 10 v sob¢ ukryva etné zpravy
0 vybéru dani, kterymi byla RiSe ve vale¢né dobé zatizend. Dale v sobé nese informace
vojenského charakteru, pfedev§im pohyb a zasobovani kurfiftskych vojsk. V neposledni radé
pak obsahuje kopie smluv a korespondenci mezi cisafem a fiSskymi stavy. Naméth pro dalsi

vyzkum je tedy skutecn€ mnoho.
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Diky dochovanym pramenim a doposud vydané literatute, jsme mohli zjistit, ze hrabé
Norbert Leopold Libstejnsky z Kolowrat byl muz vysokého charakteru, znaly videniského
dvora a jeho elit. Jako vyslanec se znal s ¢elnimi predstaviteli fi§ské politiky konce 17. stoleti.
Prestiz knizeciho rodu Libstejnskych z Kolowrat pak daval na obdiv prostiednictvim staveb,
na kterych se objevoval znak kolowratské orlice se zavéSenou insignii fadu Zlatého rouna
na prsou. V mnohém navazal na svého otce, at’ jiz §lo o kariéru, nebo o mecendsskou ¢innost.
Jesté za zivota FrantiSka Karla byla dokoncena stavba rychnovského zamku, na kterou
Norbert Leopold navazal piestavbou kostela sv. Trojice, vystavbou piaristického gymnazia
a jizdarny. V osobnim zivoté se mu piili§ nedafilo, Johana Magdalena Hrzanova zemiela
ttiroky a Marie Markéta Slavatova devét let po svatbé. Z toho divodu nemél Norbert
Leopold tak pocetné potomstvo jako jeho predkové. Dcera, kterou mél s Marii Markétou,
zemiela ve Ctrnacti letech. Proto po jeho smrti zlstali pouze dva dédicové FrantiSek Karel II.

a Norbert Vincenc feceny ,,Tlusty.*
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7. Conclusion

The aim of my bachelor thesis was to map out the life of an under-researched persona in
Czech history, Count Norbert Leopold of the Libstejnsky-Kolowrat line. The first few
chapters placed him within the context of his time, while introducing some of his notable
ancestors. It was thanks to them that after the battle at the White mountain, further
generations of the Kolowrat family could leave their mark at the royal court.

The following chapters introduced Norbert Leopold himself, with a focus on the
development of his career. Shortly after his graduation from law faculty, the Count of
Rychnov undertook a grand tour of Europe, where he gained a lot of experience and
established his first network of contacts, which was later expanded during his two-year butler
service at the imperial court. After his return to Bohemia, he furhter improved his legal
expertise as board member at the court of appeals. Later, at the age of thirty-one, he made use
of his knowledge and experience in his role as councilor at the imperial court. His
membership in the council put him in close proximity to the emperor, who later chose him as
his ambassador.

In order to provide a thorough analysis of Norbert Leopold's diplomatic career, the
Kolowrat family archives - namely sections 9 and 10 - were used, and remained the sole
primary source of information most of the time. These archives unveiled much about the
course of the nobleman's Spanish and Brandenburg missions. On the Iberian peninsula,
Norbert Leopold acted as extraordinary envoy at the court of Charles Il of Spain. His mission
was to inform the king of the coronation of the new Hungarian king Josef. Also, his task was
to represent the emperor appropriately, through various ceremonies. His mission was
a remarkable success, which led Emperor Leopold | to appoint Norbert Leopold as his
representative on further missions.

In 1693, he was sent to Berlin as permanent ambassador of the emperor. His task was to
seek readmission for the Czech king. Even though he failed to accomplish his main goal, his
mission provides an insight into the complexities of the role of an imperial ambassador at
a foreign court and the huge number of issues one has to deal with at such a position. At this
point, it may be noted that a detailed analysis of the various tasks that Norbert Leopold was
given would make for a much larger body of research. For instance, section 10 of the
Kolowrat family archives contains numerous tax collection reports from the war era of the

Empire, as well as military information, namely data on the movements of the Prince Elector's
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armies and their supply lines. Last but not least, there are copies of various contracts, and also
the correspondence between the emperor and his noblemen. Therefore, it is safe to say there is
abundant material for further research.

Based on existing primary sources an the literature published to date, it may be assumed
that Count Norbert Leopold of the Libstejnsky-Kolowrat line was a man of high moral
integrity, one with intimate knowledge of the Viennese imperial court and its elites. As
imperial ambassador, he became acquainted with major personalities of late 17th century
imperial political life. He showcased the prestige of the Libstejnsky-Kolowrat dynasty
through various buildings, which bore the emblem of the Kolowrat eagle, with the Order of
the Golden Fleece insignia on its breast. He walked in the footsteps of his father, both in
terms of his career and his patronage. The castle in Rychnov was finished during Frantisek
Karel's life; Norbert Leopold went on to rebuild the Holy Trinity church and to build a Piarist
school and a riding hall. He was not very lucky in his private life, though. His first wife,
Johana Magdalena Hrzanova, died three years after their wedding, and his second wife, Marie
Markéta Slavatova, passed away nine years after they got married. His only daughter - from
the second marriage - died at the age of fourteen, which left Norbert Leopold with only two
heirs - FrantiSek Karel IT and Norbert Vincenc (called "the Fat").
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