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Autorka prace (Mgr. Zuzana Stranska, roz. Varekova) nalezi mezi badatele mladé generace, avsak za
dobu svého nedlouhého plsobeni voboru péce o pamatky lidové architektury i voboru
stavebnéhistorickych prizkum( vesnic si jiZz stacila vydobyt skvélé renomé a zaradit se mezi predni
znalce problematiky vernakularni architektury vychodoceského regionu. Je tedy vice neZ logické, Ze
vyusténim autorcina zajmu i praktické cinnosti vterénu je disertacni prace, v niz shrnula svoje
poznatky a znalosti — jak teoretické, tak (zejména) praktické. Z mého Uvodu vyplyva, Ze vytykat
autorce cokoli na jeji praci Ize spiSe z hlediska obecné metodického a formalniho, nez praktického,
nebot do takové hloubky ,vychodoceského terénu” znalosti oponenta ani zdaleka nesahaji.

Téma prace, které si autorka zvolila, je problematika tzv. ploSnych (stavebnéhistorickych) prizkumu
venkovskych sidel. Toto téma bylo (k autorc¢iné skodé) v pribéhu zpracovani disertace kodifikovano
novou metodikou NPU," s &imz se autorka musela v priibéhu zpracovani vyrovnavat (sama autorka se
na zpracovani metodiky podilela v ramci SirSiho kolektivu spoluautor().

Prvni cast prace je vénovana obecnéjsim tématlm: predevSim zhodnoceni vyznamu plosnych
prazkum a predevsim déjinnému prehledu vyvoje plosnych prizkum vesnickych sidel, od pocatk
na konci 19. stoleti pfes rozsadhlé zhodnoceni prace ateliéru lidové architektury v ramci SURPMO (s
vadéi osobnosti klasika oboru, Prof. Ing. arch. Jitiho Skabrady CSc., ktery je shodou okolnosti té?
autorcinym Skolitelem) az po leckdy rozpacité a nesourodé badani v soucasnosti, pred kterym se
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otviraji zcela nové mozZnosti (digitalizace map a dalSich archivalii, dendrochronologické prizkumy,
zpracovani vysledkl elektronicky), avsak soucasné je zatizené jinymi problémy (obtiZznost vstupll do
objekt(, rychly ubytek tradi¢ni architektury). Snad by se sluselo vénovat vice pozornosti poCetnym
prazkumm Sirsich regionq, at jiz byly v pribéhu déjin nazyvany rizné. Autorka na toto téma védomé
rezignovala, pfesto by bylo vhodné Uzké zaméreni na prizkumy jednotlivych vesnic vice a jasnéji
zdUvodnit. Snad stoji i za pfipomenuti fakt, Ze ne vSechny soubory lidové architektury jsou vesnicemi
— jsou mezi nimi méstecka vyslovené vesnického razu (Jenstejn), vesnice na Uzemi vétSich mést
(Lobzy, Bolevec) a v neposledni fadé existuji i rozsahlé soubory lidové architektury v méstském
prostiedi. To se dotyka i samotného ndzvu prace.

Vv

plosného prlzkumu na 3 vybrand pamatkové hodnotnd vesnickd sidla Vysokomytska: Mravin,
Vysokou Javornika a Hrusovou. Trochu chybi zdlvodnéni, pro¢ pravé tato 3 sidla byla vybrana, ackoli
oponent musi v tomto sméru konstatovat, Zze volba padla na sidla pamatkové velmi hodnotna a tudiz
byla spravna. Prace neobsahuje kompletni podobu priizkumové dokumentace, ktera je ve skuteénosti
mnohem obsahlejsi (mapy, fotodokumentace, ikonografie, texty apod.). Obrovska, peclivda a
nesmirné prinosna prace autorky na tomto poli vlastné neni v rozsahu dizertacni prace vidét natolik,
jak by si ve skutecnosti zaslouzila, oviem musime ji zde sklonit hold.

Silnou strankou prace je to, Ze autorka postupuje v ptipadé jednotlivych prizkumd velmi
systematicky, metodicky a konzistentné a to vede ke skvélym vysledkim zejména v Urovni
dokumentacni a castecné téZ interpretacni (zde bych si na osobni setkani a diskusi s autorkou
ponechal otadzky vyvoje zdstavby na vychodni strané navsi v HruSové, na niz mam mirné odlisny
nazor). Je vSak Skoda, Ze v pfipadé vSech tfi vesnic se nepodafilo udrzet shodnou miru podrobnosti
prace (pro Hrusovou chybi v textu hodnotici kapitoly a také analytické mapy; pouze pro Mravin jsou
popsany dopady prizkumu na dalsi osud vesnice).

Pfesto bych si dovolil upozornit i na problematickd mista prace. Kromé drobnych chyb, a preklep(
(v€etné vtipného komoleni jmen nékterych autor( v soupisu literatury) bych praci vytkl predevsim
urcitou nehomogenitu. Prvni obecnd ¢ast, vénovand obecnym otdzkam a déjindm oboru, postrada
jasné a logické propojeni k praktickym ptikladdm prazkuma 3 vesnic, které byly zvoleny jako
pfipadova studie (jako by byly spojeny dvé obsahové a tematicky zcela rozdilné studie do jediné
prace). Ktomu by bylo moZiné poznamenat i to, Ze pripadova studie na prikladu 3 relativné
geograficky blizkych vsi, byt s odliSnym vyvojem, nemusi byt reprezentativni pro pouZiti metody
vrozsahu celé CR, coi je ale samoziejmé limitovano autoréinym badatelskym zaméFenim na
vychodocesky region. Snad by to ale mélo byt Iépe definovano a vymezeno v textu (volnou parafrazi
Umberta Eca: nejdlleZitéjsi je vymezit rozsah prace a dikladné zd(vodnit vSe, ¢im se nezabyvdame a
co by ndm mohli vytykat oponenti).?

Z formalniho hlediska povazuji za zavazny prohtesek podobu odkaz( na stavebnéhistorické prlzkumy
vesnic. Jejich seznam je vdazan vyhradné na uloZeni v soukromém (sic!) a tudiz badatelsky
nepristupném archivu (s. 188), ackoli vétsina praci je uloZena téz ve verejné dostupnych archivech
regionalnich pracovist NPU a ¢ast rovnés v archivu Generalniho feditelstvi NPU (a snad i na dalich
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mistech). Jejich seznamy Ize béZné dohledat véetné prislusnych signatur napf. na strankach starsich
sbornik(l Prlzkumy pamatek (podle regionl) a v dnesSni dobé samoziejmé rovnéz v elektronické
podobé. Snad ztéhoz dlvodu pak v seznamech chybi prizkumy zpracované shodnou metodikou
v ramci SURPMO i mimo né&j jinymi autory, z nichz bychom mobhli uvést nap¥. Jaroslava Vajdise, Petra
Dostala a Tomase Dittricha (naméatkou Ffada praZskych vesnic — Zli¢in, Déblice, Chabry, Kralovice...,
ddle Dobrenn a Vidim na Uzemi okresu Mélnik, BoSin a Pojedy na uUzemi okresu Nymburk, nebo
Bacovice a Téchoraz na Uzemi okresu Pelhfimov a dalsi). Netfeba ptripominat, Ze nékteré z prizkuma
byly i publikovany (napf. T. Dittrichem ve sborniku Staletd Praha XX). | tak je ale soupis literatury a
pramend impozantni, coZ svédci o autoréiné peclivé praci.

Na zavér konstatuji, Ze pfedlozena prace (navzdory diléim
pfipominkam) vykazuje dobré kvality po obsahové i formalni strdance
a jisté se stane v budoucnosti cenénym badatelskym materialem.
Nékolik vySe nazna¢enych problémovych okruht, které autorka jisté
odstrani pfi dalsSi prdci a publikaé¢ni cinnosti, nedevalvuje jinak
vysoké kvality prace.

PfedloZend prace splnila podminky a pfedpoklady disertac¢ni prace a
proto ji jednoznacné doporucuji k obhajobé.

V RoZmitalu, 20. zari 2017
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