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Oponent se v posudku vyjadri:
* Kk aktualnosti daného tématu,
ke zvolenym metodam zpracovéni,
zda préace spinila sledovany cil,
k vysledkim disertacni prace s uvedenim, zda a jaké nové poznatky prinesla,
k vyznamu pro praxi nebo rozvoj vedy,
zda disertacni préce splriuje podminky tviréi védecké prace pro udéleni titulu Ph.D.

Ke kaZdému z niZze uvedenych bodii je nutno doplnit struc¢ny komentar:

a) Aktudlnost tématu disertaéni prace
Clvelmi aktualni B aktualni [Ineni aktualni

Komentii: Resena disertadni prace se vénuje problematice celosvétového vyznamu. Uvedené téma je
aktudlni a zptisob jeho zpracovani odpovidajici.

b) Zvolené metody zpracovani j
Xvhodné metody ‘ Umalo vhodné Unevhodné, zastaralé

Komentéi: Zvolené metody byly vybriny velmi dobre, k tomuto neni pripominka.

¢) Splnéni cili disertaéni prace

Hdisertace splnila cil ‘ [disertace ¢aste¢né splnila cil Udisertace nesplnila cil
Komentéf: V diserta¢ni praci byl splnén jak hlavni cil, tak byly splnény i dil&i cile. Hlavni cil je
stanoven spravné a koresponduje s fe§enou problematikou. J
d) Vysledky disertaéni préce, nové poznatky a ptinosy i
Olvynikajici EKnadprimémé Oprimérné [Islabé Cnevyhovujici

Konkrétni pfinos: Kladné Ize hodnotit sestaveny matematicky model, jako naplnéni hlavniho cile |
disertaéni prace.

Komentéf: Pfinosem je synergie analytickych poznatkii spolu s komplexnim postupem zpracovani
diserta¢ni prace. Pozitivni Je poskytnuti novych poznatkii pro vyuziti naslednymi fesitel;.




) Vyznam pro praxi nebo rozvoj védy j
Ovynikajici Xnadprimérny COpramérny Uslaby Onevyhovujici

Konkrétni pfinos: Price vyznamné rozsifuje stav védeckého poznani pfedmétné problematiky a

vyznam je i pro praxi.
| Komentaf: Se zavéry, uvedenymi v kapitole 5.2, Ize plné souhlasit,

-

f) Formalni tiprava a jazykova tiroveri disertaéni prace
Ovynikajici Cnadpriimérna Xprimérna [slaba Unevyhovujici

Komentar: Formalni stranku Jje mozné hodnotit kladné, k tomuto nejsou zdsadni vyhrady (z hlediska
formalni spravnosti ale nelze souhlasit s tvrzenim u vzorci 8 — 11 0 ,,bezrozmérnosti* nékterych
veliCin a u vzorci 14 a 15 o stejnych jednotkach pro nésledné matematické operace). Co se tyka
Jazykové Girovné, tak zde Je hodnoceni vyznamné horsi. v praci se objevuji neziidka nedostatky, které
zbyte¢né snizuji Groven prace, jako napf. gramatické chyby (,,hodnoty nevykazovali®; opakované
-Cinni* misto ,,&inf), chybéjici &arky vedlejSich a vlozenych veét, preklepy vé. nazvu kapitoly 1.4,
| mald/velka pismena, pouZivan{ zkratky NN misto NS dle seznamu zkratek, apod.

g) Celkové hodnoceni

Uroveii disertagni prace:

Ovynikajici nadprimérna Oprimérna [slaba Unevyhovujici

Disertagni prace podminky uvedené v § 47 odst. 4* zikona ¢. 111/1998 sb. o vysokych skolach:
K spliiuje
Unespliiuje

*(4) Studium se radné ukonduje statni doktorskou zkouskou a obhajobou disertacéni préce, kterymi se prokazuje schopnost a

Pripravenost k samostatné cinnosti v oblasti vyzkumu nebo vyvoje nebo k samostatné teoretické a tviréi umélecke ¢innost.
Disertacni prace musi obsahovat puvodni a uverejnéné vysledky nebo vysledky piijaté k uverejnéni.

Komentat: Predlozenou disertagni praci je mozné hodnotit Jako kvalitné zpracovanou a Jjednoznagné je
mozn¢ praci v nésledujicim bodg doporucit k obhajobg.

kdyz napfiklad jako . mésto cyklistické dopravy“ je vnimén i Hradec Kralové? 2) Sestaveny mode] je
vyuzitelny i pro jind mésta nebo v pfipad€ téchto mést je tieba provést pred aplikaci kalibraci? 3)1
kdyz je diserta¢ni prace zaméfena na pocasi, bylo mozné aspon formou ptilohy pro Gplnost uveést
dalsi vlivy, které maji vliv na rozhodovéni o vyuziti cyklistické dopravy. Z uvedeného by mohlo byt

ziejmé, jako vahu je mozné v tomto pripadé prisoudit pravé pocasi. Jak vyznamné podle Vis toto je?
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