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Dil¢i pfipominky a naméty a hodnoceni prace:

Student se ve své bakalarské praci zaméril na problematiku webserver(. K textu prace: Problematiku
webserverl zpracoval student velmi dobfe po teoretické strance. Zakladni kategorizace a informace
jsou poddny vécné a pfinosné. Zteorie student ziskava poZadavky a postupné prechazi k vlastni
implementaci. Tento postup je korektni a je zdokumentovan v souladu se znalostmi, které student
b&hem bakalaiského studia ziskal. Cast prace, kterd popisuje vlastni praktickou ulohu, je technicky
orientovdna. Texty jsou zpravidla nosné a vysvétluji danou problematiku velmi dobre. Ukazky
zdrojovych kédd by mohly byt voleny lépe, nebo by mohly byt pouZity jen klicové fragmenty.
Vyzdvihnout je tfeba snahu studenta, provést alespon zakladni testovani, svého feseni. K zatéZzovému
testovani budu pozdéji klast dotazy.

Vlastni aplikacni feseni, které je soucasti prace, je velmi zajimavé. Student pouzivad praktiky, se
kterymi se béhem studia setkal pouze okrajové. Student predvedl znalost technik sitové komunikace,
http protokolu, schopnost pracovat s konfiguracnimi soubory a vlakny. Kromé prace s vlakny, ktera
mohla byt feSena lépe, je studentova prace na velmi dobré Urovni.

Prace prekracuje rozsahové pozadavky na bakalarskou praci. Student pracoval vysoce samostatné a
praci zacal vypracovavat témér pal roku pred zadanim tématu, nebot se vénoval problematice
nezdvisle. Samostatnost bohuzel studentovi obéas i uskodila, nebot radu vytek neimplementoval do
textu. Upozornit je treba predevsim na anotaci, kterd neni upravena vsouladu s upravenou
strukturou obsahu (tj. neni tu ,teoreticka ¢ast” a ,,prakticka cast”), nazvy obrazku 15 a tabulek 2 a 3,
neprehledny seznam zkratek a misty nevzhledné obrdzky. Drobné chyby jsou také v literature —
student opomiji uvést jako autora instituci, v pfipadech, kdy je to moZné a dohledatelné. Na
opakovanou vytku, Ze ,,Nadpis neni soucasti textu” student také v nékterych mistech nereagoval a
proto je ¢teni obCas méné prijemné (napft. kapitola 2.3.4).

Vyjmenované drobné nedostatky maji za dlsledek to, Ze prdaci doporucuji k obhajobé, avsak
s ndvrhem o sniZeni klasifikace z bakalarské prace o pll stupné na vyborné minus.

Otazky k obhajobé:
1. Na kolika jddrovém procesoru jste provadél zatéZzové testovani? M3 tento udaj néjaky
vyznam pro vase testovani?
2. MdlzZete uvést alternativy k dedikovanému serveru a opravit tak obecny pojem
,nhededikovany“ z Vasi prace?
3. Proc jste pro implementaci vlaken nepoutzival pool? Mélo by vyuzZiti poolingu vyhody?

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzena vysledna znamka: vyborné minus

V Pardubicich, dne 17. kvétna 2017
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