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Posudek oponenta disertaéni prace

Odborné prace zabyvajici se riiznymi kariérnimi modely ran& novoveéke Slechty patfi zejména
v poslednich patnacti letech k obvyklym postuptim stfedoevropské historiografie. Z autort,
ktefi se zmifiované problematice vénovali &i vénuji, 1ze zminit alespoii Vaclava Btizka, Marka
Hengerera, Jifitho Hrbka, Katrin Keller, Jitiho KubeSe, Petra Mat’'u, Andrease Pecara,
Rostislava Smiska, Petru Vokadovou. Mnozi z nich rovnéz zdlraznili skuteCnost, Ze zasadni
vliv na budouci kariéru urozenych jedincii méla vedle rodové tradice a spoleCenského
postaveni rodu rovnéz vychova a vzdélani mladych Slechtich, které zpravidla zavrSovala
kavalirskd cesta po jihozapadni Evropé. Pravé s touto tezi pracuje ve své disertatni praci
Lenka Marsalkova, ktera si vytkla za hlavni cil svého pojednani prozkoumat kariérni model
jednoho z mladsich synfi nejvy3§iho hofmistra cisafe Leopolda I. Ferdinanda z Ditrichstejna,
jiz od narozeni pteduréeného ke draze duchovniho. Ve svém vykladu se zamefila pfedevsim
na detailni analyzu vySe zmitiovaného kliCového obdobi v Zivot¢ Waltera Xavera z
Ditrichstejna - procesu socializace, ktery se podle ni v jeho priib&hu vzeptel zdméru svych
rodi¢t a vénoval se budovani svétské kariéry.

Lenka Margalkova rozélenila svou praci do n&kolika zakladnich ¢asti. V prvni z nich
se jen ve velmi hrubych obrysech dotkla zhodnoceni dosavadniho badéni o dil€ich tématech
ptedlozené prace (kariérni modely, cisafsky dvir, urbanizace Slechty z Ceskych zemi).
Spravné konstatovala, Ze dosavadni vyzkum vefejnych kariér neprvorozenych synd stal
stranou pozornosti histori¢ek a historikd. Za velmi nestandardni vSak povaZuji skutecnost,
kterou autorka zmitiuje hned v pozn. 1, ohledn& shrnuti dosavadniho vyzkumu d&jin Slechty
na prahu novovéku. Na zmifiovanou skutegnost pry rezignovala z toho divodu, Ze ho obsahuji
"snad vSechny studentské a odborné prdce pojedndvajici o této svébyiné socidlni skupiné" (s.
1), pti¢em? kazda z nasledujicich kapitol "je koncipovina podobné jako odbornd studie (s
pFedstavenim problematiky a tedy i vhodnou literaturou)..." V n&kterych kapitolach pak
autorka skutedn® zadind sviij vyklad struénym hodnocenim literatury, ovSem k dil¢im
aspektiim prace, kterymi se v piislusném oddile hodl4 zabyvat. To nasledn€ miiZe po letmém
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kapitol o dilé¢ich aspektech spojenych s kariérnimi modely rané¢ novoveéké Slechty. A to
rozhodné neni! Jde o kompaktni, vnitiné velmi dobfe propojeny a strukturovany celek.

Zde si v8ak nejsem zcela jisty, zda autorka pochopila vyznam shrnuti dosavadniho
badani. V tomto ptipadé nejde o netcelné deklamovani seznamii dél a autordl, jak Lenka
Marsalkova piSe v pozn. 1, ale o prokazani skuteCnosti, Ze je schopnd se v nepteberném
mnozstvi dosavadni odborné literatury spravné zorientovat, vyzdvihnout silné ¢i slabé stranky
jednotlivych praci z hlediska heuristického, koncepéniho, metodologického, naznaclit n&jaké
badatelské sméry ¢&i tendence ve vztahu ke zkoumanému tématu a zasadit svou praci do
kontextu stavajiciho badani. Tuto skutecnost - absenci shrnuti dosavadniho badani - ostatné
odrazi také autorlino neustalé hledani odpovédi na otazku, pro¢ se dosavadni badéni prilis
nevénovalo kariéram mladSich syni Slechticti a jednoznacné upiednostiiovalo prvorozené
potomky (napf. s. 8-10). Vedle heuristickych, koncepcnich, metodologickych a dalSich
problémi, o nichZ se jiz v roce 1994 velmi zevrubn€ zminil ve sborniku vénovanému 60.
narozeninidm Frantiska Smahela Josef Valka, autorka nebere v Givahu banalni fakt, Ze kariérni
osudy mladsich syni (a obecné d€jiny konkrétnich Slechtickych rodll) nelze zkoumat bez
toho, aniz by se nejprve probadalo kariérni sméfovani a Zivot starSich synd a dédicti rodového
majetku. Jejich Zivotni osudy totiz zasadnim zptisobem ovliviiovaly dalsi (mladsi) pfisluSniky
konkrétniho §lechtického rodu.

Vy$e zmifiovany nedostatek se pak odrazi také v dalSich castech predloZeného
pojednani. Pravé praci se sekundarni literaturou povazuji za urcitou slabinu disertacni prace.
Jak dokazuje soupis pouzité literatury na s. 294-309, autorka pracovala s Uctyhodnym
korpusem nejriiznéjSich odbornych knih a analytickych studii, ovSem néktera zasadni dila
opomnéla. Jestlize né€kolikrat poukazuje na skutecnost, Ze Ceska historiografie nevénovala
pfilisnou pozornost mlad$im potomkim rtiznych §lechtickych rodii, méa pravdu jen z¢asti. Rad
bych upozornil na moderni a velmi inspirativni dvoudilnou préci Jittho Hrbka o baroknich
Valdstejnech, kterou sice autorka znd, ovSem pfili§ s ni nepracuje; navic zmifiuje pouzel prvni
dil, o druhém jsem v praci nenasel viibec Zadnou zminku (to je o to zardzejici, nebot’ se na
nékolika mistech prace vénuje otazkdm reprezentace Waltera Xavera z DitrichStejna, pfi¢emz
cely druhy svazek Hrbkovych Valdstejni se zabyva jejich reprezenta¢nimi strategiemi).
Stejné tak je tfeba pfihlédnout k badani v okolnich zemich, zejména k vysledkiim némecké
historiografie, ktera jiZz mlad$im urozenym synim vénovala pozornost, jak napiiklad
naznaduji syntetizujici prace Estebana Mauerera o Fiirstenbercich ¢i Sylvie Schraut o
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Pies vSechny vySe uvedené pfipominky Lenka MarSalkova v této kapitole vice neZ
dostatené prokazuje, Ze je schopnad zvladnout velké mnozstvi literatury, nadto ji dokaze
presné rozc¢lenit a klasifikovat. RovnéZz zde nechybi naznaceni metodologického uchopeni
prace a nastin badatelskych otazek. Z analyzy pouzitych pramenti vysvita, Ze se autorka
opirala predevS§im o pisemnosti z pozustalosti Waltera Xavera z DitrichStejna, které se
nachazeji v Rodinném archivu Ditrichstejni v Moravském zemském archivu v Brné. Ziskané
poznatky také doplnila studiem v Osterreichisches Staatsarchiv Wien.

V prvni kapitole se autorka rovnéz vénuje zékladnimu vymezeni dvorskych kariér
baroknich Ditrichstejnil, po¢inaje Maxmilidnem II. z Ditrichstejna, kteti v o€ich soudobych
literath platili za jakysi "prototyp" habsburskych dvofani. Zde bych jen upozornil na
skute¢nost, Ze Maxmilidn II. z DitrichStejna nebyl nejvys§im hofmistrem cisafe Ferdinanda
II., ale jeho syna Ferdinanda III. Ve vyétu nejvysSich dvorskych wfadi Ferdinanda z
DitrichStejna jesté chybi ufad nejvysSiho hofmistra cisafovny Eleonory Magdaleny Falcko-
Neuburské v letech 1676-1683 (s. 11). Na konci kapitoly je také umisténa edi¢ni poznamka
ohledné citaci z pramend.

V dalSi ¢asti prace se jiz Lenka Marsalkova vénuje détstvi a rané vychové mladého
DitrichStejna. Ackoli se o této fazi zivota Slechtice zachovalo jen malé mnozZstvi pramend,
diky dochované vychovné instrukci jeho otce Ferdinanda z Ditrich$tejna, adresované
vychovateli Vojackovi z roku 1673, si 1ze udélat pomémé piesny obrazek o tom, jak mél
vypadat kazdodenni program devitilet¢ho Ditrichstejna. Podle autorky se také jednalo o
klicové obdobi v Zivot¢ Waltera Xavera z DitrichStejna, nebot’ pravé v této dob& Ferdinand z
DitrichStejna rozhodl o dal$ich kariérnich krocich potomka - mél se stat duchovnim. Lenka
MarSalkova spravné poukazuje na spiSe opomijenou skutecnost, Ze v rodé Ditrichstejnt
existoval vedle dvorské kariéry jest€ jeden druh kariérni model, k némuz se pravidelné
uchylovali vyhradn€ mladsi synové, coz byla pravé duchovni drdha. Za mimofadné& cenné
povazZuji zejména to, Ze se autorce podafilo pramenné doloZit existenci jakéhosi "rodového
vzoru, prototypu", jehoZ postavou a Zivotnimi osudy se méli inspirovat budouci duchovni z
ditrichStejnského rodu, - kardinala Frantiska z Ditrichstejna.

Diky svému vlivnému postaveni u cisaiského dvora a prostiednictvim rozvétvené
komunika¢ni sité¢ se Ferdinand z Ditrich$tejna postupné snazil zajistit svému potomkovi misto
biskupa v Giorgentu (pfipadné Messin€é ¢i Neapoli) a kanonikdty v rtiznych zemich
habsburské monarchie a Rimsko-némecksé tiSe (zde se také ukazuje, jak dileZitou roli hrala v
zivote ran€ novovekého Slechtice komunikace a osobni znamosti). Optikou tohoto pohledu jde
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dvorského hodnostare, v tomto pifipadé Ferdinanda z Ditrich$tejna, nebot’ autorka se zevrubng
zaméfila na jednu z jejich ¢asti, kterd doposud stala spiSe stranou badatelské pozornosti, na
vlivné jedince v hierarchii katolické cirkve. Pravé riiznym strategiim kniZete z DitrichStejna
pii ziskédvani jednotlivych kanonikatd se autorka podrobné vénuje i v ndsledujicich
kapitolach.

Za dalsi silnou stranku predkladané disertaéni prace povazuji detailni rekonstrukci
nasledného institucionalizovaného vzdélavani Waltera Xavera z Ditrichstejna, které zapocalo
v roce 1677, kdy zamifil do jezuitského konviktu svatého Bartolomé&je v Praze. Nasledovalo
studium v Polné, Brné€ a Vidni. To zavr$ila kavalirska cesta v letech 1683-1688, kdy potomek
Ferdinanda z DitrichStejna postupné navstivil Nizozemi, Anglii, Francii a Italii. Diky
mimoiddn€ dochované pramenné zékladné byla autorka schopna nastinit pestry kaZzdodenni
Zivot mladého S$lechtice. Ve svém chronologicky pojatém vykladu se vSak nesoustfedila
vyhradn€ na osobnost Waltera Xavera z Ditrichstejna; Ditrich$tejniiv proces vzdélavani se
pokusila srovnat s procesem socializace dal§ich urozenych jedinci z habsburské monarchie. V
ptipad€¢ kavalirskych cest naznalila jakousi typologii zmifiovanych vzdélavacich cest,
pfi¢emz do jejiho ramce zasadila kavalirskou cestu Waltera Xavera z Ditrich$tejna.

PiestoZe ve vztahu ke vzd€lavacimu procesu vySe zmifiovaného Slechtice autorka
prosla velmi obséhly korpus prament, na nékterych mistech byla nucena konstatovat, Ze se v
poziistalosti Waltera Xavera z Ditrichstejna nedochovaly Z4dné informace k uréitym tdobim
Zivota Slechtice. To se tykd naptiklad jeho pobytu v Polné koncem sedmdesatych let 17.
stoleti (s. 59-60). SpiSe neZ k Rodinnému archivu Ditrich$tejni by bylo vhodnéj$i se blize
seznamit s archivaliemi uloZenymi ve Velkostatku Polnd. Také téméf Ctyfleté studium na
univerzité¢ ve Vidni autorka zhodnotila v jediném odstavci (s. 61-62). MozZna by nebylo od
véci se podivat na dochované ¢ty tykajici se provozu videiiského palace Ditrichstej nil. V této
souvislosti bych rovnéZ upozornil na zajimavy pramen v Osterreichische Nationalbibliothek
Wien - Acroama I[llustrissimo ac Reverendissimo Domino Gualtero-Xaverio-Eusebio a
Dietrichstein ... a Fama concinnatum (etc.), ktery vydal roku 1682 Ambrosius Sembler.

V kapitole o studiu na univerzit¢ v Lovani se autorka nékolikrat zmifiuje o
univerzitnich tezich, které Walter Xaver z Ditrich$tejna pfedlozil a usp&$né obhajil na tamnim
vysokém uceni. Nikde jsem se vSak nedocetl, zda se dochovaly az do soucasnosti. Pokud ano,
nabizi se otazka, pro¢ s nimi autorka nepracovala a neseznamila se s jejich obsahovou naplni?
To by mohla byt jedna z dalSich cest, jak proniknout do myS$lenkového svéta mladého
Slechtice. Jinou cestu, jak poznat hodnotovy Zebfi¢ek mladého DitrichStejna v priib&hu
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dobové nézory na vzdé€lavaci funkci samotného cestovani. To by pomohlo v kombinaci s
osobnimi dopisy a uéty, s nimiZ autorka pfevazn€ pracovala, nebot’ soudobi autofi
doporucovali, ¢emu se prednostné veénovat v jednotlivych destinacich. Vedle studia na
univerzitdich a akademiich, m¢l Slechtic své vzdélani neustale dopliiovat tim, Ze bude
meéstska opevnéni, konkrétni budovy, politické zfizeni a uspofadani jednotlivych statd, jejich
hospodafstvi a infrastruktura, vyznamné osobnosti atd. Jak naznacuji dochované deniky a
zpravy z kavalirskych cest (napi. mladych Eggenberkii ¢i Leopolda Karla Viktorina z
Windischgritzu), urozeni mladici je skute¢né€ vyuzivali a fidili se jimi.

Autorka hned v Givodni kapitole nadnesla otdzku ohledné diivoda, které vedly mladého
Ditrich$tejna, Zze se v pribéhu vzd€lavaciho procesu vzepiel prani rodi¢d a doslova si
vyvzdoroval opusténi duchovni drdhy a pozd€jsi kariéru v zemskych tufadech Markrabstvi
moravského. Jako jednu z mnoha pfi€in uvadi neutéSeny zdravotni stav a predev§im potiZe se
zrakem, které v pozdé€jSim v€ku vyvrcholily operativnim zakrokem. Nékteré kapituly totiz
vnimaly zmitiované zdravotni obtiZze jako velkou prekazku pro zisk kanonikatu. Z toho
divodu autorka vénovala jednu kapitolu préce analyze zdravotniho stavu Waltera Xavera z
Ditrich$tejna. Pod vlivem moderniho metodologického konceptu Patientengeschichte se
zajimala o to, jak samotny Slechtic (a jeho okoli) vnimal sviij zdravotni stav. V této pasazi
nacrtla velmi plasticky obraz nemocného Slechtice, ktery se Zivé zajimal o sviij zdravotni stav
a neustéle hledal nové a nové medicinské prosttedky a cesty, aby se vylécil.

V posledni kapitole disertaéni prace se Lenka Mar§alkova zamysli nad vybranymi
zivotnimi udalostmi Waltera Xavera z Ditrich$tejna po navratu z kavalirské cesty. Pfedev§im
jde o Slechticiv siiatek se Zuzanou Katetinou Liborii Morkovskou ze Zasttizl. V tomto
ptipadé se pozastavuje nad skuteCnosti, Ze se prfislusnik vlivného kniZeciho rodu ozenil s
pfislusnici nerovnorodého Slechtického rodu, svobodnou pani. Ve stfedoevropském
Slechtickém prostiedi v§ak nebylo neobvyklé, aby se néktery z mladSich synii oZenil s méné
urozenou Slechtiénou. Dtivodd k tomu mohlo byt né€kolik. V ptipadé Waltera Xavera z
byla o 27 let star§i. Pravé panstvi Boskovice Slechtic po jeji smrti zdédil. Stranou pozornosti
autorka neponechava ani druhy snatek Slechtice s Karolinou Maxmilidnou Pruskovskou z
Pruskova a predevsim pievzeti dédictvi po star§im bratrovi Leopoldu Ignacovi roku 1708.
Jako novy vladnouci kniZe z Ditrichstejna se musel vypotadat s obrovskymi dluhy, které
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autorka zakonuje vykladem o spletité cest¢ Waltera Xavera z DitrichStejna k zisku
prestizniho Radu zlatého rouna.

AZ na par drobnych prohieskli v rozsadhlém a analyticky pojatém védeckém aparatu
napsala Lenka Mar$alkova svou disertacni praci svézim jazykem, ktery se vyznacuje piesnou
vétnou skladbou, jasnou vypovédi a shoduje se s pravopisnou normou soucasného ceského
jazyka. Jisté vyhrady vSak sméfuji k formalni strance piedloZené disertacni prace. Autorka
postupuje zna¢né nedlsledné v psani rodovych jmen nékterych Slechtickych rodi (napf.
Eggenberku x Eggenbergu, Lamberg x Lamberk) a zemé&pisnych ndzvl (napf. Salcburk x
Salzburg). Piestoze autorka pouziva v textu zkratky odbornych €asopisti, archivnich instituci
aj., jejich soupis jsem nikde v praci nenasSel. Stejn€ tak nestandardni mi piijde skutecnost, zZe
autorka vydané prameny, s nimiZ pracovala, zahrnula do soupisu sekundarni literatury a ne,
jak je veelku bézné, hned za soupis archivnich pramend.

Uvedené otazky a pifipominky slouzi ptfedevSim pro autorku a jeji dalsi védeckou
praci. PiedloZzené pojednani Lenky MarSalkové piedstavuje kvalitn€é zpracovanou a
promyslenou disertacni praci, kterd je zaloZena na dikladném studiu mnozstvi archivnich
prament. Soulasné¢ zpracovava velké mnozstvi sekundarni literatury. Ve vztahu k
vymezenému tématu pfindsi fadu novych poznatkt a koriguje mnozstvi starSich udaji, které
historikové a historiCky doposud piebirali z Feyfarovy prace Die erlauchten Herrn auf
Nikolsburg z roku 1879. Lenka MarSalkova prokédzala schopnost kvalitni védecké prace

zaloZené na dobré heuristice, proto pfedloZzené pojednani doporucuji k obhajobé.
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