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Diplomova prace je rozdélena na teoretickou a praktickou €ast, pfiéemZ zejména v teoretické
¢asti student Uzce spolupracovala sling. Renatou TiSlovou, Ph.D. zkatedry chemické
technologie, jejiz ndzory zahrnuji do hodnoceni.

Hlavnim problémem jak praktické i teoretické &asti prace je vlekli pfistup k Feeni
jednotlivych dkolu pro jejich splnéni. Diky tomuto pfistupu dochdazelo k jejich feseni na
posledni chvili a nebylo mozné vysledky dostate¢né konzultovat a diskutovat.

Jako prvni je zafazena prakticka &ast, zabyvajici se restaurovénim véapencové sochy Minervi
ze statniho zamku Konopisté. Tato ¢ast je v souladu se zvyklostmi na FR strukturovana jako
restauratorska zprava.

Restaurovani bylo provedeno dobré kvalité na zékladé provedenych zkou$ek a konzultaci.
K samotnému vysledku restaurovani nemam vyhrad a viak dokumentace provedenych praci
je na mnoha mistech zmatecna i nesrozumitelna. Coz kazi celkovy dojem a nezasvécenému
¢tenari poskytuje mylné informace o skuteé¢ném priib&hu restaurovani.

Nékolikrat se objevuje zaménéni ¢asu budouciho za minuly napF.: u navrhu postupu praci se
piSe ,Stav pamdtky a rozsah jejiho poskozeni byl zaznamendn grafickymi zdkresy. Dilo
bude....” Pfedeviim v kapitole ,Navrhovany postup praci” bych z Gvodu do kapituly vypustil
informaci o transferu a udélal z nich podkapitolu a vhodnéji bych interpretoval pouZité
informace. V kapitole ,&isténi“ bych znova nepsal jaké metody budou odzkouseny, kdy? u? je
to zfejmé ze zkousek Cisténi. Je zde tfeba byt vypsat jak se bude &isténi provadaét.

V kapitole , PouZité materidly” by bylo vhodné uvést zrnitost a plvod dolomitické drté.
Objevuji se také nepfenositi typu kdy odkaz na obrazek 13, ktery ma byt na strané 36 a je na
strané 39. U zkou3ek Cisténi chybi fotodokumentace zkou3ek ¢&isténi tmavych krust.
V kapitole , Vyhodnoceni pfirodovédného prizkumu® by bylo tfeba uvést kolik bylo zjiténo
¢asovych fazi povrchovych tprav a v jakych barvach byly pfiblizn& vytvoreny.
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Teoreticka Cast

Rozdifeny prizkum se vztahuje k FeSené problematice restaurovani vapencové skulptury,
konkrétné provedenim dopliiku ruky sochy vyduskem v tvarné smési. Vzhledem k zatizeni
doplriované Casti byla studie zamérena na pfipravu a ovéfeni vlastnosti lehéenych tvarnych
smési, které byly pfipraveny &asteénou nahradou kameniva leh&enou slozkou. Navriené
receptury byly porovnany na zdkladé vybranych vlastnosti a diskutovany viéi dopliiované
horniné i standardni nelehfené smési svapencovym plnivem, kterd byla vzavéru pro
restaurovani poufZita.

Koncepce studie i jeji opodstatnéni je v uvodni €asti dostateéné vymezeno, stejné jako
vychodiska, na zakladé kterych byly smési pfipraveny a testovany. Tento kol nebyl v pfipadé
studie, ktera byla zaméfena na ur¢ity velmi specificky typ horniny, viibec jednoduchy. Pfesto
se studentovi vymezeni tématu podafilo a definovanych cilG se mu podafilo udriet v ramci
celé studie, ktera je zakoncena trefnym zdvérem a diskusi s pfesahem do praxe restauratora
kamene. Experimentélni ¢ast je zpracovana podobné systematicky od vymezeni cild, k popisu



vzork( a jejich pfipravy, nasledované vysledkovou ¢asti a nadstandardné provedenou diskusi
vysledkl. Zvlasté obtizné jsou kapitoly k pfipravé tvarnych smési. Zde lze nalézt nékolik
nejasnosti, které navrhuji odstranit i vzhledem ktomu, Ze se jedna o nejpodstatnéjsi cast
studie a je pravdépodobné, Ze jeji vysledky budou uzity v praxi.

Celkové musim vyzdvihnout uroven Casti a kapitol, které jsou zaméfeny praktickym smérem,
napfiklad velmi nadstandardné jsou zpracovany kapitoly o historii a prikladech uZiti
lehéenych materiall, které jsou opatfeny mnozstvim odkazl na starsi i aktualni literaturu.
Vybér literatury neni uspokojivy v pfipadé kapitoly o cementovych pojivech, které vychazi
pouze z knihy Harméacka, J. z roku 1961. Z ni Cerpané informace jsou jiz ¢astecné zastaralé a
vyZadovaly by zapracovani novéjsich informaci. Druhy podstatny problém spattuji v kap. 4.3
o umélém kameni, ktera je pojednana jako citace z jednoho, i kdyZ vyznamného pramene.
Kromé vlastniho zpracovani tématu absentuje v této kapitole jakasi reflexe poZadavkd na
umély kdmen vramci problematiky feSené studie, ktera ssebou nese charakteristicka
specifika. Negativa prace, ktera ma jinak nadstandardni rozsah a vysoky pfinos do praxe,
spatfuji v pfitomnosti fady gramatickych a stylistickych (formulaéni) nedostatkl v textu,
které sniZuji jeji Groven a kvalitu. Zasadni vytku mam také k podobé a popisu tabulek a u nich
provedenych popisti. Do hodnoceni musim zohlednit i pribéh zpracovani textu a vysledki,
které probihaly se zpoZzdénim, ve znacné ¢asové tisni. | kdyz prace predstavuje kvalitni studii
presahujici Uroven magisterského stupné studia.

Student pfi své praci prokazala schopnost konzultovat dilci ukoly s pfislusnymi odborniky a
schopnost samostatného uvaZovani a prace. Predlozeny dokument svym rozsahem a
provedenim odpovida zadani a poZadavkim kladenym na diplomovou praci na Fakulté
restaurovani Univerzity Pardubice. Diplomovou praci povaZuji ve svém celku dobrou a svym
zamérenim pfinosnou a navrhuji hodnoceni velmi dobfe.
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