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Uvob

Tématem bakalaiské prace je analyza kriminality vybraného regionu. Kriminalita
je protipravni jednani. Jednani, které je povazovano za nebezpeéné a zakazané. Autor prace
se domniva, ze kriminalita patii mezi Casto diskutovand témata. Navic se jednd o zédvaznou
problematiku, o které by méla byt spole¢nost dostate¢né informovana.

Pojem kriminalita provazi vSechny a nachazi se vsude. Kriminalita se vyskytuje v riznych
formach v kazdé lidské spolecnosti. Trestné Ciny se v urCitém SpoleCenstvi mohou lisit.
Spole¢nou véci je vsak boj proti zlodinu a potrestani pachatele. Je tedy nutné proti kriminalité
bojovat cilen¢ a organizovang.

Kriminalita kazdého z nas urcitym zpusobem ovliviiuje, bez ohledu na to, jestli pfimo
nebo nepiimo — prostiednictvim médii. Je pak na kazdém, jaky postoj ke kriminalité zaujme.
V dnesni dobé je kriminalita nedilnou sou¢asti medialniho zpravodajstvi. Z pohledu statistik
jsou hlavnim zdrojem informaci o kriminalité pfedevSim policejni statistiky.

Bakalatska prace se zabyva kriminalitou vybranych druhi trestnych ¢inti v Pardubickém
kraji a okrese Chrudim. Nasledné se prace zabyva regresni analyzou kriminality v krajich
a okresech Ceské republiky a citlivostni analyzou v Pardubickém kraji a okrese Chrudim.
V préci jsou pouzita literarni dila, internetové zdroje, ¢i prezentace udaji pomoci grafl
nebo tabulek.

Prace je rozdélena do péti kapitol. Prvni dvé kapitoly vychazeji z prizkumu odborné
literatury. Zde jsou vysvétleny zakladni pojmy kriminologie a dalsi pojmy vztahujici
se ke kriminalité. Prvni kapitola se zabyva jiz zminénou kriminologii, druha pak kriminalitou.
Jedna z vyznamnych ¢asti kriminologie je tvofena zkoumanim kriminogennich faktort. To jsou
faktory, které ovliviiuji pachani trestné ¢innosti.

Tteti kapitola se vénuje prevenci kriminality v Ceské republice. Soucasti kapitoly je déleni
prevence kriminality v CR, ktera je organizovana na tfech trovnich. Déle kapitola obsahuje
Strategii prevence kriminality v CR na 1éta 2016 az 2020. Tu vypracovava Ministerstvo vnitra
Ceské republiky v zavislosti na sledovani vyvoje kriminality. Ve strategii jsou popsany hlavni
cile a principy k dosazeni ustaleni nebo snizeni kriminality.

Ctvrta kapitola se zabyva analyzou zkoumané oblasti. Vybranym tzemim je Pardubicky
kraj a okres Chrudim. Pardubicky kraj je zhodnocen a porovnan s ostatnimi kraji Ceské
republiky pomoci vybranych druhii trestné ¢innosti. Soucasti kapitoly je 1 vybér ukazatela
pro zkoumani kriminogennich faktorti. Prace obsahuje jedenact vybranych ukazatelli a jejich

popis. V dalsi ¢asti kapitoly jsou provedeny analyzy vybranych modeld kriminality zalozenych
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na podmnozin¢ kriminogennich faktori. Soucasti této kapitoly je i citlivostni analyza
vybranych kriminogennich faktora pro okres Chrudim a Pardubicky kraj. Posledni ¢ast kapitoly
tvoii tii rozhovory vedenés pracovniky Policie Ceské republiky zaméfené mimo jiné
na prevencni programy a vyvoj kriminality.

Zaveérecna pata kapitola obsahuje formulace navrhii a doporuceni, které autor vyvozuje
z poznatkt ziskanych pfi zpracovani této prace.

Cilem prace je zhodnoceni kriminality a vlivu kriminogennich faktori pro tzemi
Pardubického kraje a okresu Chrudim. Pro naplnéni cile jsou uskute¢nény fizené rozhovory
s prislusniky Policie Ceské republiky a na zakladé dostupnych dat je provedena regresni
analyza regionti Ceské republiky umoZiiujici provedeni citlivostni analyzy kriminogennich
faktorii vybranych regionll. Pro dosaZeni cile je také provedeno zhodnoceni Pardubického kraje
a okresu Chrudim z hlediska analyzy vybranych druht trestné ¢innosti a porovnani s ostatnimi
kraji a okresy Ceské republiky. Pomoci ziskanych statistik a informaci 0 kriminalité jsou
navrzena doporuceni pro stavajici praxi.

Vyzkumné otazky této prace jsou nasledujici: Jaka je pozice Pardubického kraje s ohledem
na vybrané druhy trestné &innosti V porovnani s ostatnimi kraji Ceské republiky? Jak jsou
na tom jednotlivé okresy Pardubického kraje mezi sebou? Jaky vliv by mélo snizeni hustoty
obyvatelstva, nezaméstnanosti a zvySeni poc¢tu véficich na kriminalitu v okrese Chrudim?
Jaky vliv by mélo sniZzeni nezaméstnanosti a rozvodovosti na kriminalitu v Pardubickém kraji?

Je mozné, Ze se kriminalita snizuje vlivem prevencnich programt?
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1 Kriminologie

Kriminologie jako véda o kriminalit¢ je sice novy védni obor, avSak ziklady sahaji
az do 2. poloviny 19. a zejména 20. stoleni. Pojem kriminologie byl zfejmé poprvé pouzit
v roce 1976. Kriminologie je véda nejen o pachatelich a obétech, ale piedevsim také o kontrole
kriminality [25], [35].

Kriminologii lze také definovat jako spoleCenskovédni disciplinu, kterd se zabyva
jak jednotlivci, tak spolec¢nosti [38].

Zatimco se vétSina autord shoduje v tom, ze kriminologie je védou o kriminalité, nazory
na obsah pojmu kriminality se rozchazeji. Nejcastéji se uvadéji tyto dvé definice [25]:

7 kriminalitou se rozumi trestna ¢innost (legalni chapani kriminality);
1 kriminalita je takové jednani a chovani, které sice neni trestnépravné sankcionované,

ale je spolecensky nezadouci (sociologizujici chapani kriminality).

Ob¢ pojeti pojmu kriminality maji jak svoje piednosti, tak nedostatky.
Ur¢itost, terminologicka preciznost a jednoznacnost jsou vyhodou legalniho pojeti kriminality.
Naopak nevyhodou je, Ze toto pojeti nezahrnuje spolecensky nezadouci jevy, které sice nejsou
trestnépravné sankcionované, ale mohou kriminalit¢ pfedchézet nebo ji urcitym zplisobem
ovlivnit. Hlavni vyhodou sociologizujiciho pojeti je komplexnost. To znamend, Zze zahrnuje
faktory, které podporuji vznik trestné ¢innosti. Naopak nedostatkem tohoto pojeti je neurcitost,
nejednoznacnost a nepfesnost. Vymezeni toho, €O uZ je a co jeSt¢ neni kriminalitou,
je tak do zna¢né miry problematické [25].

V evropskych zemich je kriminalita spojovana s trestnou cinnosti, upfednostiovano
je tedy legalni pojeti kriminality. Pfi uskuteCtiovani kriminologickych vyzkumi je také
preferovano legalni pojeti kriminality. V jeho prospéch sveédci oficialni i systematické vedeni
statistiky kriminality jako trestné &innosti trestni justici, a to nejen v CR, ale také v dal§ich
evropskych zemich [25].

Rozdilné nazory na kriminologii nevyplyvaji pouze z odlisného chapani kriminality,
ale casto také prameni znepiesného formulovani daného problému. Neni jasné,
zda je kriminologie vnimana jako védni obor, nebo jako studijni pfedmét. Poslanim védniho
oboru je ziskavat pro védu nové poznatky. Oproti tomu posldnim studijnich pifedméti

je sd¢lovat posluchac¢iim poznatky, které jsou jiz znamé. [25].
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1.1 Zakladni funkce kriminologie

Kriminologie jako i jiné védni obory plni mnoho funkci. Nejcastéjsi a nejvyznamnéjsi

funkce z kriminologického hlediska uvadi ve své publikaci Holcr a kolektiv [25].

Explana¢ni funkce (vysvétlovaci)

Kriminologie jako védni obor vypracovava a poskytuje védecké vysvétleni jevl a procest,
které¢ jsou spojeny jak s kriminalitou, tak jejimi pachateli, obétmi a také s jeji kontrolou.
Ze skute¢nosti, ze kriminalita je socialni fenomén, jakoz i z toho, Ze jednani aktualnich
I potencidlnich pachateld a obéti kriminality charakterizuje prevazné vétsi stupen neurcitosti,

vyplyvaji i mozné druhy vysvétleni.

Deskriptivni funkce (popisna)

Deskriptivni funkce poskytuje védecky popis kriminality a jejich slozek. Tato funkce
vyuziva jak specidlni, tak 1 pfirozeny jazyk. K tomu se pouzivaji grafy, tabulky, strukturalni,
funkcionalni, vyvojova, prifezova a jind schémata. Poslanim jevi je predkladat empirické fakta
k védeckému vysvétleni. Vysvétlovani by nebylo mozné bez fakti poskytovanych popisem.
Na druhou stranu, kdyby empiricka fakta nevysvétlovala, ale pouze popisovala, kriminologie
by nikdy nebyla plnohodnotnou védou. Explana¢ni a deskriptivni funkce jsou na sobé tedy

zavislé.

Predika¢ni funkce (predvidajici)

Hodnota kriminologickych poznatkli a moZnosti jejich praktického vyuziti jsou tim vyssi,
¢im jsou uplnéjsi, presnéjsi, ale také v€asnéjsi. Pravé vEasnost poznatkli o pravdépodobném
vyvoji umoziuje ptijimat rozhodnuti a opatieni v dob¢, kdy je mozné vybirat z vice moznosti.

Kriminologie jevy nejenom vysvétluje a popisuje, ale také je predvida.

Z dalsich funkci 1ze uvést funkci systematickou, ktera spociva v systémovém usporadani
kriminologickych poznatkti do souvislych a soudrznych jevi. Nebo funkci definicni, jejimz
ucelem je nepietrzité upiesnovani specialniho jazyka kriminologie tim, Ze vypracovava definice

pojmi.
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1.2 Védni obory souvisejici s kriminologii

Jiz n€kolikrat bylo feceno, ze kriminologie je véda, ktera se zabyva studiem kriminality.
Existuji vSak dalsi obory, pro které zloCin a zloinci piedstavuji predmét zajmu.
Kriminalita je vlastné multidimenzionalni neboli vicerozmérny jev. Ke studiu kriminality
se tedy pfistupuje multidisciplindrné, to znamend S vyuzitim poznatkl dilezitych obort.
O kriminalnim chovani se kriminolog mnohé dozvi z psychologie, sociologie, trestniho prava
nebo pedagogiky. Tyto poznatky piebira a pracuje s nimi. Je vhodné je$té poznamenat,
ze prakticky vSechny védni obory v dnes$ni dobé sméfuji pravé k multidisciplinarnimu pojeti
[37].

Kriminologie je také védou empirickou. Je tedy zalozena hlavné na kriminologickych
empirickych vyzkumech, jejichZz poznatky musi byt pfezkoumatelné. MozZnosti k ziskani
kriminologickych empirickych poznatkti poskytuje i oficidlni systém trestnépravni kontroly
kriminality a jeho evidence informaci. Tyto databaze jsou v§ak ke kriminologickym vyzkumtm
v CR vyuzivany pouze v omezené mite [32].

Mezi obory souvisejici s kriminologii se dale fadi viktimologie a penologie. Tyto obory
jsou nékdy povazovany za plnohodnotné a samostatné védni obory. Oba obory vyuzivaji
arozvijeji metodologické instrumentarium, odbornou terminologii, a tim i Systém teorie

kriminologie [37].

Viktimologie

Viktimologie se zabyva teorii o obétech obecné. Pocatky viktimologie jako védni
discipliny se datuji do 40. let 20. stoleti. Némecky kriminolog Henting a rumunsky pravnik
Mendelsohn jsou povazovani za jeji zakladatele.

Viktimologii 1ze rozdé€lit na dva hlavni sméry, a to na trestni viktimologii a obecnou
viktimologii. Pro ptedstavitele trestni viktimologie je pfedmét vymezen trestnim pravem,
kdy jsou zkoumany obéti ¢inti, které jsou ze zakona trestnymi ¢iny. Predstavitelé tohoto sméru
meli z4jem o netrestajici feseni trestnych ¢intl, coz bylo podle nich v zajmu obéti 1 pachatelt.
V obecné viktomologii (druhy smér) se jednalo o zGzeni zabéru viktimologie na problematiku
prevence a pomoci obétem. Sviij podil na vzniku obecné viktimologie mél jiz zminény
Mendelsohn. Podle néj méla byt pomoc obétem zalozena na personalni, socialni a kulturni
teorii rehabilitace. Rozvoj obecné viktimologie jako samostatné discipliny nezavislé

na kriminologii sam Mendelsohn obhajoval [25].
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Novotny a Zapletal [32] ve své publikaci fadi viktimologii do pfedmétu kriminologie,
tedy jako soucast kriminologie nikoli jako samostatny védni obor. Souhrn dispozic ¢lovéka stat
se obéti trestného ¢inu byva nazyvan viktimnosti. Naopak proces piemény potencidlni obéti
Vv obét’ skutecnou byva oznacovan jako viktimizace. Viktimizace se rozd€luje na primarni,
tedy poskozeni zpisobené obéti trestného ¢inu a na sekundarni neboli poskozeni obéti reakci

statnich organt na trestny ¢in [32].

Penologie

Penologie je védou o trestu a trestani. Zabyva se volbou adekvatniho zachazeni
S pachatelem trestného ¢inu tak, aby nedochazelo k jeho opakovani. Pfedmétem zajmu je uloha
vykonu trestu jako néstroje represivni stranky kontroly kriminality. Trestem zde ale neni
myslen jen trest odnéti svobody, ale zahrnuje 1 dalsi trestnépravni sankce, které¢ uklada soud
v souladu s platnou legislativou. V $ir§im vyznamu penologie pojednava o nejvhodnéjSim
zachazeni s pachateli, o architektufe vézenskych zafizeni ¢i 0 organizaci zivota samotnych

véziu. Penologie se také vénuje mirngjs$im trestim [25].

1.3 Kriminologie v CR a ve svété

Vroce 1960 byl vbyvalém Ceskoslovensku zfizen Védeckovyzkumny ustav
kriminalistiky, pivodné jako ustav tfi resortl — Generdlni prokuratury, Ministerstva
spravedInosti a Ministerstva vnitra. Soucasti aktivit byly i kriminologické vyzkumy. Rozsahlou
zménou prosel Ustav vV roce 1966, kdy doslo ke zméné€ nézvu instituce na Vyzkumny tstav
kriminologicky, a pfeSel pod spravu Generadlni prokuratury. Soucasné doSlo na vylu¢nou
orientaci na kriminologii. V roce 1990 se tustav pifejmenoval na Institut pro kriminologii
a socialni prevenci, a tento nazev nese dodnes. V roce 1994 piesel institut do plisobnosti
Ministerstva spravedlnosti CR. Vyzkumna ¢&innost institutu se odviji od potieb jejiho
ziizovatele. Vramci moznosti jsou také pfijimany zajmy takovych instituci,
jako je Republikovy vybor pro prevenci kriminality, Ministerstvo vnitra nebo Rada pro probaci
a mediaci. Kriminalita mladeze, obéti trestné ¢innosti, organizovany zlo¢in ¢i drogova
kriminalita patéi mezi tradi¢ni témata [37], [27].

Zakladna c¢eské kriminologie neni v soucasné dobé& pfili§ rozsahla. Kriminologie
se nevyucuje jako samostatny obor. Pfednasi se pfedevsim na pravnickych fakultdch v ramci
trestniho prava. Jedind katedra kriminologie CR je zfizena na Policejni akademii CR,

jejiz pracovnici jsou zapojeni do projektu v ramci vyzkumné ¢innosti Policejni akademie CR.
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Institut pro kriminologii a socialni prevenci je jedinym specializovanym pracovistém,
ktery rozviji kriminologicka studia [37], [27].

V roce 2012 byla zalozena Cesk4 kriminologicka spole¢nost. Jejim cilem je podpora
rozvoje kriminologie jako samostatného védniho oboru v CR a umoZnéni spoluprice
mezi odborniky, ktefi se kriminalitou zabyvaji. CKS organizuje nirodni i mezinirodni
konference, seminaie, piednasky a kurzy, spolupracuje s odbornymi organizacemi a institucemi
¢i podporuje vyuku kriminologie na stfednich policejnich $kolach, na vys$ich odbornych
avysokych $kolach. Jiz nékolik let zde kromé CKS pisobi i sekce socialni patologie
Masarykovy Ceské sociologické spole¢nosti [37], [27].

Za kolébku kriminologické vyuky je povazovana Velka Britdnie. Tam se kriminologie
jako samostatny obor na univerzitach zacal vyucovat ve 30. letech 20. stoleti. V dne$ni dob¢
jsou kriminologické katedry jiz na vétSin€ univerzit, vV rdmci fakult zaméfenych na humanitni
studia [37].

Pro kriminologii je dulezita mezinarodni spoluprace a vymeéna poznatku, kterd umoziuje
kriminologickym tymim nejen rychleji postupovat, ale také porovnavat svoje vysledky
se zahrani¢nimi poznatky. Potieba spoluprace a vyména informaci se projevila i v fadé
vyznamnych mezinarodnich organizaci. Vyznamnou pozici zaujimaji nasledujici instituce [38].

V ramci OSN se jedna o Utad OSN pro drogy a kriminalitu mezi jehoZ hlavni cile patii
podpora vyzkumné a analytické ¢innosti. OSN navic zalozZilo i nékolik dalSich dilezitych
instituci, které tizce souviseji s kriminologii. V roce 1968 byl zalozen Ustav pro vyzkum
interregionalni kriminality a justice, v roce 1981 pak Evropsky institut pro prevenci a kontrolu
kriminality. Pro kriminologii na evropském kontinentu bylo stézejni zalozeni Evropské komise
pro otazky kriminality. Hlavnim zajmem organizace je mezinarodni spoluprace v oblasti
kriminologie a kriminologického vyzkumu. Takika kazdy stat v Evropé¢ ma alespon jeden
vyzkumny tustav. Ten zfizuje bud’ vlada, nebo jednotliva ministerstva [37].

Za zminku jisté stoji 1 odborné kriminologické spolecnosti. Od roku 1938 funguje
Mezinarodni kriminologickd spolec¢nost, kter¢é od roku 2000 konkuruje Evropska
kriminologicka spolecnost. Posledni vyznamnou spole¢nosti je Svétova viktimologicka
spolecnost, ktera od roku 1973 umoznuje vyménu informaci a poznatkdi mezi odborniky,

ktefi se zabyvaji problematikou obéti trestné ¢innosti [37].
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1.4 Kriminogenni faktory

Existuji spoleCenské faktory, které mohou podnécovat k pachani trestné cCinnosti.
Témto faktorim se fikd kriminogenni faktory. Je vSeobecné¢ znamo, ze kriminalita neni
izolovanym jevem, ale odehrava se v ur¢itém spolecenském prostiedi. Nékteré prvky v tomto
prostredi pak plsobi tak, Ze umoziuji vznik kriminality.

Kriminogennim faktorem se rozumi rizikovy C¢&initel, ktery vyvolava, usnadnuje
nebo né&jakym zptisobem podporuje pachani trestnych ¢int [35].

Kriminogenni faktory se rozdé€luji na dvé zakladni skupiny, a to na kriminogenni faktory
individudlni (subjektivni) a spole¢enské (objektivni). Individualni nebo také subjektivni faktory
souviseji se strukturou osobnosti, s psychickymi a fyzickymi vlastnostmi a s chovanim jedince.
Tyto faktory jsou kriminology velmi malo ovlivnitelné. Spolecenské neboli objektivni faktory
pak pusobi v ramci spole¢enského systému a kriminologové se mohou na tyto faktory zaméfit.
Pti kombinaci kriminogennich faktord lze dospét k odhaleni obecnéjSich pfic¢in kriminality
[35].

Vyzkum kriminogennich faktort je vSak pomérné slozitd zalezitost. Prvnim problémem
je to, co vlastn€ kriminogenni faktory zplisobuji. M4 se za to, ze urcité predpoklady pfispivaji
K tomu, Ze se trestné ¢iny mohou viibec realizovat. Kriminogenni faktory mohou ale pusobit
I nepfimo a tim pfispivat k zajistovani predpokladii pro pachani trestné cinnosti.
Tim se zejména mysli ziskavani informaci, navazovani kontaktli, zajiStovani beztrestnosti
¢i ovliviiovani rozhodovacich procesti. Ve spolecnosti dale existuji urcité faktory, které vedou
k tomu, Ze se do trestné Cinnosti zapojuji dalsi osoby. Druhym problémem je to, Ze chce-li

nékdo analyzovat ptisobeni kriminogennich faktord, musi vzit v Givahu cely systém [35].

Pii zjiStovani a analyzovani kriminogennich faktorti se spoleCensky systém déli
do nékolika skupin. Ne vSechny faktory lze vSak zaradit pouze do jedné skupiny. Existuji
I takové, které 1ze zaradit do vice skupin. Téchto skupin je sedm [35]:

1 mezindrodni sféra — nejvyznamnéj$im kriminogennim faktorem je globalizace,
kdy je soucasnd spolecnost malo obranyschopna a tim pfispiva k organizovanému
zlo¢inu,

1 wvnitini politika — ohrozujicim faktorem jsou nekoncepcéni administrativni ptistupy,
které fesi okamzitou situaci a neberou v tvahu dlouhodobé¢ disledky;

1 ekonomika — hlavnim faktorem je to, Zze jsou do systému vnaseny praktiky,

které jsou typické pro zlo¢inecké prostiedi;
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justice — kriminogennim faktorem jsou nedostatky Vv legislativé a soudnictvi;

1 statni sprava —rizikovym faktorem je nepiesné vymezeni pravidel a norem chovani
a jednani;

9 socidlni struktura — obsahuje kriminogenni faktory jako zvétSujici se rozdily
mezi spole¢enskymi vrstvami lidi, majetku atd.;

1 Kkultura — nejvyznamnéjSimi kriminogennimi faktory jsou Zivotni styl, moralka,

mezilidské vztahy, ptisobeni rodiny, Skoly ¢i sdélovacich prostiedkii.

Prace se bude zabyvat kriminogennimi faktory, které jsou méfitelné. Mezi tyto vlivy
se fadi [32]:

1 sociodemografické charakteristiky;

1 socialni ekonomicky status;

9 stupen dosazeného vzdélani;

1 dalsi vlivy, které piisobi na mysl pachatele ¢i spolupachatele.
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2 Kriminalita

V tivodu prvni kapitoly je kriminologie vymezena jako nauka o kriminalité, o jejich
pachatelich, obétech a jeji kontrole. Zjednodusen¢, kriminalita je tedy zlo¢innost.
| u kriminality plati, Ze ptehled se udava za urcité obdobi a na ur¢eném uzemi. NejCastéjSim
takovym tidajem je rok a uzemi statu.

Veftejnost ¢asto pojmy kriminologie a kriminalita zaménuje, 1 pies to, Ze je napln prace
kriminologa a kriminalisty zcela odlisna. Hlavnim ukolem kriminalisty je vypracovavat u¢inné
metody odhalovani a vySetiovani trestné ¢innosti. Ty nasledné& vyuziva Policie CR a jiné organy
¢inné v trestnim fizeni [37].

Soucasti predmétu kriminologie je popis kriminality jako socialné patologického jevu. Na tuto
oblast se zamétuje kriminalni fenomenologie, coz je nauka o jevech. Kriminélni fenomenologie
se tedy zabyva charakteristikou kriminality, jejim stavem, strukturou ¢i dynamikou.
Dalsi naukou je etiologie, coz je nauka o pfi¢indch jevil a procest. Krimindlni etiologie zkouma
pti¢iny vzniku kriminality, pfi¢iny pohybu nebo jeji strukturu [36].
Kriminalitou neboli zlo¢innosti se rozumi [36]:

1 socialné patologicky jev — nejobecnéjsi pojeti;

1 jednani posuzované jako trestny ¢in — legalni pojeti;

1 jednani odchylné, deviantni — sociologické pojeti.

Vilkova a Kuchta ve své publikaci taktéz poukazuji na nutnost rozliSovat mezi legalnim
a sociologickym pojetim kriminality. Legalnim pojetim se mysli to, co upravuje pouze trestni
pravo. V sociologickém pojeti se do kriminality zahrnuji i takové socidln€ patologické jevy,
jejichz vyskyt nemusi byt regulovan trestnim pravem, piesto ale s trestnou Cinnosti uzce
souviseji.

Zakladnim zdrojem informaci o kriminalité jsou trestni statistiky. Hlavnim pramenem
informaci o registrované kriminalité jsou statistiky vytvafené organy ¢innymi v trestnim fizeni.

Policejni krimindlni statistiky patfi mezi hlavni zdroje informaci pravé o registrované
kriminalité. Ty zpracovava policejni prezidium CR, jehoZ provozovéni je upraveno nafizenim
Ministerstva vnitra. Jedna se o nejobsahlejsi statistiky, kde se eviduji registrované trestné ¢iny,
stthané osoby nebo se Cleni trestné Ciny podle objekti aj. Od roku 2005 zatazuji policisté
do statistik 1 udaje ziskané od statnich zastupitelstvi a soudid. Statistiky Ministerstva
spravedinosti CR zahrnuji statistiky statnich zastupitelstvi a soudd. Statistiky jsou zpracovany

odborem informatiky Ministerstva spravedlnosti. V trestni ¢asti statistiky jsou uvedeny udaje
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0 tzv. zndmych pachatelich, obzalovanych osobach a pravomocné odsouzenych osobach.
Statistiky Vézetiské sluzby CR zpracovava a v poslednich letech kazdoro&né publikuje spravni
odbor Generélniho feditelstvi Vézetiské sluzby CR. Statistiky obsahuji demografické udaje
a informace souvisejici se zajiStovanim vykonu vazby a vykonu trestu odnéti svobody.
Pro kriminologii maji pfedev§im vyznam udaje obsazené v Casti tykajici se obvinénych
a odsouzenych. Soucasti statistik je i porovnani poctu véznénych osob v mezindrodnim métitku

[32].

2.1 Clenéni a struktura kriminality

V piedchozim odstavci byli ¢tenafi seznameni s informacemi o registrované kriminalité.
Pii zkoumani statistickych udaji, které o kriminalit¢ shromazduji a zpracovavaji rtzné
instituce, musi byt bran zfetel na to, ze jde pouze o kriminalitu registrovanou,
tedy ze se 0 ni instituce dozveédély [38].
Clenéni kriminality [36]:

1 zjevna (registrovana);

1 skryta (latentni nebo neregistrovana);

1 skutecné (celkova).

Zjevna neboli registrovana kriminalita
Informace o této kriminalité se ziskavaji pfedevsim ze statistik. Jde tedy o kriminalitu,

0 které se vi a ktera je evidovana v oficialnich statistikach.

Skryta neboli latentni kriminalita

Jedna se o kriminalitu, o které se instituce nedozvédély a neni tedy evidovana v oficialnich
statistikach. Miru latentni kriminality ovliviiuje zejména intenzita formalni i neformalni
kontroly, tolerance poskozenych, Groven pravniho védomi obcanil, ale i obtiznost odhalovani.
Mira latence se u jednotlivych druhl trestnych €int 1isi. Skrytou kriminalitu mGzeme dale
rozdélit na ,,Cernd Cisla®, kdy se jednd o trestnou c¢innost, 0 které se instituce nedozvédély
a ,,Seda cisla®, kdy se instituce o trestné ¢innosti sice dozveédely, ale do statistik ji z n¢jakého

diavodu nezahrnuly.

Skuteéna neboli celkova kriminalita

Kriminalita, ktera zahrnuje jak skrytou (latentni) tak zjevnou (registrovanou) kriminalitu.
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Struktura kriminality
Struktura kriminality je pro kriminologii vyznamnym ukazatelem, ktery muze byt
zkouman z geografického hlediska, podle druhu kriminality, dle pohlavi a véku pachatele,

ptipadné podle toho, v jaké mife se na kriminalité podileji recidivisté [38].

Druhy trestné ¢innosti

Ve vétsin¢ literarnich dél se celkova kriminalita rozdé€luje na kriminalitu obecnou
a kriminalitu hospodaiskou. Pro kriminologické vyzkumy je mozné i déleni na kriminalitu
nasilnou, mravnostni a majetkovou.

Clenéni kriminality miize byt uréovano riiznymi kritérii. MiiZe se jednat o ¢lenéni podle
paragrafii, jednotlivych hlav zvlastni casti trestniho zakona, ¢i dle osoby pachatele aj.

Clenéni kriminality podle statistik Policie Ceské republiky [36]:

1. Obecna:
N nasilna;
I mravnostni;
1 majetkova;
A kradeZe vloupanim;
A kradeze prosté;
A ostatni majetkové trestné &iny;
1 zbyvajici;
9 ostatni;
1 Vvojenské trestné Ciny.

2. Hospodaiska.

V této praci budou analyzovany Ctyfi druhy trestné ¢innosti, a to:
9 obecna kriminalita;
1 trestné Ciny vloupani do bytl a rodinnych domii;
1 trestné Ciny kradeze automobilii;
T

trestné Ciny loupeze véetné loupeZi na finan¢nich institucich.
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2.2 Stav, uroven a dynamika kriminality

Stav kriminality

Stav kriminality je zakladni charakteristikou, kterou lze ze statistickych udaji o kriminalité
vyvodit. Jde o celkovy pocet protispolecenskych skutkd, které jsou ve stat¢ kriminalizované,
jsou znamé organuiim trestni justice a jsou evidovany jako trestné Ciny. Stav kriminality mtize
byt uveden absolutnimi ¢isly nebo indexy. Je tedy tidajem o po¢tu evidovanych trestnych ¢int
za uréity ¢as, zpravidla za jeden rok a na uréitém misté, v CR nebo v jednotlivych krajich,
okresech, uzemnich odborech ¢i obvodnich oddélenich [32], [25].

Stav kriminality je vysledkem poctu znamych i nezndmych a navzajem na sebe vice
¢1 mén¢ pusobicich faktorti. Narlst ¢i pokles stavu registrované kriminality tedy nemusi nutné
vypovidat o narustu nebo poklesu skuteéné kriminality. Stav kriminality ovliviiuje fada faktort,
naptiklad vykonnost policie, ochota obcanli spolupracovat s organy, proces kriminalizace
a dekriminalizace apod. Velikost stavu kriminality v riznych statech neovliviiuje pouze
rozdilny pocet obyvatelstva, ale také rozdilna trestnépravni legislativa [25].

Stavem kriminality se rozumi kriminalita registrovand, ktera neni totozna s kriminalitou

skute¢nou, jejiz hodnota v$ak neni znama. Jeji skryta ¢ast se pouze odhaduje [25].

Urovei kriminality

Uroveti kriminality byva také nékdy oznaGovana jako intenzita. Intenzita kriminality
jestav  kriminality pfepoteny na uréity pocet obyvatelstva na uréitém Gzemi.
Zpravidla se udava pocet trestnych ¢inti na 100 000 obyvatel. Pocita-li se s méné Castymi
trestnymi ¢iny nebo s malo pocetnou casti obyvatelstva, udava se pocet trestnych ¢inti na 10
000 obyvatel nebo na 1 000 obyvatel [25].

Uroven kriminality se vypoéita jako pocet trestnych &intt déleno poétem obyvatelstva,
a nasledné hodnota se vynasobi 100 nebo 10 tisici. Vypocitana hodnota se také nazyva index

kriminality [25].
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Tabulka 1: Trestné ¢iny a indexy kriminality podle krajt

HI. mésto Praha 82005 659,6 71828 570,5 64 095 505,7
Stredocesky 37350 286,8 31118 236,6 25442 191,7
Jihocesky 15020 2359 14 683 2304 12 595 1975
Plzensky 13713 239,1 11 991 208,5 10 512 182,3
Karlovarsky 8198 2730 6726 2247 5737 192,6
Ustecky 29848 361,7 25 927 314,7 21 061 256,0
Liberecky 13963 3183 12 504 2849 11154 253,7
Kralovéhradecky 10787 1954 10 181 184,6 8575 1555
Pardubicky 9092 176,2 8 380 162,3 6812 132,0
Vysocina 8761 171,7 8 107 159,0 6 880 1350
Jihomoravsky 29811 2548 27109 2311 23 828 202,8
Olomoucky 14768 232,1 14 066 2213 12 609 198,7
Zlinsky 9197 156,9 8 807 1505 7964 136,2
Moravskoslezsky 42853 350,7 37 233 305,8 30 364 250,3

Zdroj: zpr 428ov anc

V tabulce ¢islo 1 je vypocten index kriminality na 10 000 obyvatel. Ve sledovaném obdobi
2013-2015 je trestnymi ¢iny nejvice zatizeno hlavnim mésto Praha. Mezi dalsi kraje s vysokym
zatizenim trestnych &inti se fadi kraje Ustecky, Liberecky a Moravskoslezsky.
Naopak mezi kraje s nejniz§imi hodnotami se fadi kraje Pardubicky, Zlinsky a Vysocina.

Ve sledovaném obdobi doslo k poklesu kriminality ve vSech 14 krajich.

Dynamika kriminality

Dynamika kriminality se zabyvd zménami v rozsahu, intenzité¢ a struktufe kriminality
v pribéhu Casu. Dynamiku charakterizuji dva parametry. Prvnim parametrem je smér
probihajicich zmén. Ten mtize byt vzestupny (narustajici), nebo sestupny (klesajici). V ptipade,
ze ve sledovaném cCase nedojde ani k narGstu ani k poklesu kriminality, jedna se o stagnaci
v dynamice kriminality [38], [25].

Druhy parametr vypovidd o rychlosti probihajicich zmén kriminality. Jedna
se o kvantitativni stranku dynamiky kriminality [25].

Dynamika kriminality, ktera je popsana pouze prvnim znakem, se nazyva tendenci vyvoje
kriminality. Je-li posloupnost probihajicich zmén v jednom ze smérd kvantifikovana,

pak se tento popis nazyva trendem vyvoje kriminality [25].
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2.3 Kriminalita v Ceské republice

v

Stav kriminality je v Ceské republice nejproménlivéj$im ukazatelem. Prudky narist
po roce 1989 dosahl svého historického maxima v roce 1999, kdy bylo evidovano 426 266
trestnych ¢inu [25].
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Obrizek 1: Celkova kriminalita v CR (2013-2015)
Zpracovand pod

Vyse uvedeny obrazek znazoriiuje graf celkové kriminality v Ceské republice. Z obrazku je

patrné, Ze celkova kriminalita v Ceské republice kazdoroéné klesa.
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Tabulka 2: Pocet TC v tisicich a objasnénost v % v krajich CR

Hlavni mésto Praha 82 005 22% 71 828 25% 64 095 25%
Stiedocesky kraj 37 350 38% 31118 42% 25 442 44%
Jihocesky kraj 15 020 53% 14 683 57% 12 595 62%
Plzenisky Kkraj 13713 54% 11 991 54% 10 512 54%
Karlovarsky kraj 8198 68% 6 726 68% 5737 69%
Ustecky kraj 29 848 48% 25 927 56% 21 061 59%
Liberecky kraj 13 963 44% 12 504 48% 11 154 48%
Kralovéhrade cky kraj 10 787 51% 10 181 56% 8 575 63%
Pardubicky kraj 9092 53% 8 380 55% 6 812 60%
Kraj Vysocina 8 761 53% 8 107 56% 6 880 60%
Jihomoravsky Kkraj 29 811 39% 27 109 43% 23 828 42%
Olomoucky Kkraj 14 768 48% 14 066 53% 12 609 54%
Zlinsky kraj 9197 54% 8 807 58% 7 964 59%
Moravskoslezsky kraj | 42 853 40% 37 233 44% 30 364 47%
Zdroj: zpded28ov & n

V tabulce ¢islo 2 je znazornén pocet trestnych ¢ind a objasnénost trestnych ¢ind vyjadiena
v % vletech 2013-2015. Z tabulky vyplyva, Ze objasnénost trestnych ¢inti stoupa.
Vyjimku tvoii pouze Plzensky a Jihomoravsky kraj, kde v roce 2015 objasnénost trestnych ¢int
mirn¢ klesla. Nejvy$si pocet trestnych ¢inli je zaznamenan v hlavnim mésté Praha.
Kriminalita se koncentruje zejména ve velkych méstech a nejvyssi je tradi¢né v Praze.
Nejnizsi pocet trestnych ¢ini je zaznamenan v Karlovarském kraji. Pardubicky kraj se tadi

na nizsi pricky v poctu trestnych ¢ina.
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3 Prevence kriminality

Myslenka, ktera stala na pocatku rozvoje prevence kriminality, byla: ,,Je Iépe zloCinu
ptedchazet, nez ho trestat“. Tuto ideu prosazoval hlavné¢ otec kriminologie Beccaria.
Represe zlo¢inu fesi nasledky kriminality, prevence feSi naopak pfiCinu kriminality.

Riziko vyskytu kriminality je zvySené piedev§im v uritych typech lokalit, kde se vyskytuje
velké mnozstvi tzv. socidlné patologickych jevi. Jde napiiklad o nezaméstnanost, zavislost
na alkoholu, drogovou =zavislost, vandalismus aj. Definice prevence kriminality
podle Novotného a Zapletala [32]:, Pr evenci kriminality (v uzZ

nejrtznéj s$ich aktivitor membovany arhih,on aac shdadrd

Cheutralizaci kriminogennich faktord s ci
zmensSeni. PlOjde tedy o plUsobeni na faktor
trestnych ¢&i nilencoi ap nsio ppeancehnactiocdllpemita obét i a
proti pachani trestnych ¢inl.“

Z této definice vyplyva, ze prevence kriminality spociva v realizaci takovych opatieni,
ktera by méla odstranit kriminogenni faktory. Tedy faktory, které podnécuji k pachani trestné
¢innosti. Je vic nez pravdépodobné, Ze vyssi vyskyt kriminality bude v socidlné vylou€enych
lokalitach. V takovychto oblastech se musi situace zménit od zdkladu, aby mohlo riziko vyskytu
kriminality klesnout. Témito dlouhodobymi reakcemi se zabyva Strategie prevence kriminality
v Ceské republice, ve které je popsan plan na snizeni vyskytu kriminality, a to v ramci nékolika

let. Nasledné se dokument zhodnoti a navrhnou se dalsi postupy.

Politika prevence kriminality ma v demokratické Ceské republice dlouholetou tradici.
Jiz od roku 1993 se zadala prevence kriminality v CR systematicky formulovat jako nedilna
soucast vladni politiky. Prvni strategie prevence kriminality byla pfijata v roce 1996.
Od té doby se vCR formuje a vyviji systém prevence Kriminality na celorepublikové
| komunalni Grovni. Tim se rozvijeji piistupy a postupy statni spravy i samosprav
Vv preventivnim piistupu k feSeni jednotlivych druhl kriminality. Prevence kriminality vede
ke spolupraci a vzajemné koordinaci v této oblasti. Rozviji se i mezinarodni spoluprace

a vyuziti poznatkl ziskanych v ramci vyzkumu [34].
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3.1 Déleni prevence kriminality

V odbornych publikacich se rozliSuje dvoji d€leni prevence, ktera se kriminality tyka.

V publikaci Holcra [25] je déleni uvadéno takto:

Déleni podle cilovych objektii:
1 sociélni prevence;
9 situacni prevence;

9 viktimizacni prevence.

Déleni podle stadia vyvoje kriminalniho problému:
1 primérni prevence;
1 sekundarni prevence;

i tercialni prevence.

Socialni prevence
Socialni prevence zahrnuje aktivity ovlivilujici proces socializace a socidlni integrace
a aktivity zamétfené na zmeénu spolecenskych a ekonomickych podminek. Tato prevence

je soucasti socialni politiky.

Situacni prevence

Situacni prevence vychazi ze zkuSenosti, Ze urc¢ité druhy kriminality se objevuji v urcité
dobé&, na urcitych mistech a za urcitych okolnosti. Prevence plisobi nejefektivnéji pti omezovani
majetkové trestné ¢innosti. Usp&$nost prevence je vysoka, je viak ovliviiovana volbou opatieni

a finan¢nimi a personalnimi prostredky.

Viktimizaéni prevence
Prevence viktimnosti a pomoc obétem trestnych c¢ini je zaloZena na konceptech
bezpecneého chovani s ohledem na kriminalni situace a psychickou pfipravenost ohroZenych

osob. Prevence vyuziva metody socialni i situacni prevence [25].

Primarni prevence

-----

zahrnuje vychovné, vzdélavaci, volnoCasové a poradenské aktivity. Zvlastni pozornost

27



je vénovana détem a mladezi. Prevence pisobi na kazdého, aniz by se bral v tivahu stupen jeho

kriminalniho ohrozeni.

Sekundarni prevence

Sekundarni prevence se zabyva rizikovymi jedinci a skupinami osob, u nichz je vysoka
pravdépodobnost, Ze se stanou pachateli nebo obét'mi trestné ¢innosti. Prevence je adresovana
predevsim rizikovym skupinam jako jsou alkoholici, narkomani, déti bez dozoru atd.

Zahrnuje i praci terénnich socialnich asistentt.

Tercialni prevence

Tercidlni prevence se zaméfuje na osoby, které se jiz staly ob¢ti trestné ¢innosti a na ty,
Které se trestné ¢innosti dopustily. Tato prevence je izce propojena s viktimizaci. Pro pomoc
obétem lze vyuzit riznych psychologickych a fyzickych kurzi. Z hlediska pachatelt jde o jejich

v .

opétovné socialni zatazeni, zkoumani pficin jejich jednani a stanoveni trestt [25].

V Ceské republice je prevence kriminality organizovana na tiech trovnich [29]:
I mezirezortni;
q resortni;

I mistni.

Prevence kriminality na mezirezortni urovni
Spoluprace spociva ve vytvareni preventivni politiky vlady ke vztahu k obecné kriminalité
a koordinaci ¢innosti jednotlivych resortti zastoupenych v Republikovém vyboru pro prevenci

kriminality.

Prevence kriminality na resortni urovni
Programy prevence kriminality vychazeji z plisobnosti jednotlivych ministerstev,

obohacuji jejich bézné ¢innosti o nové prvky a ptistupy. Ovliviiuji tvorbu piislusné legislativy.

Prevence kriminality na mistni arovni
Do této prevence jsou zapojeny organy vetejné spravy, policie, nevladni organizace a dalsi
instituce pusobici v obcich. Podstatou prevence je optimalni rozlozeni ptisobnosti v oblastech

socialni a situacni prevence s ohledem na mistni situaci, potfeby a moznosti.
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Z hlediska ptisobnosti jsou nejefektivnéj$i programy prevence kriminality na mistni
urovni. Jeji podstatou je soucinnost organt statni spravy, samosprav, policie a neziskovych
organizaci.

Za realizaci programll prevence kriminality nesou odpovédnost obecni zastupitelstva.
Ministerstvo vnitra, resp. odbor prevence kriminality jim poskytuje metodickou a konzultacni
podporu, vzdélavani a za stanovenych podminek i dota¢ni prostiedky na realizaci preventivnich

programu [29].

3.2 Strategie prevence kriminality v Ceské republice

Od roku 2016 plati Strategie prevence kriminality na léta 2016 az 2020. Prvnim hlavnim
krokem pfi ptipravé nové strategie je zhodnoceni piedchozi strategie, ktera vyhodnocuje vyvoj
kriminality ve sledovaném obdobi a obsahuje nejvyznamnéjsi trendy a zmény,
které ovlivitovaly bezpe¢nostni situaci v Ceské republice z pohledu kriminality a na které
je nutné se zaméfit pii planovani strategii a kol pro dal$i obdobi. Zakladnimi prioritami
a strategickymi cili vladou schvalené Strategie prevence kriminality v Ceské republice na 1éta
2012 az 2015 bylo sniZzovani miry a zdvaznosti trestné ¢innosti a zvySovani pocitu bezpeci
obcanil. Dale snizovani rizik a vyskytu protipravni ¢innosti na urovni obci a regiond, véetné
oslabovani rizikovych faktord, které ptispivaji K vyskytu protipravniho jednani; efektivni
a koordinovany systém prevence kriminality; podpora narodnich specifickych projekti
a programil a komplexni piistup v komunitach pfipraveny na spolupraci obce, Policie CR

a dalsich subjekta [30].

Strategie prevence kriminality v Ceské republice na léta 2016 az 2020

Z pohledu jednotlivych druht kriminality se strategie zaméfuje predevsim na kriminalitu
obecnou. Jedna se o kriminalitu, ktera obyvatelstvo ohrozuje a obtézuje nejvice. Strategie se tak
zlo¢in, hospodaiska ¢i drogové kriminalita. Ty vétSinou vyzaduji specifické ptistupy a jsou
Casto upraveny samostatnymi dokumenty. Kromé popisu aktualni situace strategie vymezuje
zejména cile, na kter¢ je tfteba se zaméfit, a to na urovni globalnich, strategickych a specifickych
cila [31].

Jednim ze specifickych cilti je preventivni opatieni (vetné¢ napt. planovani hlidkové
sluzby policejnich slozek) postavené vzdy na disledné analyze bezpecnostni situace a pficin

kriminalné rizikového chovani. Pro tuto analyzu je nutné vyuzivat dostupné moderni analytické
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nastroje. Dale vytvofit pilotni projekt pro vyuziti nastroji v oblasti mapovani, analyz a predikce
kriminality v podminkach CR a dle vysledki pilotni fize implementovat tyto néstroje
do prostiedi celé Policie CR a podporovat i jejich vyuzivani v obcich a obecnich policiich.
S tim souvisi posileni persondlni kapacity, vzdélavani pracovnikl, potizeni potiebného
vybaveni a programt a také spoluprace s akademickou obci a neziskovym sektorem.
Pro vytvoreni predikci je nutné mit dostatek kvalitnich dat a tato data sdilet mezi povéfenymi

subjekty [31].
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4 Analyza kriminality vybraného regionu

Cilem prace je zhodnoceni kriminality a vlivu kriminogennich faktori pro uzemi
Pardubického kraje a okresu Chrudim. Pro naplnéni cile jsou uskutecnény fizené rozhovory
s piislusniky Policie Ceské republiky a na zakladé dostupnych dat je provedena regresni
analyza regionti Ceské republiky umoziujici provedeni citlivostni analyzy kriminogennich
faktorti vybranych regionti. Pro dosaZeni cile je také provedeno zhodnoceni Pardubického kraje
a okresu Chrudim z hlediska analyzy vybranych druht trestné ¢innosti a porovnani s ostatnimi
kraji a okresy Ceské republiky.

Kapitola 4.1 se zabyva stru¢nou charakteristikou Pardubického kraje a okresu Chrudim
a zhodnocenim kraje i okresu z hlediska vybranych trestnych ¢inti. Kapitola 4.2 se vénuje
vybranym ukazatelim kriminogennich faktord. V této ¢asti je 1 popis téchto faktort.
Kapitoly 4.3 a 4.4 se vénuji regresni analyze S naslednou citlivostni analyzou okresu Chrudim
a Pardubického kraje. Zaveére¢na kapitola obsahuje fizené rozhovory zodpovézené tfemi

pracovniky Policie Ceské republiky.

4.1 Charakteristika Pardubického kraje a okresu Chrudim

Charakteristika Pardubického kraje

Pardubicky kraj se nachazi ve vychodnich Cechach. Sousedi skrajem Stiedoteskym,
Kralovéhradeckym, Olomouckym, Jihomoravskym a s Krajem Vysocina. Severovychodni ¢ast
hranice je zarover i statni ¢esko-polskou hranici. Nachazi se zde ¢ast Orlickych hor a Hrubého
Jeseniku, na jihu se nachazeji Zd'arské vrchy a Zelezné hory, stied a zapad je tvoten Polabskou
nizinou [1].

Rozloha kraje je 4 519 km? a je patym nejmensim krajem Ceské republiky. Nejvyssim
bodem je Kralicky Snéznik, ktery je vysoky 1 424 metri. Naopak nejnizsi bod se nachazi
na hladin¢ Labe u Kojic (201 metrl). Témé&f 60 % vyméry kraje piipada na zemédélskou padu.
Z hlediska vod je Pardubicky kraj vyznamnou oblasti. Vyznamnymi vodnimi prvky jsou Sec¢ska
prehrada, Bohdanec¢sky rybnik ¢i piehrada Pastviny. Krajem protéka feka Labe, kterd prameni
v Krkonosich [1].

Pardubicky kraj je tvofen étyfmi okresy — Chrudim, Pardubice, Svitavy a Usti nad Orlici.
V kraji se nachazi celkem 451 obci a 38 mést, v kterych zije 61,8 % vSech obyvatel.

Ttremi nejvEétsimi mésty jsou Pardubice, Chrudim a Svitavy [1].
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Z hlediska cestovniho ruchu patii Pardubicky kraj mezi vyhledavané lokality.
K turisticky vyhledavanym oblastem patii Orlické hory, Zelezné hory, Seéskd piehrada aj.
Pardubicky kraj nabizi mnoho moznosti pro turistiku. Kulturni aktivity se soustted’uji pfevazné
do mést. V Chrudimi lze nalézt Muzeum loutkaiskych kultur ¢i Muzeum baroknich soch.
V nedalekych Slatinanech je mozni navstivit zamek S expozici hipologie a na Veselém kopci
se nachazi Soubor lidovych staveb Vysocina. Krajské mésto Pardubice laké néavstévniky
k navstévé pardubického zamku. Zamecky areal v LitomySli byl vroce 1999 zafazen

na Seznam svétového kulturniho dédictvi UNESCO [1].

Charakteristika okresu Chrudim

Chrudim je jednim z okresti Pardubického kraje. Kraj je kromé& okresu Chrudim tvofen
daldimi tfemi okresy — Pardubice, Svitavy a Usti nad Orlici. Rozloha okresu je 993 km?.
Nejnizsi pod lezi pti hranici s okresem Pardubice u obce Tunéchody a méti 231 metrt.
Nejvyssi bod okresu se nachazi u obce Svratouch a méti 783 metrti. Pfevazna ¢ast izemi okresu
nalezi do povodi feky Chrudimky. Na hornim a stfednim toku Chrudimky jsou vybudovany
vodni nadrze Hamry, Se¢, Kfizanovice a Patizov. V okrese se nachézi 108 obci, z toho 13 mést
a 5 méstysu. Z ekonomického hlediska je okres Chrudim oblasti primyslové-zemédélskou.
K vyznamnym priamyslovym centrm patii Chrudim (strojirenstvi, textilni primysl), Hlinsko
(potravinafstvi, textilni prumysl), Skute¢ (stavebni hmoty), Prachovice (stavebni hmoty)
nebo Tremosnice (strojirenstvi). Okres Chrudim patii k turisticky vyhledavanym oblastem.
V Chrudimi se nachazi Muzeum loutkaiskych kultur, ve Slatinanech se nachazi zamek nebo lze

navstivit ziiceniny hradti Kosumberk, Lichnice, Rabstejn ¢i Oheb [1].
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Tabulka 3: Potadi krajii podle TC na 1 000 obyvatel — sefazeno od nejnizsi kriminality

Hlavni mésto Praha 14 14 14
Stiredocesky kraj 10 10 6
Jihocesky kraj 6 8 8
Plzenisky kraj 7 5 5
Karlovarsky kraj 9 7 7
Ustecky kraj 13 13 13
Liberecky kraj 11 11 12
Kralovéhradecky kraj 5 4 4
Pardubicky kraj 3 3 1
Kraj Vysoc¢ina 2 2 2
Jihomoravsky kraj 8 9 10
Olomoucky kraj 5 6 9
Zlinsky kraj 1 1 3
Moravskoslezsky kraj 12 12 11
Zdroj: zpodle28]ov an

vwr

Cislo 3 vyplyva, ze nejvyssi pocet trestnych ¢inti na 1 000 obyvatel ve sledovaném obdobi byl

zjistén v hlavnim mésté Praha. Naopak nejnizsi pocet trestnych ¢ind na 1 000 obyvatel byl

v letech 2013-2014 ve Zlinském kraji. V Pardubickém kraji byl v letech 2013-2014 zjistén tieti

v

Tabulka 4: Poget TC na 1 000 obyvatel v okresech Pardubického kraje

Pardubice 22,54 20,53 17,59
Chrudim 15,58 13,86 11,27
Svitavy 1531 152 11,74

Usti nad Orlici 1491 13,54 10,36

Zdroj: zpr 3d28ovan

Tabulka cislo 4 zobrazuje pocet trestnych ¢ind a vyplyva z ni, Ze nejvyssi pocet byl

v obdobi 2013-2015 v okrese Pardubice. V okrese Usti nad Orlici byl po viechny tii roky

cvwvr

druhém a tfetim misté. Ve vSech okresech zéroven dochazelo ke snizovani trestnych ¢ind.
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Tabulka 5: Potadi krajii podle TC vloupani do bytii a rodinnych domti

Hlavni mésto Praha 14 14 14
Stiredocesky kraj 12 13 13
Jihocesky kraj 4 2 4
Plzenisky kraj 13 11 11
Karlovarsky kraj 7 9 7
Ustecky kraj 10 12 10
Liberecky kraj 9 8 8
Kralovéhradecky kraj 5 6 2
Pardubicky kraj 2 3 3
Kraj Vysoc¢ina 1 5 5
Jihomoravsky kraj 8 7 9
Olomoucky kraj 6 4 6
Zlinsky kraj 3 1 1
Moravskoslezsky kraj 11 10 12
Zdroj: zpr d28ov anc

cv w7

&islo 5 je znazornéno potadi krajii podle TC vloupani do byti a rodinnych domti na 1 000
obyvatel v letech 2013-2015. Nejvyssi pocet vloupani byl zjistén v hlavnim mésté Praha.
Naopak nejnizsi pocet vloupani do byti a rodinnych domt byl v roce 2013 zjistén v Kraji

v

se V roce 2013 umistil na druhém misté, v letech 2014-2015 na tietim.

Tabulka 6: Pocet TC vloupani do byti a rodinnych domii v okresech Pardubického kraje

Pardubice 0,629 0,585 0,447
Chrudim 0,586 0,413 0,298
Svitavy 0,382 0,498 0,432

Usti nad Orlici | 0418 0,376 0,311

Zdroj: zpr 3d28ovan

V tabulce &islo 6 je zndzornén pocet TC vloupani do bytd a rodinnych domi na 1 000
obyvatel v Pardubickém kraji. Nejvyssi pocet byl v letech 2013-2015 zjistén v okrese
Pardubice. V roce 2013 byl nejniZsi pocet zjistén v okrese Svitavy, v roce 2014 v okrese Usti
nad Orlici a vroce 2015 byl nejnizsi pocet zjistén v okrese Chrudim. Zatimco v okresech
Pardubice, Chrudim a Usti nad Orlici dochazi k poklesu trestnych &intl, v okrese Svitavy podet
¢intt mezi roky 2013-2014 stoupa. V roce 2015 dochazi v tomto okrese opét k poklesu.
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Tabulka 7: Potadi krajt podle TC kradeze automobili

Hlavni mésto Praha 14 14 14
Stiedocesky kraj 11 11 11
Jihocesky kraj 6 9 5
Plzeiisky kraj 9 8 7
Karlovarsky kraj 3 2 4
Ustecky kraj 12 12 12
Liberecky kraj 13 13 13
Kralovéhradecky kraj 8 5 6
Pardubicky kraj 4 4 2
Kraj Vysoc€ina 2 3 1
Jihomoravsky kraj 5 7 10
Olomoucky kraj 7 6 8
Zlinsky kraj 1 1 3
Moravskoslezsky Kkraj 10 10 9
Zdroj: zpr 428ov anc

cv v

Cislo 7 je znazornéno poradi krajui podle trestnych ¢intl kradeze automobili na 1 000 obyvatel.
V hlavnim mésté Praha byl po sledované obdobi nejvyssi pocet kradezi. Nejnizsi pocet byl
Vv letech 2013-2014 zjistén ve Zlinském kraji a v roce 2015 v Kraji Vysocina. Pardubicky kraj

poctem.

Tabulka 8: Pocet TC kradezi automobilii v okresech Pardubického kraje

Pardubice 0,599 0,603 0,283
Chrudim 0,423 0,221 0,173
Svitavy 0411 0,268 0,134

Usti nad Orlici | 0,324 0,39 0,275

Zdroj: zpr d8ov anc

Z tabulky cCislo 8 1ze vy¢ist, Ze nejvyssi pocet zjisténych kradezi automobila byl v letech
2013-2015 zjistén v okrese Pardubice. Nejniz§i pocet se V jednotlivych letech stiidal
mezi zbyvajicimi okresy. Z tabulky je patrné, ze pocet kradezi automobili se kazdorocné

snizuje v okresech Chrudim a Svitavy. V okresech Pardubice a Usti nad Orlici se v roce 2014
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pocet kradezi nepatrné zvysil. V roce 2015 doslo opét k poklesu. Okres Pardubice zaznamenal

mezi roky 2014-2015 vyrazny pokles.

Tabulka 9: Potadi krajii podle TC loupeZi véetné loupeZi na finanénich institucich

Hlavni mésto Praha 13 11 10
Stiedocesky kraj 5 5 5
Jihocesky kraj 7 6 8
Plzenisky kraj 10 8 7
Karlovarsky kraj 11 7 12
Ustecky kraj 14 14 14
Liberecky kraj 8 13 11
Kralovéhrade cky Kkraj 3 3 2
Pardubicky kraj 2 2 4
Kraj Vyso€ina 1 1 1
Jihomoravsky kraj 9 9 6
Olomoucky kraj 6 10 9
Zlinsky kraj 4 4 3
Moravskoslezsky kraj 12 12 13
Zdr oj :

zpr 428Jov an «

Jednotlivé kraje jsou sefazeny od nejnizsi kriminality po nejvyssi kriminalitu. Z tabulky

&islo 9 je patrné, Ze nejvice loupezi bylo v letech 2013-2015 spachano v Usteckém kraji.

V hlavnim mésté Praha se pocet loupezi kazdoro¢né snizoval a klesalo i jeho celkové umisténi

v ramci pofadi kraji. Nejniz§i pocet loupezi byl ve sledovaném obdobi v Kraji Vysocina.

Pardubicky kraj v letech 2013-2014 zaujimal druhé misto S nejniz§im poctem, v roce 2015

zaujimal misto Ctvrté.

Tabulka 10: Pocet TC loupeZi v okresech Pardubického kraje

Pardubice 0,136 0,165 0,071
Chrudim 0,087 0,086 0,096
Svitavy 0,048 0,019 0,115
Usti nad Orlici| 0,130 0,051 0,087
Zdr oj :

zpr 428Jov &n «

V tabulce ¢islo 10 je znazornén pocet trestnych ¢intl loupezi véetné loupezi na finan¢nich

institucich. Nejvyssi pocet byl zjistén v letech 2013-2014 v okrese Pardubice, v roce 2015
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v okrese Svitavy. Nejniz§i pocet byl v okrese Svitavy v letech 2013-2014, vroce 2015
v okrese Chrudim.

Nékolik dalSich udaji k Pardubickému kraji [1]:

V roce 2013:
1 Druhy nejnizsi pocet pozard na 1 000 obyvatel.

v

v

il
9 Tteti nejnizsi podil obyvatel ve véku 15-64 let.
T

v

1 Tteti nejnizsi pocet pozarti na 1 000 obyvatel.

q v

Ctvrty nejnizsi podil obyvatel ve véku 15-64 let.
1

Tteti nejnizsi primérnd hruba mesicni mzda.

V roce 2015:

1 Ctvrty nejniz§i poéet pozari na 1 000 obyvatel.

v v

cv v

1
1 Ctvrty nejnizsi podil obyvatel ve véku 15-64 let.
1

Ctvrta nejnizsi primérna hruba mési¢ni mzda.

4.2 Vybér ukazatelii pro zkoumani kriminogennich faktoru

V praci jsou pouzity nasledujici ukazatele. Prvnim ukazatelem je hustota zalidnéni.
Obvykle se tento idaj udava v poétu obyvatel na kilometr étvere¢ni. Udaj se poéita jako podil
poctu obyvatel a rozlohy daného tzemi.

Druhym ukazatelem je ekonomicky aktivni obyvatelstvo, tedy podil ekonomicky aktivniho
obyvatelstva na celkovém poctu obyvatel.

Tretim ukazatelem je podil cizinci na celkovém poctu obyvatel. Nejvice cizincu

se sdruzuje ve velkych méstech jako je Praha, Ostrava, Brno nebo Plzen.
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Ctvrtym ukazatelem je HDP, tedy hruby domaci produkt piepoéteny na 1 000 obyvatel.
Hruby domaci produkt je makroekonomickym ukazatelem, ktery piedstavuje hodnotu
vytvofenou V narodnim hospodaistvi za sledované obdobi.

Patym ukazatelem je nezaméstnanost. Jedna 0 pocet uchazecti 0 zaméstnani v evidenci
utradu prace.

Sestym ukazatelem je pramérna mzda. Jde o primérnou vysi mésiéni mzdy v daném kraji.
V praci jsou pouzity ukazatele primérna mzda celkem, primérna mzda muzi a praimérna mzda
zeny.

Sedmym ukazatelem jsou nezaméstnani S niz§im vzdélanim. Jde o podil lidi hledajicich
praci S vyuénim listem a niz$im vzdélanim k celkovému poctu lidi, kteti hledaji praci.

Osmym ukazatelem je ¢innost policie (kvalita odvedené prace a naro¢nost vysSetfovanych
trestnych ¢int). Jedna se 0 procentualni objasnénost trestnych ¢int za kraje nebo okresy. Ta se
vypotitava jako poéet objasnénych TC K poétu zjisténych TC.

Devatym ukazatelem je pocet policistti v jednotlivych krajich. Tabulka je znazornéna
v piiloze H. Tyto hodnoty autor =ziskal na zakladé zadosti podle zakona
¢. 106/1999 Sh., 0 svobodném ptistupu K informacim.

Desatym ukazatelem je rozvodovost. Jedna se 0 podil rozvodu piepocteny na 1 000
obyvatel.

Jedenactym a zaroven poslednim ukazatelem je podil véticich. V praci jsou pouzity
ukazatele vétici standardni (0soby vétici — nehlasici se), vétici alternativni (0soby véfici —
hlasici se) a véfici celkem (dohromady). Tento ukazatel je za rok 2011, protoze v soucasné dobé
nejsou udaje za jiné roky k dispozici. Udaje 0 po¢tu véficich se shromazduji na zakladé s¢itani
lidu, domu a bytu, které bylo naposledy provedeno v roce 2011. Vsechny zbyvajici ukazatele
jsou za obdobi 2013-2015.

K vypoctu byl pouzit program Statistica 12. Pro vypocet korelace byla pouzita jedna
ze zakladnich statistik, a to korela¢ni matice.

Tabulka ¢islo 11 zobrazuje ¢tyti kriminogenni faktory a jejich ukazatele. Soucasti tabulky
je 1 popis téchto ukazateld. Posledni sloupec obsahuje informaci, zda je udaj dostupny

pro uroven kraje nebo okresu.
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Tabulka 11: Popis kriminogennich faktort

Pocet obyvatel na km2 v
kraji/okrese
Podil ekonomicky aktivniho
Ekonomicky aktivni obyvatelstvo | obyvatelstva na celkovém poctu
obyvatel v kraji
Podil cizincii na celkovém poctu

Hustota

Sociode mografické
charakteristiky

Cizinci N
obyvatel v kraji/okrese
Hruby doméci produkt pfepocteny
HDP .
na 1 000 obyvatel v kraji
Socidlni ekonomicky status y Pocet uchazecli o zaméstnani v
Nezaméstnanost .
kraji/okrese
Primérna mzda Primérna mésiéni mzda v kraji

Podil Iidi hledajici praci s vyuc¢nim
listem a niz§im vzdélanim k

Stupen dosazeného vzdélani | Nezaméstnani s nizSim vzdélanim . .,
ekonomicky aktivnimu obyvatelstvu

v kraji
Cinnost policie (kvalita) Pocet objasnén.j_/ch trestnych ¢inti v
kraji/okrese
Pocet policistti Poget piistugnikii Policie CR v kraji

DalSi vlivy ptsobici na mysl
pachatele nebo spolupachatele

Pocet rozvodi prepocteny na 1 000
obyvatel v kraji/okrese
Podil véticich na celkovém poctu
obyvatel v kraji/okrese

Rozvodovost

Veéftici

Zdroj: zprac]lovanc
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Postup pro regresni analyzu

Sestaveni korela¢ni matice ze vSech

vstupnich (vysvétlujicich) proménnych.

Vybér n-tic proménnych, které spolu
nekoreluji vice nez 0,78 (resp. -0,78) — z

duvodu zamezeni multikolinearité.

Provedeni regresni analyzy s prvni
vybranou vstupni n-tici vysvétlujicich

proménnych.

Posouzeni vypoctenych hodnot:

hodnota p-value pro celou regresni rovnici a

hodnota p-value pro vstupni proménné.

Opakovani postupu pro vSechny
kombinace vstupnich proménnych, které

spolu nekoreluji vice nez 0,78 (resp.-0,78).

Posouzeni splnéni vSech predpokladi
regresni analyzy a interpretace nalezenych

regresnich vztaht.

Obrazek 2: Postup pro regresni analyzu
Zdroj:vl astni rmerzaikblvadd

4.3 Regresni analyza kriminality — uroven okresy

V priloze A je rozebrana moznost zavislosti mezi ukazateli kriminogennich faktori

na trovni okresti. Je pravdépodobné, Ze nékteré ukazatele jsou na sob¢ zavislé a tim zkresluji
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informace. Na trovni okrest bylo mozné pouzit nasledujici vstupni proménné: objasnénost,
hustota, rozvodovost, vé&fici standardni, véfici alternativni, vé&fici celkem, cizinci
a nezaméstnanost.

Po sestaveni korela¢ni matice byly vyznaceny ty dvojice, které spolu silné koreluji a které
tim padem nebylo mozné pouzit soucasné. PFilohu B tvofi tabulka proménnych a jejich
zavislost. Hranice multikolinearity je stanovena hranici korela¢niho koeficientu 0,8 (resp. -0,8)
[26]. Z opatrnostnich davodu ale autor zvolil hranici korela¢niho koeficientu 0,78 (resp. -0,78).
V tomto ptipad¢ spolu proménné siln€ koreluji, a nelze je tedy pouzit soucasné do regresniho

modelu.

Na zakladé uvedené korela¢ni analyzy byly identifikovany proménné, které spolu navzajem
silné koreluji a nesmi byt v regresnim modelu soucasné:

1 hustota a cizinci,

9 véfici celkem a véfici standardni,

I véfici celkem a véfici alternativni.

Poté je mozZné sestavit nasledujici regresni modely pro vysvétleni kriminality:

1. Objasnénost + hustota obyvatel + nezaméstnanost + véfici standardni + véfici
alternativni.

2. Objasnénost + cizinci + nezamé&stnanost + véfici standardni + véfici alternativni.

3. Objasnénost + hustota obyvatel + nezaméstnanost + véiici celkem.

4. Objasnénost + cizinci + nezamé&stnanost + vétici celkem.

Vysledné kombinace tak byly ctyfi, které bylo mozné zadat do statistického programu
Statistica 12. Vysvétlovana proménna byla vzdy stejna, a to kriminalita (index kriminality),

ménila se jen kombinace vstupnich veli¢in (vysvétlujici promeénné).

Na zaklad¢ toho byl vybran jeden model s ohledem na maximalni upravené R2
i sohledem na minimalni pocet vysvétlujicich proménnych. Upravené R2 je index

determinace.

Vybrany model pro okresni uroveii (alternativni modely viz p¥iloha ¢. 1)

Index kriminality = objasnénost + hustota obyvatel + nezaméstnanost + véfici celkem.
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Nasledné byly hodnoty zadany do statistického programu Statistica 12.

Visledky- vicerozm. regrese

Zav.prom. :-2015ERT vicenas. B = 79358785 F = 40,8210%
RZ= ,@8Z974353 v = 3,72
Pod. pfipadi: 76 upravené BZ= ,&€l43ZZ85 p = 000000
Smérodatnié chyba odhadu :3&, 077847307

Zbs_&len: 166,03225542 Sm. chyba: 17,47707 t( 72) = §,5034 p = 0000

2015HUS b*=, 575 Z2015NEZ b*= 271 Z011VER3 b*=-,41

Obrazek 3: Vysledky regrese vybraného modelu
Zdroj: vliastni

V obrazku ¢islo 3 jsou znazornény vysledky regrese. Po zadani hodnot do statistického
programu se ukdzalo, ze kriminalitu pfimo ovliviiuji jen hustota, nezaméstnanost a vétici
celkem. Proto autor dale pracoval pouze s témito hodnotami.

Upravené R2 je index determinace. 0,61 znamena, ze vstupni nezavislé proménné (hustota,
nezaméstnanost, véfici celkem) vysvétluji vystupni proménnou (index kriminality) ze 61 %.
P-hodnota pro cely model musi mit hodnotu méné nebo rovno 0,05 (nejhuie 0,1).

P-hodnota pro absolutni ¢len musi mit hodnotu rovnéz méné nebo rovno 0,05 (nejhuie 0,1).
Kladny koeficient Beta s hvézdickou znamend, Ze ¢im bude v okrese vice nezaméstnanych,
tim bude vyssi trestna €innost (ten samy zavéer I1ze ucinit pro hustotu obyvatel).

Zaporny koeficient Beta s hvézdickou znamena, ze ¢im bude v okrese vice véticich, tim bude

niz$i trestna ¢innost.

V tabulce Cislo 12 jsou zndzornény vysledky regrese se zavislou proménnou vypoctené

Vv programu Statistica 12.
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Tabulka 12: Vysledky regrese — tiroven okresy

V tabulce ¢islo 13 je znazornéno statistické shrnuti. Zietel je bran zejména na maximalni

Priloha C obsahuje vypocet indexu kriminality, chyby a rozdilu oproti absolutnimu ¢lenu u vSech

(24

(hustota, nezaméstnanost, vétici celkem) vysvétluji vystupni proménnou (index kriminality)

ze 61 %.

Tabulka 13: Statistické shrnuti — uroven okresy

Statistick®

shrnu

Hodnota
Statist.
V2cenS§s. R0, 793568
V2cenS§8s. R R,62975
Upraven® R®614323
F(3,72) 40,82105
p 1,6E-15
Sm. chyba odhadu | 36,07785

Rovnice pro index kriminality
Odhadovany index kriminality v roce 2015, model 3 (viz p¥iloha ¢. 1) = 166,092 + 0,148

* hustota + 7,968 * nezaméstnanost -285,592 * veérici celkem.
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Zdroj:v Il ast ni

upravené R2. Upravené R2 je index determinace. 0,61 znamena, Ze vstupni nezavislé proménné

okresti Ceské republiky. Index kriminality autor vypogital pomoci rovnice pro index kriminality. Chyba
se vypocita jako rozdil skutecného indexu kriminality v roce 2015 a odhadovaného index kriminality
vroce 2015. Kriminalita se spocita jako pocet trestnych ¢inli ku poctu obyvatel v okrese, a to celé na
10 000 obyvatel.

Visledky regrese se z§8vislou p
b* Sm.chyba b Sm.chyba t(72) p-hodn.

N=76 (z b (z b)
Abs. | | en 166,092 17,47707 9,50344( 0,000000
2015HUS 0,574781| 0,073895 0,148| 0,01896 7,77832( 0,000000
2015NEZ 0,270782| 0,073872 7,968| 2,17368 3,66554( 0,000469
2011VERALL -0,406412| 0,071859| -285,592| 50,49629| -5,65570| 0,000000

Zdr o] viastni

zpr a



V tabulce ¢islo 14 je vypocet indexu kriminality, chyby a rozdilu oproti absolutnimu ¢lenu pro okres
Chrudim, Pardubice, Svitavy a Usti nad Orlici. Pro dalsi analyzu byl vybran okres Chrudim,

Tabulka 14: Pfipravna tabulka pro simulaci — troveii okresy

2011VER Odl_ladovany Rozdil oproti

Okres 2015KRI 2015 HUS [2015NEZ ALL index Chyba absolutnimu
kriminality ¢lenu
Chrudim 112,656 104,678 5,640 0,208 167,158 54,502 53,436
Pardubice 175,876 192,995 4,260 0,152 185,273 9,397 -9,784
Svitavy 117,383 75,554 6,760 0,249 160,155 42,772 48,709
Usti nad Orlici 103,561 109,060 4,600 0,207 159,733 56,172 62,531

Zdroj: vliastni

Tabulka 15: Snizeni hustoty — Groven okresy

2015 2015VER | Qdhadovany Rozdil oproti
Okres 2015KRI HUS 2015NEZ ALL _m(_jex_ Chyba absolutnimll’l lenu
kriminality

Chrudim 112,656 | 104,678 5,640 0,208 167,158 54,502 53,436
SniZeni hustoty o 100

0sob na km2 112,656 4,678 5,640 0,208 152,358 39,702 53,436

rozdil -14,800
Zdroj: vlastni

Pro vypocet modelu byl vybran okres Chrudim. To znazoriiuje tabulka cislo 15.
Prvni vysvétlujici proménnd je hustota. Na vybraném modelu autor provedl analyzu,
jaké by mélo sniZeni hustoty o 100 osob na km? vliv na kriminalitu. Diky beta koeficientu -14,8

je mozné ¥ici, ze pokud hustota klesne o 100 osob na km?, kriminalita klesne o 15 trestnych

¢inti na 10 000 obyvatel.
Tabulka 16: Snizeni nezaméstnanosti — Groveti okresy
Odhadovany , .
2015 2015VER . Rozdil oproti
Okres 2015KRI HUS 2015NEZ ALL _m(_jex_ Chyba absolutnimu &lenu
Kriminality
Chrudim 112,656 | 104,678 5,640 0,208 167,158 54,502 53,436
SniZe ni nezamé s tnanos ti
01% 112,656 | 104,678 4,640 0,208 159,190 46,534 53,436
rozdil -7,968
Zdroj: vliastni

Dalsi vysvétlujici proménou je nezaméstnanost, kterou znazoriiuje tabulka cislo 16.

Zde autor provedl analyzu sniZzeni nezaméstnanosti o 1 %. Diky beta koeficientu -7,968 Ize fici,
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ze pokud se nezaméstnanost snizi o 1 %, klesne kriminalita ptiblizn€ 8 trestnych ¢ind na 10 000

obyvatel.
Tabulka 17: Zvyseni poétu véticich — Groven okresy
Odhadovany .
2015 2015VER . Rozdil oproti
Okres 2015KRI HUS 2015NEZ ALL _m(_jex_ Chyba absolutnimu &lenu
kriminality
Chrudim 112,656 | 104,678 5,640 0,208 167,158 54,502 53,436
ZvySeni poctu véricich
010% 112,656 | 104,678 5,640 0,308 138,599 25,943 53,436
rozdil -28,559
Zdroj: vlastni

4

Posledni vysvétlujici proménou jsou véfici celkem, kterou znazoriuje tabulka ¢islo 17.
Tady se autor pokusil zvysit pocet véticich o 10 %. Diky beta koeficientu 28,5592
Ize konstatovat, ze pokud pocet véficich celkem dosahne v néjakém okrese 100 %, kriminalita

klesne o 28 trestnych ¢ind na 10 000 obyvatel.

4.4 Regresni analyza kriminality — iiroven kraje

V priloze D je rozebrdna moZnost zavislosti mezi ukazateli kriminogennich faktor
na trovni kraji. Opét je velice pravdépodobné, ze nékteré ukazatele jsou na sobé zavislé,
a z toho divodu zkresluji informace. Na urovni kraji bylo mozné pouzit nasledujici vstupni
proménné: pocet policistd, hruby domaci produkt, mzda celkem, mzda muzi, mzda Zeny,
hustota, véfici standardni, véfici alternativni, véfici celkem, nezaméstnani s niz§im vzdélanim,
aktivni obyvatelstvo, objasnénost, rozvodovost, cizinci a nezaméestnanost.

Po sestaveni korela¢ni matice byly vyznaceny ty dvojice, které spolu silné koreluji a které
tim paddem nebylo mozné pouzit soucasné. V priloze E je sestavena tabulka promé&nnych
a jejich zévislost.

Hranice multikolinearity je stanovena hranici korela¢niho koeficientu 0,8 (resp. -0,8) [26].
Z opatrnostnich divoda ale autor zvolil hranici korelaéniho koeficientu 0,78 (resp. -0,78).
V tomto piipad€ spolu proménné siln€ koreluji a nelze je tedy pouzit souc¢asné do regresniho

modelu.

Na zakladé uvedené korela¢ni analyzy byly identifikovany proménné, které spolu navzajem
silné koreluji a nesmi byt v regresnim modelu soucasné:

1 policisté a cizinci,
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HDP a mzda celkem,

HDP a mzda muzi,

HDP a mzda Zeny,

HDP a hustota,

HDP a objasnénost,

HDP a cizinci,

mzda celkem a mzda muzi,
mzda celkem a mzda Zeny,
mzda celkem a hustota.
mzda celkem a objasnénost,
mzda celkem a cizinci,
mzda muzi a mzda Zeny,
mzda muzi a hustota,

mzda muzi a objasnénost,
mzda muZi a cizinci,

mzda Zeny a hustota,

mzda Zeny a objasnénost,
mzda Zeny a cizinci,
hustota a cizinci,

vérici standardni a vérici celkem,

véfici alternativni a vfici celkem.

=4 =/ 4 A4 4 A4 -5 -4 -4 -5 -5 -4 -5 -4 A -4 -4 -5 -4 A2 -

Poté je mozné sestavit nasledujici regresni modely pro vysvétleni kriminality:

1. Policisté + HDP + véfici standardni + véfici alternativni + nezaméstnani s niz§im
vzdélanim + aktivni obyvatelstvo + rozvodovost + nezaméstnanost.

2. Policist¢ + HDP + véfici celkem + nezaméstnani s niz§im vzdélanim + aktivni
obyvatelstvo + rozvodovost + nezaméstnanost.

3. Policisté + mzda celkem + véfici standardni + véfici alternativni + nezaméstnani
S niz§im vzdélanim + aktivni obyvatelstvo + rozvodovost + nezaméstnanost.

4. Policisté + mzda celkem + véfici celkem + nezaméstnani s niz§im vzdélanim + aktivni

obyvatelstvo + rozvodovost + nezaméstnanost.
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10.

11.

12.

13.

14.

Policisté + mzda muzi + véfici standardni + véfici alternativni + nezaméstnani s niz§im
vzdélanim + aktivni obyvatelstvo + rozvodovost + nezaméstnanost.

Policisté + mzda muzi + vétici celkem + nezaméstnani s niz§im vzdélanim + aktivni
obyvatelstvo + rozvodovost + nezaméstnanost.

Policisté + mzda zeny + véfici standardni + véftici alternativni + nezaméstnani S niz$im
vzdélanim + aktivni obyvatelstvo + rozvodovost + nezaméstnanost.

Policisté + mzda zeny + véfici celkem + nezaméstnani s niz§im vzdélanim + aktivni
obyvatelstvo + rozvodovost + nezaméstnanost.

Policisté + hustota + véfici standardni + véfici alternativni + nezaméstnani s niz$im
vzdélanim + aktivni obyvatelstvo + rozvodovost + nezaméstnanost.

Policisté + hustota + vérici celkem + nezaméstnani s niz§im vzdélanim + aktivni
obyvatelstvo + rozvodovost + nezaméstnanost.

Policisté + objasnénost + hustota + vétici celkem + nezaméstnani s niz§im vzdélanim +
aktivni obyvatelstvo + rozvodovost + nezaméstnanost.

Policist¢ + objasnénost + hustota + véfici standardni + véfici alternativni +
nezamé&stnani s niz§im vzdélanim + aktivni obyvatelstvo + rozvodovost +
nezameéstnanost.

Cizinci + véftici standardni + véfici alternativni + nezaméstnani s niz§im vzdélanim +
aktivni obyvatelstvo + objasnénost + rozvodovost + nezaméstnanost.

Cizinci + véfici celkem + nezaméstnani s niz§im vzdélanim + aktivni obyvatelstvo +

objasnénost + rozvodovost + nezaméstnanost.

Vyslednych kombinaci tak bylo ¢trnact, a tyto bylo mozné zadat do statistického programu

Statistica 12. Vzhledem Kk velkému mnozstvi kombinaci, byl vybran jeden model, s ohledem

na vybrany model okresii. Vybrany model pro okresni urovei: objasnénost + hustota +

Ywvr

nezaméstnanost + véfici celkem. Jako nejvhodnéjsi model pro krajskou uroven zvolil autor

model ¢&islo 10.

Vybrany model pro krajskou uroven

Index kriminality = policisté + hustota + véFici celkem + nezaméstnani s niZ§im vzdélanim
+ aktivni obyvatelstvo + rozvodovost + nezaméstnani. Kromeé objasnénosti (ktera kriminalitu
Vv okresnim modelu ptimo neovliviuje), obsahuje model pro krajskou uroven stejné vysvétlujici

proménné jako model pro okresni uroven.
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Nasledné byly hodnoty zadany do statistického programu Statistica 12. Vysvétlovana
proménna byla vzdy stejnd a to kriminalita, ménila se jen kombinace vstupnich veli¢in

(vysvétlujici proménné).

Visledky— wicerozm. regrese

Zév.prom. :-Z015KRI vicenas. R = 94331225 F = 45,7333%5
RZ= ,59004344¢ Iv = 2,11
Dod. pfipadi: 14 upravené RBZ= 53233183 p = 000003
Smérodatnéd chyba pdhadu :32,230126252
Zbs_&len: -186,5105241 Sm. chyba: 12Z4,381l8 tf 11y = -1,500 p = 1818
Z2015HUS b+*=,6 333 Z015RO0Z b¥*=, 273
Obrazek 4: Vysledky regrese vybraného modelu
Zdroj: vliastni

Obrazek cislo 4 obsahuje vysledky regrese. Po zadani hodnot do Statistického programu
vyslo najevo, Ze kriminalitu vyznamnym zptisobem ovliviiuji jen hustota a rozvodovost. Ostatni

hodnoty byly proto vynechdny a dale bylo pracovano pouze s témito hodnotami.

Upravené R2 je index determinace. 0,88 znamena, ze vstupni nezavislé proménné (hustota
a rozvodovost) vysvétluji vystupni proménnou (index kriminality) z 88 %.

P-hodnota pro cely model musi mit hodnotu méné nebo rovno 0,05 (nejhiie 0,1).

P-hodnota pro absolutni ¢len musi mit hodnotu rovnéZz méné nebo rovno 0,05 (nejhiie 0,1).
Kladny koeficient Beta s hvézdickou znamena, Ze ¢im bude Vv okrese vice rozvodovosti,

tim bude vyssi trestnd ¢innost (ten samy zavér 1ze ucinit pro hustotu).

Tabulka 18: Vysledky regrese — turoven kraje

Vysledky regrese se zavislou proménnou : 2015KRI
b*  [Sm.chyba b Sm.chyba| t(11) p-hodn.
N=14 (zb*) (zh)
Abs.Clen -186,511| 124,3618| -1,49974| 0,161824
2015HUS| 0,939017| 0,095750 0,136 0,0138] 9,80691| 0,000001
2015R0OZ| 0,278907| 0,095750| 145,178| 49,8404 2,91285| 0,014117
Zdroj: vliastni

V tabulce ¢islo 18 jsou vypocteny vysledky regrese se zavislou proménou spocitané

Vv programu Statistica 12.
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Tabulka 19: Statistické shrnuti — Grovei kraje

Statistické shrnuti;ZP: 2015KRI
Hodnota

Statist.

Vicenas. R 0,948912

Vicenas. R2 0,900434

Upravené R2 0,882332

F(2,11) 49,74

p 3,09E-06

Sm. chyba odhadu | 32,23013

Zdroj.VI astni zpra

V tabulce ¢islo 19 je znazornéno statistické shrnuti pro vybrany model na krajské trovni.
Stejné tak jako u modelu pro Uroven okresu, tak i zde je bran ohled predevsim na maximalni
upravené R2. R2 je index determinace. 0,88 znamena, ze vstupni nezavislé proménné (hustota,

rozvodovost) vysvétluji vystupni proménnou (index kriminality) z 88 %.

Rovnice pro index kriminality

Index kriminality = -186,511 + 0,136 * hustota + 145,178 * rozvodovost.

Priloha F obsahuje vypocet indexu kriminality, chyby a rozdilu oproti absolutnimu ¢lenu u vSech
krajii Ceské republiky. Index kriminality autor vypoéital pomoci rovnice pro index kriminality. Chyba se
vypocita jako rozdil skute¢ného indexu kriminality v roce 2015 a odhadovaného index kriminality v roce
2015. Kriminalita se spocita jako pocet trestnych ¢inid ku poctu obyvatel v okrese, a to celé na 10 000
obyvatel. Pro dalsi analyzu byl vybran Pardubicky kraj.

Tabulka 20: P#ipravna tabulka — uroven kraje

Odhadovany Rozdil oproti
Kraj 2015KRI | 2015HUS |2015R0Z index Chyba absolutnimu
Kriminality ¢lenu
Pardubicky kraj | 131977 114,200 2,400 177447 45470 -318,488
Zdroj: vliastni

Po doplnéni hodnot do rovnice autor vypocital index kriminality. Déle autor spocital chybu
a rozdil oproti absolutnimu ¢lenu. Pro dal§i analyzu byl autorem vybran Pardubicky kraj.

Tabulka ¢islo 20 obsahuje vypocet pro Pardubicky kraj.
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Tabulka 21: SniZeni hustoty — Groven kraje

Odhadovany Rozdil oproti
Kraj 2015KRI [2015HUS [2015R0OZ index Chyba , P N
s absolutniho ¢lenu
Kriminality
Pardubicky kraj 131,977 114,200 2,400 177,447 45470 -318,488
SniZeni hustoty o 100
osob na km?2 131,977 14,200 2,400 163,847 31,870 -318,488
rozdil -13,600

Zdroj: vliastni

Prvni vysvétlujici proménna je hustota zalidnéni, kterd je znazornéna v tabulce cislo 21.
Na vybraném modelu autor proved] analyzu, jaké by mélo sniZeni hustoty o 100 osob na km?
vliv na kriminalitu. Diky beta koeficientu -13,6 je mozné fici, Ze pokud hustota klesne o 100

osob na km?, kriminalita klesne o 14 trestnych ¢inti na 10 000 obyvatel.

Tabulka 22: Snizeni rozvodovosti — Giroven kraje

Odhadovany Rozdil oproti
Kraj 2015KRI [2015HUS |2015R0Z index Chyba L
L absolutnimu ¢lenu
Kriminality
Pardubicky kraj 131,977 114,200 2,400 177447 45470 -318,488
SniZeni rozvodovosti o 1
rozvod na 1000 obyvatel | 131977 114,200 1,400 32,269 -99,708 -318,488
rozdil -145,178
Zdroj: vlastni

Druhou a zaroven posledni vysvétlujici proménnou je rozvodovost. Tu obsahuje tabulka
Cislo 22. Zde se autor pokusil zjistit, jaké by mélo snizeni rozvodovosti 0 jeden rozvod na 1 000
obyvatel vliv na kriminalitu. Diky Beta koeficientu - 145,178 lze fici, ze pokud rozvodovost
klesne o jeden rozvod na 1 000 obyvatel kriminalita klesne pfiblizné o 145 trestnych ¢int.
Zavislost tedy hovofi o tom, ze sniZzeni rozvodovosti by mélo za nasledek zna¢ny pokles

kriminality.

4.5 Rizené rozhovory uskuteénéné s pracovniky Policie CR

Cilem fizenych rozhovort je zjisténi blizsich informaci o stavu kriminality v Pardubickém
kraji, a 0 programech a projektech pro Pardubicky kraj. Dotaznikového Setieni se zucastnili tii
pracovnici Policie CR, kteii odpovédéli na sedm otazek. Rozhovory od respondenttl jsou

vlozeny v p¥iloze G. Priloha J obsahuje souhrn fizenych rozhovori.
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Otazky v dotazniku

1. Od kdy a na jaké pozici pracujete u Policie CR?

2. V ¢em spociva Vase prace?

3. Od roku 2014 do roku 2015 probihal projekt Ministerstva vnitra
,,Mapy budoucnosti — moderni nastroj ke zvySeni efektivity a kvality vykonu vefejné
spravy v oblasti prevence kriminality zaloZzeny na analyze a predikce kriminality*.

Zapojil se Pardubicky kraj ¢i nékteré mésto v tomto kraji do tohoto projektu?

4. TInspiruje se PCR pii projektech prevence kriminality n&jakymi osvédéenymi programy

ze zahrani¢i?

5. Jaké projekty jsou naplanovany pro Pardubicky kraj kromé jiz vySe zminénych?

6. Myslite si, ze se kriminalni ¢innost snizuje vlivem prevencnich programti?

7. Co si myslite, ze je podle Vas v dnesni dobé velkym problémem (z hlediska

kriminality)?

Odpovédi dotazovanych

Jak jiz bylo zminéno, fizené rozhovory byly provedeny se tiemi pracovniky Policie CR.
KaZzdy pracovnik u Policie pracuje jinak dlouho dobou, 1i8i se pozice i naplné prace jednotlivych
pracovnikd.

Prvni dotazovany u Policie pracuje od zaii 1992 a jeho prace spociva ve vySetfovani
a zpracovani podnéti zvlast zavaznych zlocinii, zejména pak danovych podvodl. Na treti
otazku, ktera se tykala projektu Mapy budoucnosti nedokazal dotazovany zcela odpoveédét.
O projektu vi, ale z hlediska vyvoje kriminality, zejména pak hospodaiské to nebude mit
relevantni vyznam. Dotazovany piedpoklada, Ze se to spiSe projevi v kriminalité obecné.
Na ctvrtou otazku pracovnik odpovédél, ze by Policie méla hledat své preventivni programy.
Dle jeho nazoru, je preventistd dost. Jde jen o to, co o dané véci védi, a co jsou ochotni

pro danou véc udélat. Patd otazka je podle dotazovaného spise urcena vedoucim pracovniktim.
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Osobné si ale mysli, ze dobie to funguje u dopravni policie. U Sesté otazky si dotazovany
nemysli, ze se krimindlni ¢innosti snizuje vlivem prevenénich programii. Podle jeho nazoru, jde
0 celorepublikovy soucasny trend, ktery je statisticky podlozeny. Podle ného se nesmi
zapominat na latentni kriminalitu, kterd tu je a vzdy bude. V zavérecné otdzce dotazovany
odpovédél, ze jakékoliv kriminalita je a bude pro spolecnost problémem. Nejhorsi typ
kriminality je pravé latentni kriminalita, kterd poskozuje zajmy spolecnosti.

Druhy dotazovany u Policie pracuje od roku 1984. Jeho prace spociva v fizeni krajského
Clanku krimindlni sluzby. U tfeti a paté otazky dotazovany nevi, Ctvrtou otdzku nedokaze
posoudit. S Sestou otazkou dotazovany souhlasi. Na sedmou otazku, co je v dnesni dobé velkym
problémem dotazovany odpovédél, Zze se jedna zejména o nartist mravnostni Kriminality,
stranek (i pro déti).

Treti dotazovany pracuje u Policie od ¢ervna 1999, z toho ctyfi roky jako zpracovatel
na mistnim oddéleni, sedm let jako komisat UO OHK a v soudasné dobé pracuje jako komisat
SKPV OHK. Jeho prace spociva ve vysetfovani hospodarské trestné ¢innosti. Na tieti az patou
otazku dotazovany neodpovédé€l. U Sesté otazky si dotazovany mysli, Ze se krimindlni ¢innost
nesnizuje vlivem prevencnich programi. Dotazovany je toho nazoru, ze kriminalni ¢innost
je velice siroky pojem. Nevi o tom, ze by byl né&jaky prevenéni program na piedchazeni
kriminélni ¢innosti vymezené v § 417. Na zavére€nou otdzku, co je v dneSni dobé velkym
problémem, odpoveédél dotazovany, Ze vSechno. Napf. zastaralé pravni normy, nekriticky diraz
na prava pachatele, neustdlé zpfisnovani podminek pro nasazovéani operativné patracich
prostiedkli, opozdéna reakce na nové komunikacni prostiedky a technologie uzivané pachateli,
snaha uréitych zajmovych skupin o ovliviiovani trestného fizeni a ¢innosti OCTR, anonymni

platebni prostfedky, nejednotny format a rozsah informaci poskytovanych bankami, aj.
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5 Shrnuti vysledki a navrh doporuceni

V této kapitole se autor zamétil na vysledky kapitoly ¢tvrté. Hodnoti nejen vybrané trestné
giny v Pardubickém kraji ve srovnani s ostatnimi kraji Ceské republiky, ale zaméiuje
se piedev§im na analyzu vybraného okresu a kraje pomoci regresni a citlivostni analyzy.
Tato cast prace se tedy vénuje zhodnoceni a naslednému doporuceni.

Jak jiz bylo nékolikrat zminéno, soucasny trend kriminality je klesajici. V obdobi 2013-
2015 tedy doslo k poklesu trestnych ¢int. Pardubicky kraj se zatadil mezi kraje s nejnizsi
kriminalitou, tj. s nejmensim poctem trestnych ¢inti. Nejvyssi pocet trestnych ¢int byl zjistén
V hlavnim mésté Praha. Mezi dalsi kraje s vysSim poctem se fadi Stfedocesky a Jihomoravsky
kraj. Pfi¢inou muze byt hned nékolik skute¢nosti (faktorti) napt. vysoka hustota obyvatelstva
ve velkych méstech (Praha, Brno a mésta okolo Prahy), vyssi pocet cizincu, vyssi pocet
rozvodovosti nebo nizky pocet véticitho obyvatelstva, které se vétSinou sdruzuje vV menSich
meéstech a na venkove. V hlavnim mésté (v Praze) byl zjistén 1 nejvyssi index kriminality.
Naopak nejnizsi index byl vletech 2013-2014 ve Zlinském kraji. V letech 2013-2014

Z hlediska TC vloupani do bytli a rodinnych domt na 1 000 obyvatel se Pardubicky kraj
zatadil ke krajiim s nizkou TC. V roce 2013 se Pardubicky kraj zafadil na druhé misto. V letech
2014-2015 se pocet nepatrné zvysil, a tak odsunul Pardubicky kraj v celkovém hodnoceni
poradi kraju na tieti misto. Nejvyssi pocet trestnych ¢inti na 1 000 obyvatel byl ve sledovaném
obdobi zjistén v okrese Pardubice. To mohlo byt zpsobeno pievazné tim, ze mesto Pardubice
je krajskym méstem a je zde tim padem i vysoka hustota obyvatelstva. V okrese Svitavy
se pocet vloupani v priabehu let 2013-2014 zvysoval. V okrese Chrudim doslo ke kazdoro¢nimu
poklesu trestnych ¢inti vloupani do bytt a rodinnych domu.

Trestnou ¢innosti kradezi automobild bylo ve sledovaném obdobi nejvice zatizeno hlavni
meésto Praha. Pardubicky kraj se mezi roky 2013-2014 umistil na ¢tvrtém miste, v roce 2015
namist¢ druhém. Pofadi kraje Vvcelkovém umisténi se tedy sniZovalo.
Po¢tem kradezi automobild byl nejvice zatizen okres Pardubice. V okresech Chrudim a Usti
nad Orlici se pocet snizoval. V okresech Pardubice a Svitavy se pocet kradezi v letech 2013-
2014 zvysoval, v roce 2015 ale doslo opét k poklesu. Autor prace se domniva, ze K vétsimu
poctu kradezi mize dochazet v zimnich mésicich, a to v souvislosti s lyzatskou sezénou.

Trestna ¢innost loupeze v¢etné loupezi na finan¢nich institucich, byl nejvyssi pocet zjistén
v Usteckém kraji. VIiv na to mize mit zejména ekonomicka situace v regionu nebo zvyseny

pocet socialn¢ vylouc¢enych lokalit. Pardubicky kraj se v letech 2013-2014 umistil na druhém
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misté, v roce 2015 az na misté ¢tvrtém. V Pardubickém Kraji tedy doslo k nardstu loupezi
prepoctenych na 1 000 obyvatel. Ve vSech okresech Pardubického kraje doslo ve sledovaném
obdobi 2013-2014 k poklesu této trestné ¢innosti. V roce 2015 se ale pocet trestnych ¢inti opét

zvysoval.

V druhé casti ¢tvrté kapitoly se autor zaméfil na analyzu faktorti ovliviujici kriminalitu
pomoci regresni a nasledné citlivostni analyzy. Nejdiive autor sestavil korelacni matici a z té
néasledné regresni modely na trovni okrest a krajii Ceské republiky. Po vybéru nejvhodngjsiho
modelu a vypocitané regrese provedl autor simulaci na modelu okresu Chrudim a nasledné
na modelu Pardubického kraje. Simulace byla pouzita pro Gcely citlivostni analyzy.

V okrese Chrudim se nejdfive jednalo o snizeni hustoty zalidnéni. Na zéklad¢ vysledkt
simulace se Ize domnivat, Ze pokud se hustota snizi o 100 osob na km?, diky Beta koeficientu -
14,8 kriminalita klesne o ptiblizné€ 15 trestnych ¢inti. Autor prace se domniva, Ze snizeni hustoty
zalidnéni neni moc pravdépodobné. V dalsim piipadé se jednalo o simulaci snizeni
nezamé&stnanosti 0 1 %. Autor prace zastava nazor, Ze nezaméstnanost ma urity vliv
na kriminalitu. Lze pfedpokladat, Ze ¢im je nezaméstnanost vyssi, tim je vy$si i kriminalita.
Diky Beta koeficientu -7,968 lze fici, ze pokud se nezaméstnanost v okrese Chrudim snizi
0 1 %, kriminalita klesne pfiblizn¢ o 8 trestnych ¢ind. Poslednim ukazatelem v okrese Chrudim
je podil veéticich. Diky provedené citlivostni analyze se lze domnivat, ze pokud by v okrese
pocet véticich vzrostl 0 10 %, kriminalita by klesla o 28 trestnych ¢ind.

V Pardubickém kraji by dle provedené citlivostni analyzy sniZzeni hustoty o 100 osob
nakm? znamenalo snizeni pfiblizné o 14 trestnych ¢&ini na 10000 obyvatel.
Druhym zkoumanym vlivem na kriminalitu bylo simulované sniZeni rozvodovosti. Na zakladé
provedené citlivostni analyzy, se Ize domnivat, ze snizeni rozvodovosti o 1 rozvod na 1 000
obyvatel by znamenalo snizeni kriminality o 145 trestnych ¢intl (v ptipadé Pardubického kraje
by tak rozvodovost musela klesnout téméf na polovinu). Dle vysledkti ma rozvodovost
na kriminalitu velky vliv. Vyrazné snizeni rozvodovosti by tedy znamenalo i vyrazné snizeni
trestnych ¢int.

Posledni ¢ast &tvrté kapitoly obsahuje ¥izené rozhovory mezi pracovniky Policie Ceské

republiky. Pracovnici odpovédéli na otazky, které si piipravil autor prace.

Vyzkumné otazky této prace: Jaka je pozice Pardubického kraje s ohledem na vybrané
druhy trestné ¢innosti v porovnani s ostatnimi kraji Ceské republiky? Jak jsou na tom jednotlivé

okresy Pardubického kraje mezi sebou? Jaky vliv by mélo snizeni hustoty obyvatelstva,
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nezameéstnanosti a zvyseni poctu véficich na kriminalitu v okrese Chrudim? Jaky vliv by m¢lo
snizeni nezaméstnanosti a rozvodovosti na kriminalitu v Pardubickém kraji? Je mozné,
7e se kriminalita snizuje vlivem prevencnich programu?

Lze konstatovat, ze v Pardubickém kraji byla ve sledovaném obdobi 2013-2015 zjisténa
jedna z nejmensich kriminalit. Celkové se Pardubicky kraj umistoval v potadi kraji na nizsich

ptickach zjisténych trestnych ¢ind. Autor prace se tedy domnivd, ze Pardubicky kraj se fadi

wewvr

cv w7

v
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v okrese Usti nad Orlici. V okrese Chrudim dochézi k poklesu trestnych ¢inii vloupani do bytii
a rodinnych domu ptfepoctenych na 1 000 obyvatel. V okrese Svitavy se pocet trestnych ¢ind
mezi roky 2013-2014 zvySoval, Vroce 2015 pocet trestnych ¢int poklesl. Pocet kradezi
do automobilti se mezi roky 2013-2014 zvysil v okresech Pardubice a Usti nad Orlici.
V okresech Chrudim a Svitavy byl trend klesajici. Nejvyssi pocet byl vzdy zjistén v okrese
Pardubice. V okrese Pardubice bylo dale zjisténo zvyseni poctu trestnych ¢int loupezi véetné
loupezi na finan¢nich instituci mezi roky 2013-2014. V roce 2015 pocet trestnych ¢inti poklesl.
Ve zbyvajicich okresech doslo mezi roky 2013-2014 k poklesu trestnych ¢int loupezi. V roce
2015 pocet loupezi, ale vzrostl.

Prvnim zkoumanym ukazatelem byla hustota zalidnéni. V dne$ni dobé se vice mladych
lidi soustfed’uje do mést, kde maji 1 v&tsi pracovni uplatnéni. Autor prace se domniva, zZe jednou
z metod, jak zalidnéni rovnomérné rozlozit (snizit hustotu), by mohla byt angaZzovanost malych
obci. Ty by se mély pokusit zvysit zdjem mladych rodin o Zivot a bydleni na venkové.
Jednou z moznosti je zvySeni bytové zastavby (levnéjsi pozemky). Druhym zkoumanym
ukazatelem bylo sniZeni nezaméstnanosti osob. Autor se zabyval otazkou, zda lze néjakym
zpusobem nezaméstnanost sniZit. Je nutné brat ohled i na dalsi véci, které s nezaméstnanosti
souviseji. Podle autora mnoho lidi neni ochotno pracovat za nabizenou mzdu (momentalné
se minimalni hrub4 mzda pohybuje na 11 000 K¢), n€kteti praci z riznych diivodl pro zménu
ani nehledaji. SniZzeni nezaméstnanosti by tedy mohlo byt podpofeno zvySenim minimalni
mzdy, a naopak sniZzenim socialnich davek, které ¢ast obyvatelstva zneuziva. Dal$i moznosti
snizovani nezaméstnanosti jsou dotaéni programy Utadu prace CR. Ten nabizi projekty névrat
do prace, novy start a zaruky pro mladé. Podnik, ktery pfijme uchazece v rdmci nékterého

Z programu, bude dostavat pfistich 9 mésicii na zaméstnance dotace. Je nutné si uvédomit,
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zda toho podniky nebudou vyuzivat tim zptisobem, ze po uplynuti dotaci zaméstnance propusti.
Velky vliv na nezaméstnanost bude mit i kvalifikace. Vyssi kvalifikovanost nezaméstnanych
osob, by mohla vést k jejich motivaci pracovat. | v tomto piipadé nabizi Utad prace rtizné
rekvalifikace. Ttetim zkoumanym ukazatelem byl podil véficich. Autor se domniva, ze mezi
kriminalitou a poctem véficich existuje souvislost. Podle autora se nabozensky zalozené
obyvatelstvo soustied’'uje prevazné na venkoveé. Naopak nizky pocet obyvatel, které se hlasi
k ndbozenskému vyznani je pravdépodobné ve méstech. Vyjimku mohou tvofit mésta
na Moravé, kde je podil véiicich vétsi oproti méstech v Cechach. Zvyseni poétu véficich
by mohla pomoci lepsi spoluprace statu s cirkvemi (na druhou stranu je nutné konstatovat,
7e podil véficich dlouhodobd klesa). Ctvrtym zkoumanym ukazatelem byla rozvodovost.
Rozvodovost ovlivituje cela fada spolecenskych a socialnich faktord. Pfi¢inou rozvodd muze
byt hned nékolik. Ukvapeny snatek, nevéra, alkoholismus, nésili, zdravotni problémy partnera
aj. Jednou z moznosti sniZzeni rozvodovosti by mohlo byt zvySeni véficich osob. Autor
se piiklani k nazoru, Ze vétsi rozvodovost je U nevéticiho obyvatelstva.

V ramci prace probé&hly fizené rozhovory mezi pracovniky PCR. Jedna z otazek zjistovala,
zda si dotazovani mysli, Ze se kriminalita sniZuje vlivem prevencnich programil. Dva ze tii
dotazovanych jsou presvédceni, ze prevencni programy s kriminalitou nesouvisi, a tedy ze ji
neovliviiuji. Autora zaujala piedevsim odpoveéd’ jednoho z dotazovanych, a sice Ze Se V otazce
jedna o soucasny celorepublikovy trend, ktery je 1 statisticky podloZeny. Nelze oviem
zapominat na latentni kriminalitu, tedy na kriminalitu skrytou. Posledni dotazovany si mysli,
Ze kriminalitu sniZzuji prevencni programy, odpovéd’ vSak bliZze nespecifikoval. Autor prace
se ztotoznuje s nazorem, ze kriminalitu nesniZuji prevencni programy. Je toho nazoru,
Ze programy mohou mit na kriminalitu urcity vliv, ale jejich plsobeni kriminalitu pfimo

nesnizuje a projevuje se s velkym zpozdénim.
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ZAVER

Bakalaiska prace se zamétovala na kriminalitu vybraného uzemi. Prace byla rozdélena
do dvou casti. Prvni ¢ast byla zaméfena na vymezeni zakladnich pojmt kriminologie,
kriminality a prevenci kriminality. Druha c¢ast prace se zabyvala analyzou kriminality
vybranych druht trestnych cinii, regresni a naslednou citlivostni analyzou. Kapitola ¢tvrta
obsahovala fizené rozhovory s pracovniky Policie CR.

Prvni kapitola se zabyvala vymezeni kriminologie. Veskeré pojmy zpracované v prvni
kapitole uzce souvisely s kriminologii. Jednalo se zejména o vymezeni zékladnich funkci
kriminologie a védnich obori. Soucasti kapitoly bylo i definovani kriminogennich faktoru.
Druha kapitola obsahovala vymezeni kriminality. Veskeré pojmy zpracované v kapitole druhé,
souvisely s kriminalitou. Jednalo se zejména o vymezeni struktury a ¢lenéni kriminality, stavu,
tirovné a dynamiky kriminality. Posledni ¢ast byla zamé&fena na kriminalitu v Ceské republice.
Treti kapitola se =zabyvala prevenci kriminality, ktera s kriminalitou uzce souvisi.
V této kapitole bylo rozebrano déleni prevence kriminality Vv Ceské republice,
které je organizovano na tfech Grovnich. Posledni Cast treti kapitoly byla vénovana Strategii
prevence kriminality v Ceské republice, kterou vypracovava Ministerstvo vnitra Ceské
republiky.

Druha ¢ast prace se zamétovala na samotné zhodnoceni kriminality a vlivu kriminogennich
faktorti vybranych regiontl. Ctvrta kapitola obsahovala stru¢nou charakteristiku Pardubického
kraje a nasledné se zabyvala analyzou Pardubického kraje a jeho okresti z hlediska vybranych
druhil trestné cCinnosti. Jednalo se o trestné Ciny: obecnd kriminalita, vloupani do byti
a rodinnych domt, kradeze automobild a loupeze. V dalsi ¢asti prace bylo uvedeno jedenact
vybranych ukazateli a jejich popis. Jednalo se o ukazatele: hustota, ekonomicky aktivni
obyvatelstvo, cizinci, hruby domaci produkt, nezaméstnanost, primérna mzda, nezameéstnani
S niz§im vzdélanim, Cinnost policie (kvalita odvedené prace a naro¢nost vySetfovanych
trestnych ¢inl), pocet policistll, rozvodovost a pocet véticich. VSechny ukazatele obsahovaly
udaje z let 2013-2015. U podilu véficich se jednalo o udaje z roku 2011. Na zakladé téchto
ukazatelli byla sestavena korelaéni matice z vysvétlujicich proménnych. Podle vysledki
korelace byly vybrany ty dvojice, které spolu silné koreluji 0,78 (resp. -0,78) a nebylo je proto
mozné pouzit do regresniho modelu soucasné. Poté byly sestaveny modely pro regresni
analyzu. Nejvhodné&jsi model byl vybran s ohledem na maximalni upravené R2 a na minimalni
pocet vysvétlujicich proménnych. Pro vybrany model byla nésledné sestavena Ccitlivostni

analyza. Citlivostni analyza byla nejdiive sestavena na okresni tirovni, a to pro okres Chrudim.
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Nasledné byla citlivostni analyza sestavena pro Pardubicky kraj. Zavérecnd cCast kapitoly
obsahovala fizené rozhovory mezi pracovniky Policie Ceské republiky.

Na zékladé¢ provedené analyzy bylo navrZzeno doporuceni na snizeni ¢i zvySeni
zkoumanych ukazatelli (hustota zalidnéni, nezaméstnanost, rozvodovost, véfici), kterd byla
provedena na zéklad¢ citlivostni analyzy.

Cilem prace bylo zhodnoceni kriminality a vlivu kriminogennich faktorti pro uzemi
Pardubického kraje a okresu Chrudim. Pro naplnéni cile byly uskute¢nény fizené rozhovory
s piislusniky Policie Ceské republiky a na zakladé dostupnych dat byla provedena regresni
analyza regionti Ceské republiky umozitujici provedeni citlivostni analyzy kriminogennich
faktorti vybranych regiond. Pro dosazeni cile bylo také provedeno zhodnoceni Pardubického
kraje a okresu Chrudim z hlediska analyzy vybranych druhi trestné Cinnosti a porovnani
s ostatnimi kraji a okresy Ceské republiky. Pomoci ziskanych statistik a informaci o kriminalité

byla navrzena doporuceni pro stavajici praxi.
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Ptiloha Ai-Zévislost mezi ukazateli kriminogennich faktori — Groven okresy

Korelace

Priméry [ Sm.odch. | 2013KRI | 2014KRI [ 2015KRI | 20130BJ | 20140BJ | 20150BJ [2013HUS |2014HUS |2015HUS
Proménna
2013KRI 2451974 83,9055| 1,000000| 0,964208| 0,935606]|-0,506518|-0,437964|-0,466081| 0,559146| 0,559221| 0,559456
2014KRI 219,2048| 67,8852| 0,964208| 1,000000| 0,966452|-0,480623|-0,409075|-0,430130| 0,579140| 0,578985| 0,578989
2015KRI 183,7408| 58,0936( 0,935606| 0,966452| 1,000000|-0,456115]-0,386008|-0,415847| 0,620726| 0,620749| 0,620913
20130BJ 05047  0,0993-0,506518| -0,480623| -0,456115| 1,000000| 0,939076| 0,894394|-0,431254|-0,433097|-0,434969
20140BJ 0,5440(  0,0950(-0,437964|-0,409075| -0,386008| 0,939076| 1,000000| 0,954348|-0,437993|-0,440148|-0,442257
20150BJ 05694 0,0994|-0,466081|-0,430130|-0,415847| 0,894394| 0,954348| 1,000000]-0,464218|-0,466509|-0,468737
2013HUS 164,4321| 227,0375| 0,559146| 0,579140| 0,620726|-0,431254|-0,437993|-0,464218| 1,000000| 0,999980| 0,999926
2014HUS 164,5584( 226,7898| 0,559221| 0,578985| 0,620749|-0,433097]-0,440148]-0,466509| 0,999980| 1,000000| 0,999982
2015HUS 164,6218| 226,3787| 0,559456( 0,578989| 0,620913|-0,434969|-0,442257|-0,468737| 0,999926| 0,999982| 1,000000
2013R0OZ 2,6829 0,2991| 0,351939| 0,336541| 0,347314(-0,121393(-0,138310( -0,181630| 0,075885| 0,077291| 0,078600
2014R0OZ 25605 0,3681| 0,511828| 0,475635| 0,417509(-0,416135(-0,432517(-0,426635| 0,148350| 0,149994| 0,151635
2015R0Z 24737 0,3292| 0,439763| 0,442616| 0,441708(-0,366634(-0,387383(-0,378100| 0,159924| 0,161685| 0,163439
2011VERSTD 01357 0,0742|-0,510162|-0,471959| -0,428286| 0,060397| 0,060981| 0,075976| 0,003670| 0,002683| 0,001790
2011VERALT 0,0635( 0,0110(-0,202599| -0,118807| -0,049176| -0,067850]| -0,049475| -0,066646| 0,316395| 0,315933| 0,315528
2011VERALL 0,1992( 0,0827-0,484943|-0,439508| -0,391045| 0,045206| 0,048172| 0,059353| 0,045346| 0,044398| 0,043542
2013ClIZ 109,2953| 224,7734( 0,398978| 0,423958| 0,457161|-0,327692|-0,347948|-0,374108| 0,916223| 0,914942| 0,913669
2014ClZ 109,4553| 224,2341| 0,399514| 0,424161| 0,457697|-0,328662|-0,349145|-0,375391| 0,916826| 0,915567| 0,914313
2015CIZ 109,9504( 223,4220( 0,400705| 0,425140| 0,459237|-0,328756]-0,349230|-0,375707| 0,917686| 0,916447| 0,915212
2013NEZ 84358 2,1727| 0,352499| 0,363158| 0,347374| 0,060817| 0,168688| 0,107739| 0,142684| 0,139306| 0,136153
2014NEZ 75755 2,1698| 0,417036| 0,420917( 0,409584(-0,008839( 0,092612( 0,023567| 0,211337| 0,208263| 0,205415
2015NEZ 6,3083| 1,9743| 0,444416| 0,446472| 0,420765|-0,029029| 0,063268|-0,010152| 0,241661| 0,238571| 0,235716




Piiloha A»

Korelace

2013R0Z|2014R0Z|2015R0Z|2011VER |2011VER |2011VER | 2013CI1Z | 2014CI1Z | 2015C1Z [2013NEZ [2014NEZ [2015NEZ
Proménna STD ALT ALL
2013KRI 0,351939( 0,511828| 0,439763(-0,510162(-0,202599( -0,484943| 0,398978| 0,399514( 0,400705( 0,352499( 0,417036( 0,444416
2014KRI 0,336541| 0,475635| 0,442616|-0,471959|-0,118807|-0,439508| 0,423958| 0,424161| 0,425140| 0,363158| 0,420917| 0,446472
2015KRI 0,347314( 0,417509| 0,441708(-0,428286(-0,049176(-0,391045| 0,457161| 0,457697| 0,459237( 0,347374( 0,409584( 0,420765
20130BJ -0,121393( -0,416135( -0,366634| 0,060397|-0,067850| 0,045206| -0,327692| -0,328662|-0,328756| 0,060817|-0,008839] -0,029029
20140BJ -0,138310( -0,432517(-0,387383| 0,060981|-0,049475| 0,048172|-0,347948| -0,349145| -0,349230| 0,168688| 0,092612| 0,063268
20150BJ -0,181630( -0,426635( -0,378100| 0,075976| -0,066646| 0,059353|-0,374108]-0,375391|-0,375707| 0,107739| 0,023567|-0,010152
2013HUS 0,075885| 0,148350| 0,159924| 0,003670| 0,316395| 0,045346| 0,916223| 0,916826| 0,917686( 0,142684| 0,211337| 0,241661
2014HUS 0,077291| 0,149994| 0,161685| 0,002683| 0,315933| 0,044398| 0,914942| 0,915567| 0,916447| 0,139306| 0,208263| 0,238571
2015HUS 0,078600| 0,151635| 0,163439| 0,001790| 0,315528| 0,043542| 0,913669| 0,914313| 0,915212| 0,136153| 0,205415| 0,235716
2013ROZ 1,000000( 0,484337| 0,409803| -0,550946| -0,299650| -0,534457| -0,048944 -0,047973| -0,046721| -0,036864| -0,011421| -0,010890
2014R0OZ 0,484337| 1,000000| 0,521698|-0,567902|-0,421791|-0,565913| 0,028251| 0,029087| 0,029556|-0,041591| 0,017506| 0,047554
2015R0Z 0,409803| 0,521698| 1,000000]-0,512974|-0,295525|-0,499818| 0,024433| 0,024446| 0,024872|-0,064826| -0,001828| -0,006266
2011VERSTD -0,550946] -0,567902| -0,512974| 1,000000| 0,738829| 0,995981| 0,188443| 0,187664| 0,186441|-0,008198|-0,038010( -0,039634
2011VERALT -0,299650] -0,421791] -0,295525| 0,738829| 1,000000| 0,796217| 0,458387| 0,457823| 0,457543|-0,009194|-0,007351| -0,000689
2011VERALL -0,534457|-0,565913|-0,499818| 0,995981| 0,796217| 1,000000| 0,230104| 0,229330( 0,228194|-0,008582| -0,035102( -0,035674
2013ClIZ -0,048944( 0,028251| 0,024433| 0,188443| 0,458387| 0,230104| 1,000000| 0,999987| 0,999946| 0,172045| 0,222108| 0,256040
2014ClZ -0,047973| 0,029087| 0,024446| 0,187664| 0,457823| 0,229330| 0,999987| 1,000000| 0,999981| 0,170144| 0,220269| 0,254136
2015CI1Z -0,046721| 0,029556( 0,024872| 0,186441| 0,457543| 0,228194| 0,999946| 0,999981| 1,000000| 0,168318| 0,218492| 0,252322
2013NEZ -0,036864| -0,041591 -0,064826| -0,008198| -0,009194| -0,008582| 0,172045| 0,170144| 0,168318| 1,000000| 0,984891| 0,964248
2014NEZ -0,011421| 0,017506(-0,001828| -0,038010( -0,007351| -0,035102| 0,222108| 0,220269| 0,218492| 0,984891| 1,000000| 0,987133
2015NEZ -0,010890( 0,047554(-0,006266| -0,039634| -0,000689| -0,035674| 0,256040| 0,254136| 0,252322| 0,964248| 0,987133| 1,000000

Zdroj: zpraeXvano

po



Ptiloha B-Pfipravna tabulka pro sestaveni nekorelujicich n-tic

Nekoreluji = korela¢ni koeficient v absolutni hodnoté nebyl vétsi nez 0,78.

Silng koreluji = korela¢ni koeficient v absolutni hodnoté byl vétsi nebo roven 0,78.

Objasnénost | Hustota obyv. | Rozvodovost Cizinci Nezaméstnanost | VéFici - standardni| VEFici - alternativni | VéFici - dohromady
e X nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji
Objasnénost
Hustota obyv. nekoreluji X nekoreluji - nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji
nekoreluji nekoreluji X nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji
Rozvodovost
Cizinci nekoreluji - nekoreluji X nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji
. nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji X nekoreluji nekoreluji nekoreluji
Nezaméstnanost
Ve tici - standardni nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji
e ., nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji
Véfrici - alternativni
Véiici - dohromady nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji

Zdr o]

vli astni

zpr



Ptiloha C1-Vypocet indexu kriminality, chyby a rozdilu oproti absolutnimu ¢lenu —

uroven okresy

2015 Odl.ladovany Rozdil oproti
Okres 2015KRI HUS 2015NEZ |2011VERALL index Chyba absolutnimu
kriminality ¢lenu
Benesov 178,400 65,820 3,760 0,212 145,326 -33,074 -12,308
Beroun 189,313 136,205 5,070 0,122 191,705 2,392 -23,221
Kladno 203,382 225,356 6,920 0,110 223,290 19,908 -37,290
Kolin 207,155 132,816 7,320 0,131 206,725 -0,430 -41,063
Kutna Hora 134,237 81,238 6,560 0,163 183,822 49,584 31,855
Mélnik 176,241 150,633 6,970 0,117 210,400 34,158 -10,149
Miada Boleslav 200,418 123,447 3,530 0,116 179,331 -21,087 -34,326
Nymburk 163,141 114,516 6,780 0,147 195,000 31,859 2,951
Praha-vychod 216,740 222,319 2,630 0,147 177,855 -38,884 -50,648
Praha-zapad 207,311 237,109 3,740 0,162 184,589 -22,722 -41,219
Piibram 196,750 67,458 7,780 0,190 183,665 -13,085 -30,658
Rakovnik 170,111 61,672 5,780 0,098 193,184 23,073 -4,019
Ceské Budgjovice 262,413 116,439 4,040 0,217 153,481 -108,932 -96,321
Cesky Krumlov 224,945 37,825 7,400 0,191 175971 -48,974 -58,853
Jindfichiv Hradec 150,177 46,995 4,710 0,198 154,145 3,968 15,915
Pisek 187,020 62,769 4,290 0,218 147,235 -39,785 -20,928
Prachatice 175,106 36,881 4410 0,226 142,073 -33,034 -9,014
Strakonice 177,129 68,491 5,840 0,201 165,456 -11,673 -11,037
Téabor 134,513 77,201 6,200 0,201 169,600 35,087 31,579
DomaZlice 153,432 54,506 5,300 0,192 161,650 8,218 12,660
Klatovy 132,191 44,510 4,920 0,209 152,129 19,938 33,901
Plzei-mésto 278,655 721,034 4,310 0,154 263,029 -15,625 -112,563
Plzei-jih 102,470 62,891 4,080 0,132 170,071 67,601 63,622
Plzen-sever 118,098 60,200 4,300 0,106 179,089 60,991 47,994
Rokycany 138,429 83,421 3,870 0,112 177,374 38,946 27,663
Tachov 182,826 38,343 6,100 0,120 186,238 3412 -16,734
Cheb 192,595 87,812 5,500 0,139 183,187 -9,408 -26,503
Karlovy Vary 212,952 77,011 7,020 0,131 195,873 -17,080 -46,860
Sokolov 166,271 118,850 8,690 0,113 220,520 54,250 -0,179
Décin 252,526 144,459 8,760 0,101 228476 -24,050 -86,434
Chomutov 247,959 132,979 9,390 0,100 232,086 -15,873 -81,867
Litoméfice 206,022 115,467 7,340 0,110 210,128 4,106 -39,930
Louny 183,798 77,280 7,980 0,106 210,906 27,107 -17,706
Most 315,336 242,764 11,100 0,086 265,856 -49,481 -149,244
Teplice 267,994 274,486 7,360 0,102 236,325 -31,669 -101,902
Usti nad Labem 300,723 295,091 10,390 0,101 263,732 -36,990 -134,631
Ceska Lipa 290,038 96,012 5,650 0,099 197,118 -92,920 -123,946
Jablonec nad Nisou 217,140 223,507 5,640 0,127 207,774 -9,366 -51,048
Liberec 292,157 174,602 7,090 0,129 211,530 -80,627 -126,065
Semily 157,922 105,990 6,580 0,171 185,311 27,389 8,170




Ptiloha C»

2015 Odl_ladovany Rozdil oproti
Okres 2015KRI HUS 2015NEZ | 2011VERALL index Chyba | absolutnimu
kriminality ¢lenu

Hradec Krilové 156,596 | 182914 5,800 0,159 193,951 37,355 9,496

Ji¢in 152,220 89,617 4,050 0,144 170,576 18,356 13,872
Nachod 165,060 | 130,128 5,000 0,205 166,688 1,629 1,032

Rychnov nad KnéZznou| 122,367 80,307 2,880 0,185 148,209 25,842 43,725
Trutnov 169,268 | 103,786 5,760 0,137 188,219 18,951 -3,176

Chrudim 112,656 | 104,678 5,640 0,208 167,158 54,502 53,436
Pardubice 175,876 | 192,995 4,260 0,152 185,273 9,397 -9,784

Svitavy 117,383 75,554 6,760 0,249 160,155 42,772 48,709
Usti nad Orlici 103561 | 109,060 4,600 0,207 159,733 56,172 62,531
Havli¢kiiv Brod 134,074 74,821 5,790 0,234 156,462 22,388 32,018
Jihlava 169,598 93,927 5,740 0,247 155,330 -14,268 -3,506

Pelhiimov 139,743 55,861 4,090 0,269 130,160 -9,583 26,349
Trebic 128,449 76,468 8,320 0,311 154,878 26,428 37,643
Zdar nad Sazavou 106,280 74,904 6,290 0,382 118,204 11,925 59,812
Blansko 127,166 | 125436 5,570 0,313 139,525 12,359 38,926
Brno-mésto 342,627 |1639,252| 7,590 0,260 395,062 52,435 -176,535
Brno-venkov 135432 | 143,636 5,230 0,283 148,145 12,713 30,660
Bieclav 152,340 | 111,112 6,460 0,288 151,864 -0,476 13,752
Hodonin 113964 | 140,922 8,980 0,385 148,525 34,561 52,128
Vyskov 123,218 103,670 4,720 0,262 144,243 21,025 42874
Znojmo 174,215 71,408 9,410 0,249 180,503 6,288 -8,123

Jesenik 200,453 54,605 9,470 0,186 196,414 -4,040 -34,361
Olomouc 225236 | 144,293 6,960 0,228 177,665 -47571 -59,144
Prostéjov 189,259 | 141,290 4,880 0,254 153,302 -35,957 -23,167
Prerov 185,473 155,176 8,170 0,272 176,496 -8,977 -19,381
Sumperk 169,643 92,753 6,900 0,230 169,023 -0,621 -3551

Kromé¥iz 137,825 | 133,535 7,150 0,306 155,333 17,507 28,267
Uherské Hradi§té 125324 | 144,127 5,200 0,459 97,863 -27,461 40,768
Vsetin 148,551 125,741 7,000 0,355 139,151 -9,400 17,541
Zlin 134,181 | 185522 5,140 0,352 133,955 -0,226 31,911
Bruntal 198,254 60,975 11,560 0,173 217,729 19,475 -32,162
Frydek-Mistek 178,749 176,540 5,600 0,346 138,007 -40,742 -12,657
Karvina 249,726 | 712,129 10,960 0,242 289,834 40,108 -83,634
Novy Ji¢in 175,077 | 172,066 5,250 0,247 162,988 -12,089 -8,985

Opava 167,306 | 158,798 7,090 0,351 145,787 -21519 -1,214

Ostrava-mésto 393,110 | 976,840 | 10,060 0,203 332,982 -60,128 -227,018

Zdr oj viastni



Ptiloha D1-Zavislost mezi ukazateli kriminogennich faktorti — Groven kraje — zdroj: VI ast ni zpr ad»2ani na zakl adeg
Korelace
Proménna Praméry | Sm.odch. | 2013KRI | 2014KRI | 2015KRI | 2013Pol 2014Pol 2015Pol [2013HDP |2014HDP [2015HDP | 2013MZD | 2013MZD | 2013MZD
celkem muzi zeny

2013KRI 279,45 126,710 1,000000 | 0,995526 | 0,987790 | 0,781335 | 0,769701 | 0,754369 | 0,821826 | 0,804724 | 0,811687 0,874046 0,870946 0,896504
2014KRI 248,91 105,783 0,995526 | 1,000000 | 0,995905 | 0,765106 | 0,752572 | 0,736761 | 0,835148 | 0,817525 | 0,824916 0,876583 0,872376 0,900141
2015KRI 213,57 93,958 0,987790 | 0,995905 | 1,000000 | 0,758844 | 0,742188 | 0,724943 | 0,856296 | 0,839647 | 0,846317 0,888073 0,883281 0,912356
2013Pol 3,19 0,816 0,781335 | 0,765106 | 0,758844 | 1,000000 | 0,997070 | 0,995071 | 0,608932 | 0,583326 | 0,585139 0,600784 0,583679 0,678675
2014Pol 3,25 0,817 0,769701 | 0,752572 | 0,742188 | 0,997070 [ 1,000000 | 0,999283 | 0,565971 | 0,538568 | 0,540567 0,559109 0,543594 0,637700
2015Pol 3,26 0,802 0,754369 | 0,736761 | 0,724943 | 0,995071 | 0,999283 | 1,000000 | 0,545571 | 0,517961 | 0,520188 0,539312 0,522871 0,620120
2013HDP 92,61 34,123 0,821826 | 0,835148 | 0,856296 | 0,608932 | 0,565971 | 0,545571 | 1,000000 | 0,998543 | 0,998454 | 0,972971 0,969731 0,966576
2014HDP 92,71 32,894 0,804724 ] 0,817525 | 0,839647 | 0,583326 | 0,538568 | 0,517961 | 0,998543 | 1,000000 | 0,999592 0,971488 0,968633 0,961623
2015HDP 92,46 33,056 0,811687 | 0,824916 | 0,846317 | 0,585139 | 0,540567 | 0,520188 | 0,998454 | 0,999592 | 1,000000 | 0,974195 0,970844 0,965406
2013MZDcelkem | 24789,93 | 3158,567 | 0,874046 [ 0,876583 | 0,888073 | 0,600784 | 0,559109 | 0,539312 | 0,972971 | 0,971488 | 0,974195 1,000000 0,997510 0,988411
2013MZDmuZzi 27369,50 | 3775,675 | 0,870946 | 0,872376 | 0,883281 | 0,583679 | 0,543594 | 0,522871 | 0,969731 | 0,968633 | 0,970844 0,997510 1,000000 0,976950
2013MZDzZeny 21546,07 | 2505,552 | 0,896504 | 0,900141 | 0,912356 | 0,678675 | 0,637700 | 0,620120 | 0,966576 | 0,961623 | 0,965406 [ 0,988411 0,976950 1,000000
2014MZDcelkem | 25445,79 | 3040,436 | 0,856328 | 0,858662 | 0,873092 | 0,604887 | 0,559776 | 0,540864 | 0,970211 | 0,969999 | 0,972526 [ 0,996897 0,991319 0,989535
2014MZDmuzi 28145,86 | 3636,567 | 0,850705 | 0,849851 | 0,864259 | 0,592138 | 0,547733 | 0,527779 | 0,967963 | 0,968630 | 0,970324 | 0,996105 0,995582 0,979742
2014MZDzZeny 22115,07 | 2416,910 | 0,878084 | 0,883412 | 0,897676 | 0,682359 | 0,639048 | 0,622439 | 0,963163 | 0,959220 | 0,962702 0,981665 0,967214 0,997263
2015MZDcelkem | 26383,93 | 3078,711 | 0,860704 | 0,861304 | 0,875319 | 0,619573 | 0,574746 | 0,555974 | 0,965848 | 0,964656 | 0,966866 0,995165 0,989323 0,989766
201 5MZDmuzi 29233,43 | 3679,635 | 0,850834 | 0,850739 | 0,866272 | 0,591613 | 0,546848 | 0,526799 | 0,965804 | 0,965128 | 0,966535 [ 0,994502 0,993076 0,980121
2015MZDzeny 22921,00 | 2460,165 | 0,890804 | 0,891726 | 0,904494 | 0,715814 | 0,674229 | 0,657932 | 0,957088 | 0,952000 | 0,955156 | 0,979619 0,966807 0,996169
2013HUS 293,46 638,123 0,878810 | 0,889924 | 0,907798 | 0,646994 | 0,611933 | 0,589642 | 0,975210 | 0,969292 | 0,970604 | 0,948206 0,945561 0,951638
2014HUS 295,77 646,639 0,878623 | 0,889723 | 0,907625 | 0,647085 | 0,611960 | 0,589669 | 0,975340 | 0,969425 | 0,970737 0,948345 0,945672 0,951800
2015HUS 297,00 651,108 0,878532 | 0,889623 | 0,907544 | 0,647074 | 0,611904 | 0,589612 | 0,975453 | 0,969543 | 0,970856 0,948504 0,945818 0,951954
2011VERSTD 0,14 0,069 -0,384068| -0,350752]-0,319626| -0,604189 [ -0,607085| -0,619190] -0,048738| -0,025910| -0,038318| -0,146766 | -0,104000 | -0,258877
2011VVERALT 0,07 0,010 0,164874 | 0,214630 | 0,255945 | -0,080722(-0,100091 [-0,121633| 0,436382 | 0,448283 | 0,439766 | 0,344986 0,365167 0,283855
2011VVERALL 0,20 0,077 -0,322656 | -0,285985 | -0,252425| -0,553674 [ -0,558901 | -0,572695| 0,015365 | 0,037484 | 0,025184 | -0,085080 | -0,043928 | -0,194072
2013NEZniz 132,50 75,303 -0,320966 | -0,346491 | -0,338132| 0,023189 | 0,057017 | 0,062045 |-0,556468|-0,577134[-0,581298| -0,597045 | -0,598211 | -0,534100
2014NEZniz 118,05 67,486 -0,290795|-0,317288|-0,309981| 0,041577 | 0,077123 | 0,082083 |-0,547710]-0,569374|-0,573035| -0,581153 | -0,580589 | -0,519693
2015NEZniz 97,72 58,718 -0,258938| -0,289092]-0,284839| 0,074236 | 0,111206 | 0,115635 | -0,526957|-0,549935|-0,554096| -0,557101 | -0,554493 | -0,498270
2013AKTobyv 0,50 0,016 0,457348 | 0,417616 | 0,434352 | 0,547333 | 0,510078 | 0,496716 | 0,672051 | 0,678792 | 0,666723 | 0,626837 0,624820 0,628962
2014AKTobyv 0,50 0,013 0,412338 | 0,375353 | 0,386838 | 0,553681 | 0,516140 | 0,503938 | 0,613025 | 0,615708 | 0,602946 0,574388 0,566749 0,584638
2015A KTobyv 0,50 0,014 0,360070 | 0,323671 | 0,347960 | 0,500537 | 0,459022 | 0,447666 | 0O,567860 | 0,579344 | 0,566515 0,529332 0,516335 0,549084
20130BJ 0,48 0,109 -0,7399721-0,754671|-0,750053]-0,261842[-0,233106|-0,217341|-0,750528|-0,754224|-0,763400| -0,843725 | -0,845096 | -0,805738
20140BJ 0,51 0,104 -0,764119|-0,772688|-0,774568| -0,316678 [ -0,282478| -0,264486 | -0,805200] -0,810425|-0,815576| -0,889741 | -0,889921 | -0,853829
20150BJ 0,53 0,112 -0,763139|-0,766802|-0,775948| -0,331946 [ -0,297310| -0,279521 | -0,787474]-0,792398| -0,797090| -0,877684 | -0,879711 | -0,842359
2013ROZ 2,66 0,231 0,024808 | -0,003742|-0,017918| 0,229466 | 0,241072 | 0,252049 |-0,345859|-0,348716|-0,340164| -0,223405 | -0,251340 | -0,142368
2014ROZ 2,54 0,241 0,116713 | 0,074195 | 0,015174 | 0,070067 | 0,093484 | 0,105199 |-0,312214]-0,322744]-0,306219| -0,127903 | -0,142461 | -0,091699
2015R0OZ 2,48 0,181 0,232816 | 0,202970 | 0,172946 | 0,201853 | 0,204668 | 0,210772 |-0,143594]-0,143488|-0,129315| 0,026428 0,001812 0,081252
2013CIlzZz 37,39 29,991 0,874787 | 0,853136 | 0,863709 | 0,845199 | 0,813759 | 0,797486 | 0,846438 | 0,833765 | 0,835034 | 0,860759 0,850774 0,897401
2014ClzZz 37,96 30,600 0,875503 | 0,853911 | 0,864489 | 0,843095 | 0,811300 | 0,795073 | 0,849289 | 0,836896 | 0,838180 | 0,864228 0,854167 0,900343
2015CI1Z 39,19 31,210 0,875206 | 0,854260 | 0,865413 | 0,843467 | 0,811276 | 0,795140 | 0,851118 | 0,838798 | 0,840036 0,865763 0,855338 0,902297
2013NEZ 8,23 1,687 -0,202695 | -0,209526 | -0,243845|-0,216259(-0,148893 | -0,135390 | -0,598269|-0,616431 [ -0,607689| -0,556517 | -0,534194 | -0,557348
2014NEZ 7,43 1,604 -0,079200|-0,086951|-0,123164|-0,145979( -0,079896 | -0,068318| -0,495489]-0,514832| -0,505165| -0,436339 | -0,410427 | -0,444832
2015NEZ 6,18 1,417 -0,034833 | -0,049594 | -0,090400| -0,110814 | -0,043578| -0,033436 | -0,463143|-0,483471|-0,475721| -0,394743 | -0,365276 | -0,410420




Piiloha D>

Korelace
Promenna 2014MZD (2014MZD | 2014MZD | 2015MZD | 2015MZD | 2015MZD |2013HUS [2014HUS [2015HUS [2011VER |2011VER |2011VER | 2013NEZ | 2014NEZ | 2015NEZ
celkem muzi zeny celkem muzi zeny STD ALT ALL niz niz niz

2013KRI 0,856328 | 0,850705 | 0,878084 | 0,860704 | 0,850834 | 0,890804 | 0,878810 | 0,878623 | 0,878532 |-0,384068| 0,164874 [-0,322656 | -0,320966 | -0,290795 | -0,258938
2014KRI 0,858662 | 0,849851 | 0,883412 | 0,861304 [ 0,850739 | 0,891726 | 0,889924 | 0,889723 | 0,889623 |-0,350752| 0,214630 | -0,285985 | -0,346491 [ -0,317288|-0,289092
2015KRI 0,873092 0,864259 0,897676 0,875319 0,866272 0,904494 | 0,907798 | 0,907625 | 0,907544 |-0,319626]| 0,255945 |[-0,252425]-0,338132-0,309981 | -0,284839
2013Pol 0,604887 | 0,592138 | 0,682359 | 0,619573 | 0,591613 | 0,715814 | 0,646994 | 0,647085 | 0,647074 |-0,604189([-0,080722[-0,553674| 0,023189 | 0,041577 | 0,074236
2014Pol 0,559776 | 0,547733 | 0,639048 | 0,574746 | 0,546848 | 0,674229 [ 0,611933 | 0,611960 | 0,611904 |-0,607085]-0,100091 | -0,558901| 0,057017 | 0,077123 | 0,111206
2015Pol 0,540864 0,527779 0,622439 0,555974 0,526799 0,657932 | 0,589642 | 0,589669 | 0,589612 [-0,619190]-0,121633[-0,572695| 0,062045 | 0,082083 | 0,115635
2013HDP 0,970211 | 0,967963 | 0,963163 | 0,965848 [ 0,965804 | 0,957088 [ 0,975210 | 0,975340 | 0,975453 |-0,048738| 0,436382 | 0,015365 | -0,556468(-0,547710]-0,526957
2014HDP 0,969999 | 0,968630 | 0,959220 | 0,964656 [ 0,965128 [ 0,952000 [ 0,969292 | 0,969425 | 0,969543 |-0,025910| 0,448283 | 0,037484 | -0,577134[-0,569374|-0,549935
2015HDP 0,972526 | 0,970324 | 0,962702 | 0,966866 | 0,966535 | 0,955156 | 0,970604 | 0,970737 | 0,970856 |-0,038318| 0,439766 | 0,025184 |-0,581298]| -0,573035 | -0,554096
2013MZDcelkem | 0,996897 | 0,996105 | 0,981665 | 0,995165 | 0,994502 | 0,979619 | 0,948206 | 0,948345 | 0,948504 [-0,146766| 0,344986 |-0,085080]|-0,597045|-0,581153(-0,557101
2013MZDmuzi 0,991319 0,995582 0,967214 0,989323 0,993076 0,966807 | 0,945561 | 0,945672 | 0,945818 |-0,104000]| 0,365167 [-0,043928]-0,598211[-0,580589 | -0,554493
2013MZDzZeny 0,989535 [ 0,979742 | 0,997263 | 0,989766 | 0,980121 | 0,996169 | 0,951638 | 0,951800 | 0,951954 |-0,258877| 0,283855 [-0,194072|-0,534100]-0,519693|-0,498270
2014MZDcelkem | 1,000000 | 0,996988 | 0,987917 | 0,998515 | 0,995974 | 0,985059 | 0,937229 | 0,937440 | 0,937641 [-0,167744| 0,326665 |-0,106407 | -0,600888| -0,586617 [ -0,564998
2014MZDmuzi 0,996988 1,000000 0,975194 0,995918 0,998143 0,975280 | 0,934613 | 0,934813 | 0,935011 [-0,130785]| 0,337322 [-0,071763|-0,593148(-0,577445|-0,553372
2014MZDzZeny 0,987917 | 0,975194 | 1,000000 | 0,987725 [ 0,975516 | 0,996945 [ 0,939286 | 0,939500 | 0,939682 |-0,267946| 0,285209 | -0,202036|-0,549182-0,536672|-0,517302
2015MZDcelkem | 0,998515 | 0,995918 | 0,987725 1,000000 | 0,997308 | 0,988025 | 0,933170 | 0,933397 | 0,933611 [-0,193593( 0,299488 [-0,133311|-0,581406|-0,567355|-0,544815
2015MZDmuzi 0,995974 | 0,998143 | 0,975516 | 0,997308 [ 1,000000 [ 0,976622 | 0,933556 | 0,933773 | 0,933984 |-0,145160| 0,318401 [-0,087240|-0,577083]|-0,561856 | -0,538368
2015MZDzeny 0,985059 | 0,975280 | 0,996945 | 0,988025 [ 0,976622 [ 1,000000 [ 0,935704 | 0,935920 | 0,936106 |-0,300094 | 0,246055 | -0,236220|-0,513654 [-0,499598|-0,477926
2013HUS 0,937229 | 0,934613 | 0,939286 | 0,933170 [ 0,933556 | 0,935704 | 1,000000 | 0,999999 | 0,999998 |-0,106277| 0,384713 [-0,043324|-0,420781|-0,408756 | -0,386835
2014HUS 0,937440 | 0,934813 | 0,939500 | 0,933397 [ 0,933773 [ 0,935920 [ 0,999999 | 1,000000 | 1,000000 |-0,106638| 0,384353 | -0,043698| -0,420868 [ -0,408877 | -0,386965
2015HUS 0,937641 | 0,935011 | 0,939682 | 0,933611 [ 0,933984 | 0,936106 [ 0,999998 | 1,000000 | 1,000000 |-0,106817| 0,384199 |-0,043880|-0,421065 [ -0,409088|-0,387183
2011VERSTD -0,167744 | -0,130785 | -0,267946 | -0,193593 | -0,145160 | -0,300094 |-0,106277|-0,106638[-0,106817| 1,000000 | 0,717513 | 0,995534 | -0,242668 | -0,250266 | -0,255680
2011VERALT 0,326665 | 0,337322 | 0,285209 | 0,299488 [ 0,318401 | 0,246055 [ 0,384713 | 0,384353 | 0,384199 | 0,717513 | 1,000000 | 0,780067 |-0,460989 (-0,462190 | -0,456504
2011VERALL -0,106407 | -0,071763 | -0,202036 | -0,133311 | -0,087240 | -0,236220 | -0,043324 | -0,043698 | -0,043880| 0,995534 | 0,780067 | 1,000000 |-0,280466 | -0,287453(-0,291546
2013NEZniz -0,600888 | -0,593148 | -0,549182 | -0,581406 | -0,577083 | -0,513654 |-0,420781|-0,420868(-0,421065 [ -0,242668| -0,460989 | -0,280466| 1,000000 | 0,998185 | 0,994529
2014NEZniz -0,586617 | -0,577445 | -0,536672 | -0,567355 | -0,561856 | -0,499598 | -0,408756 | -0,408877 | -0,409088 [ -0,250266 [ -0,462190|-0,287453| 0,998185 | 1,000000 | 0,997439
2015NEZniz -0,564998 | -0,553372 | -0,517302 | -0,544815 | -0,538368 | -0,477926 |-0,386835|-0,386965[-0,387183(-0,255680 | -0,456504 | -0,291546| 0,994529 | 0,997439 | 1,000000
2013AKTobyv 0,635560 | 0,652787 | 0,627678 | 0,647725 [ 0,649445 | 0,649674 | 0,636254 | 0,636569 | 0,636755 |-0,087345| 0,172246 | -0,055115-0,145799(-0,156438|-0,119359
2014AKTobyv 0,589254 | 0,599681 | 0,592984 | 0,607939 [ 0,602745 | 0,614437 [ 0,562907 | 0,563394 | 0,563676 |-0,164267| 0,128796 |-0,130102|-0,150293(-0,168448|-0,128242
2015A K Tobyv 0,551437 0,558506 0,562354 0,566855 0,557189 0,580876 | 0,514725 | 0,515116 | 0,515364 |[-0,136163| 0,178047 [-0,098182]-0,124804(-0,142664|-0,113576
20130BJ -0,828410 | -0,822079 | -0,793101 | -0,817418 | -0,815904 | -0,773575 |-0,712421|-0,712267|-0,712338| 0,020135 [-0,404757|-0,036772| 0,786389 | 0,762126 | 0,748113
20140BJ -0,879251 | -0,875226 | -0,844551 | -0,871744 | -0,871537 | -0,828038 |-0,761656|-0,761558[-0,761661 | 0,016738 | -0,437837|-0,044308| 0,762421 | 0,741148 | 0,722835
20150BJ -0,871889 | -0,871772 | -0,834479 | -0,865617 | -0,868906 | -0,821265 |-0,743516|-0,743435[-0,743552| 0,008799 | -0,440440|-0,051791| 0,704888 | 0,680311 | 0,660865
2013ROZ -0,199996 | -0,221796 | -0,125430 | -0,182386 | -0,223584 | -0,097050 | -0,315860|-0,315783|-0,315682-0,675338[-0,458953|-0,668851| 0,312344 | 0,324181 | 0,314700
2014ROZ -0,135222 | -0,148885 | -0,106110 | -0,114071 | -0,144386 | -0,080140 |-0,265051 |-0,265036 [ -0,264958 [ -0,683007 | -0,640501 | -0,700346| 0,099496 | 0,112032 | 0,124103
2015ROZ 0,040203 | 0,019225 | 0,086260 | 0,062507 [ 0,024660 | 0,111000 [-0,113118(-0,113002|-0,112843|-0,721515|-0,499736|-0,715858| 0,031379 | 0,042826 | 0,039958
2013ClI1zZ 0,863305 | 0,863163 | 0,889349 | 0,876507 [ 0,866834 | 0,913824 | 0,875792 | 0,876035 | 0,876178 |-0,446360| 0,058234 | -0,393066 | -0,161078(-0,147465|-0,115311
2014ClZz 0,867122 0,866873 0,892630 0,880207 0,870530 0,916738 | 0,877241 | 0,877487 | 0,877633 |-0,444356| 0,060132 [-0,391008]-0,169222[-0,155668|-0,123572
2015CI1Z 0,869293 | 0,868624 | 0,895261 | 0,882649 [ 0,872735 | 0,919251 | 0,877318 | 0,877569 | 0,877719 |-0,444664| 0,062030 |-0,391027|-0,173754(-0,160371|-0,128686
2013NEZ -0,598404 [ -0,587433 | -0,592562 | -0,606303 | -0,598535 | -0,582662 | -0,489799 | -0,490651 | -0,491197 | 0,068207 [-0,162587| 0,039233 | 0,444504 | 0,473645 | 0,478734
2014NEZ -0,481162 | -0,467268 | -0,483143 | -0,489665 | -0,479389 | -0,471558 | -0,390066 | -0,390951 [ -0,391495| 0,056452 |-0,123316| 0,033996 | 0,357636 | 0,394109 | 0,403746
2015NEZ -0,442988 | -0,424337 | -0,451762 | -0,448455 | -0,435507 | -0,435966 | -0,359660 | -0,360556 | -0,361097 | 0,056223 [-0,112036| 0,035319 | 0,341590 | 0,379254 | 0,397296




Piiloha D3

Korelace
Promenna 2013AKT |2014AKT |2015AKT| 20130BJ | 20140BJ | 20150BJ [2013ROZ [2014ROZ [2015R0OZ | 2013ClIZ | 2014Cl1Z | 2015CI1Z |2013NEZ | 2014aNEZ | 2015NEZ
obyv obyv obyv

2013KRI 0,457348 | 0,412338 | 0,360070 |-0,739972|-0,764119|-0,763139| 0,024808 | 0,116713 | 0,232816 | 0,874787 | 0,875503 | 0,875206 | -0,202695 | -0,079200]|-0,034833
2014KRI 0,417616 | 0,375353 | 0,323671 |-0,754671|-0,772688|-0,766802 [ -0,003742| 0,074195 | 0,202970 | 0,853136 | 0,853911 | 0,854260 |-0,209526 | -0,086951 | -0,049594
2015KRI 0,434352 | 0,386838 | 0,347960 | -0,750053|-0,774568|-0,775948|-0,017918| 0,015174 | 0,172946 | 0,863709 | 0,864489 | 0,865413 | -0,243845|-0,123164 | -0,090400
2013Pol 0,547333 | 0,553681 | 0,500537 [-0,261842|-0,316678[-0,331946| 0,229466 | 0,070067 | 0,201853 | 0,845199 | 0,843095 | 0,843467 |-0,216259|-0,145979(-0,110814
2014Pol 0,510078 | 0,516140 | 0,459022 [-0,233106|-0,282478|-0,297310| 0,241072 | 0,093484 | 0,204668 | 0,813759 | 0,811300 | 0,811276 |-0,148893|-0,079896 | -0,043578
2015Pol 0,496716 | 0,503938 | 0,447666 [ -0,217341|-0,264486|-0,279521| 0,252049 | 0,105199 | 0,210772 | 0,797486 | 0,795073 | 0,795140 |-0,135390|-0,068318 | -0,033436
2013HDP 0,672051 | 0,613025 | 0,567860 |-0,750528|-0,805200|-0,787474|-0,345859(-0,312214(-0,143594 | 0,846438 | 0,849289 | 0,851118 | -0,598269 |-0,495489|-0,463143
2014HDP 0,678792 | 0,615708 | 0,579344 | -0,754224]-0,810425|-0,792398|-0,348716[-0,322744(-0,143488| 0,833765 | 0,836896 | 0,838798 |-0,616431|-0,514832|-0,483471
2015HDP 0,666723 | 0,602946 | 0,566515 [-0,763400|-0,815576|-0,797090(-0,340164 [ -0,306219|-0,129315| 0,835034 | 0,838180 | 0,840036 |-0,607689|-0,505165|-0,475721
2013MZDcelkem | 0,626837 | 0,574388 | 0,529332 |-0,843725|-0,889741|-0,877684|-0,223405|-0,127903| 0,026428 | 0,860759 | 0,864228 | 0,865763 | -0,556517|-0,436339|-0,394743
2013MZDmuzZi 0,624820 | 0,566749 | 0,516335 [-0,845096|-0,889921(-0,879711|-0,251340|-0,142461| 0,001812 | 0,850774 | 0,854167 | 0,855338 | -0,534194|-0,410427 [-0,365276
2013MZDzeny 0,628962 | 0,584638 | 0,549084 | -0,805738|-0,853829|-0,842359(-0,142368(-0,091699| 0,081252 | 0,897401 | 0,900343 | 0,902297 |-0,557348|-0,444832|-0,410420
2014MZDcelkem | 0,635560 | 0,589254 | 0,551437 |-0,828410(-0,879251|-0,871889(-0,199996 | -0,135222| 0,040203 | 0,863305 | 0,867122 | 0,869293 | -0,598404|-0,481162|-0,442988
2014MZDmuzi 0,652787 | 0,599681 | 0,558506 |-0,822079|-0,875226|-0,871772|-0,221796(-0,148885| 0,019225 | 0,863163 | 0,866873 | 0,868624 | -0,587433|-0,467268]|-0,424337
2014MZDzeny 0,627678 | 0,592984 | 0,562354 |-0,793101|-0,844551|-0,834479(-0,125430(-0,106110| 0,086260 | 0,889349 | 0,892630 | 0,895261 |-0,592562|-0,483143|-0,451762
2015MZDcelkem | 0,647725 | 0,607939 | 0,566855 |-0,817418|-0,871744|-0,865617[-0,182386|-0,114071| 0,062507 | 0,876507 | 0,880207 | 0,882649 |-0,606303|-0,489665 | -0,448455
2015MZDmuzZi 0,649445 | 0,602745 | 0,557189 [-0,815904 |-0,871537|-0,868906 | -0,223584 [ -0,144386| 0,024660 | 0,866834 | 0,870530 | 0,872735 | -0,598535|-0,479389 | -0,435507
2015MZDzZeny 0,649674 | 0,614437 | 0,580876 [-0,773575|-0,828038([-0,821265|-0,097050 | -0,080140| 0,111000 | 0,913824 | 0,916738 | 0,919251 | -0,582662|-0,471558|-0,435966
2013HUS 0,636254 | 0,562907 | 0,514725 |-0,712421|-0,761656|-0,743516[-0,315860 | -0,265051(-0,113118| 0,875792 | 0,877241 | 0,877318 | -0,489799 | -0,390066 | -0,359660
2014HUS 0,636569 | 0,563394 | 0,515116 |[-0,712267|-0,761558]-0,743435(-0,315783|-0,265036|-0,113002| 0,876035 | 0,877487 | 0,877569 |-0,490651 |-0,390951 | -0,360556
2015HUS 0,636755 | 0,563676 | 0,515364 |-0,712338|-0,761661|-0,743552|-0,315682-0,264958(-0,112843| 0,876178 | 0,877633 | 0,877719 |-0,491197|-0,391495|-0,361097
2011VVERSTD -0,087345]-0,164267|-0,136163| 0,020135 | 0,016738 | 0,008799 [-0,675338[-0,683007[-0,721515|-0,446360 | -0,444356 | -0,444664 | 0,068207 | 0,056452 | 0,056223
2011VVERALT 0,172246 | 0,128796 | 0,178047 |[-0,404757|-0,437837|-0,440440(-0,458953 | -0,640501 | -0,499736| 0,058234 | 0,060132 | 0,062030 |-0,162587|-0,123316(-0,112036
2011VERALL -0,055115|-0,130102|-0,098182 [ -0,036772|-0,044308|-0,051791 | -0,668851 | -0,700346 | -0,715858| -0,393066 [ -0,391008 | -0,391027 | 0,039233 | 0,033996 | 0,035319
2013NEZniz -0,145799|-0,150293|-0,124804 | 0,786389 | 0,762421 | 0,704888 | 0,312344 | 0,099496 | 0,031379 [-0,161078|-0,169222|-0,173754| 0,444504 | 0,357636 | 0,341590
2014NEZniz -0,156438|-0,168448|-0,142664| 0,762126 | 0,741148 | 0,680311 | 0,324181 | 0,112032 | 0,042826 [-0,147465]|-0,155668|-0,160371| 0,473645 | 0,394109 | 0,379254
2015NEZniz -0,119359|-0,128242]-0,113576| 0,748113 | 0,722835 | 0,660865 | 0,314700 | 0,124103 | 0,039958 |-0,115311 (-0,123572|-0,128686| 0,478734 | 0,403746 | 0,397296
2013AKTobyv 1,000000 | 0,958948 | 0,952242 |-0,229886 | -0,366249(-0,393631[-0,213675|-0,254497|-0,158352| 0,761135 | 0,762159 | 0,761358 | -0,595877|-0,564578[-0,495616
2014AKTobyv 0,958948 | 1,000000 | 0,954552 [-0,178290|-0,320721(-0,338759|-0,145395|-0,166391 | -0,072396| 0,726627 | 0,727970 | 0,728791 |-0,666175|-0,646120[-0,567570
2015A K Tobyv 0,952242 | 0,954552 | 1,000000 |-0,164889|-0,316188|-0,356122|-0,020452[-0,189160(-0,006476| 0,684681 | 0,686246 | 0,688049 |-0,642501|-0,631037|-0,569112
20130BJ -0,229886|-0,178290(-0,164889| 1,000000 | 0,983417 | 0,954714 | 0,138345 |-0,088281|-0,177863|-0,520555 [ -0,525744|-0,527661| 0,291618 | 0,160607 | 0,130457
20140BJ -0,366249|-0,320721]-0,316188| 0,983417 | 1,000000 | 0,983178 | 0,143174 |[-0,026477|-0,152610(-0,599070|-0,604389|-0,606829| 0,387195 | 0,258012 | 0,214901
20150BJ -0,393631|-0,338759|-0,356122| 0,954714 | 0,983178 | 1,000000 | 0,109571 [-0,015082|-0,158691[-0,619568|-0,625088]-0,628014| 0,348291 | 0,217167 | 0,173573
2013ROZ -0,213675|-0,145395|-0,020452| 0,138345 | 0,143174 | 0,109571 | 1,000000 | 0,680050 | 0,861425 | 0,020066 [ 0,017601 | 0,019187 | 0,177456 | 0,168574 | 0,155200
2014ROZ -0,2544971-0,166391 | -0,189160 | -0,088281 | -0,026477 | -0,015082| 0,680050 | 1,000000 | 0,869391 | 0,001859 | 0,001449 |-0,000618| 0,306749 | 0,319008 | 0,338678
2015ROZ -0,158352|-0,072396 | -0,006476|-0,177863[-0,152610|-0,158691 | 0,861425 | 0,869391 | 1,000000 | 0,157586 | 0,157956 | 0,160181 | 0,051438 | 0,073503 | 0,076941
2013CIl1Zz 0,761135 | 0,726627 | 0,684681 |-0,520555|-0,599070|-0,619568| 0,020066 | 0,001859 | 0,157586 | 1,000000 | 0,999944 | 0,999756 |-0,473661 | -0,385355|-0,338580
2014Clz 0,762159 | 0,727970 | 0,686246 |-0,525744|-0,604389|-0,625088| 0,017601 | 0,001449 | 0,157956 | 0,999944 | 1,000000 | 0,999889 |-0,477789|-0,388997 |-0,342128
2015CI1Z2 0,761358 | 0,728791 | 0,688049 |-0,527661|-0,606829|-0,628014| 0,019187 [-0,000618| 0,160181 | 0,999756 | 0,999889 | 1,000000 |-0,483768|-0,394931 | -0,348393
2013NEZ -0,595877]-0,666175|-0,642501| 0,291618 | 0,387195 | 0,348291 | 0,177456 | 0,306749 | 0,051438 |-0,473661|-0,477789|-0,483768| 1,000000 | 0,987474 | 0,970573
2014NEZ -0,564578]-0,646120]-0,631037| 0,160607 | 0,258012 | 0,217167 | 0,168574 | 0,319008 | 0,073503 [ -0,385355|-0,388997|-0,394931| 0,987474 | 1,000000 | 0,990981
2015NEZ -0,495616|-0,567570(-0,569112| 0,130457 | 0,214901 | 0,173573 | 0,155200 | 0,338678 | 0,076941 |-0,338580(-0,342128|-0,348393| 0,970573 | 0,990981 | 1,000000




Ptiloha E;-Ptipravna tabulka pro sestaveni nekorelujicich n-tic — uroven kraje

s . v e . Nezamé tnani .,
Policisté HDP Mzda celkem| Mzda muz | Mzda Zeny Hustota Vefici - B Ve net-- VéFici - s nizim Aktivni Objasnénost | Rozvodovost Cizinci Nezaméstnani
standardni alternativni | dohromady vror obyvatelstvo
vzdélanim
Policisté X nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji
HDP nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji
Mzda celkem nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji
Mzda muZzi nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji
Mzda Zeny nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji
Hustota nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji
:,t::;la;dni nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji X nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji
Zli:":a-tivni nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji
Zs:r ';ln-] ady nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji nekoreluji




Piiloha E»

Nezaméstnani s
niZ8im
vzdélanim

AKktivni
obyvatelstvo

Objasnénost

Rozvodovost

Cizinci

Nezaméstnani

Nekoreluji = korelacni koeficient v absolutni hodnoté nebyl vétsi nez 0,78.

Siln¢ koreluji = korela¢ni koeficient v absolutni hodnoté byl vétsi nebo roven 0,78.

Zdr oj

v

astni



Ptiloha F-Vypocet indexu kriminality, chyby a rozdilu oproti absolutnimu ¢lenu — Groven kraje

. Odl_ladovany Rozdil oproti
Kraj 2015KRI [2015HUS [2015R0Z index Chyba L
Lo absolutnimu ¢lenu
kriminality
Hlavni mésto Praha 505,701 | 2 554,500 2,400 509,328 3,627 -692,212
Stiredocesky kraj 191,744 120,400 2,800 236,362 44,618 -378,255
Jihocesky Kkraj 197,465 63,400 2,500 185,056 -12,409 -383,976
Plzenisky Kkraj 182,305 76,300 2,500 186,811 4,506 -368,816
Karlovarsky kraj 192,628 89,900 2,500 188,660 -3,968 -379,139
Ustecky kraj 255,959 154,200 2,600 211,923 -44,036 -442 470
Liberecky kraj 253,708 139,000 2,800 238,891 -14,817 -440,219
Kralovéhradecky kraj 155,507 115,900 2,500 192,196 36,689 -342,018
Pardubicky Kkraj 131,977 114,200 2,400 177,447 45,470 -318,488
Kraj Vysocina 135,041 75,000 2,100 128,563 -6,478 -321,552
Jihomoravsky kraj 202,787 | 163,300 2,400 184,125 -18,662 -389,298
Olomoucky kraj 198,655 120,500 2,400 178,304 -20,351 -385,166
Zlinsky kraj 136,212 147,500 2,300 167,458 31,246 -322,723
Moravskoslezsky kraj 250,257 223,900 2,500 206,884 -43,373 -436,768

Zdroj: vliastni zpr



Piiloha G-Dotazniky s pracovniky Policie CR

1. Od kdy a na jaké pozici pracujete u Policie CR?

0d 1.9.1992.

2. V ¢em spociva VasSe prace?

VySetfovani a zpracovani podnét k zvlast’ zavaznych zlocinti zejména danovych
podvoda.

3. Od roku 2014 do roku 2015 probihal projekt Ministerstva vnitra ,,Mapy
budoucnosti — moderni nastroj ke zvySeni efektivity a kvality vykonu veiejné
spravy v oblasti prevence kriminality zaloZeny na analyze a predikce kriminality*.
Zapojil se Pardubicky kraj ¢i nékteré mésto v tomto kraji do tohoto projektu?

To netu$im, o projektu vim, ale z hlediska vyvoje kriminality, zejména
hospodaiské to nebude mit néjaky relevantni vyznam. Predpokladam, Ze toto se spise
projevi v obecné kriminalité.

4. Inspiruje se PCR p¥i projektech prevence kriminality néjakymi osvédéenymi
programy ze zahranici?

Myslim, ze bychom méli hledat své preventivni programy, preventisti je dost,
otazka je pouze co o véci vi a co jsou ochotni pro véc svym napadem udélat.

5. Jaké projekty jsou naplanovany pro Pardubicky kraj kromé jiZz vySe zminénych?

Netusim, to je otdzka na vedouci pracovniky. Ale osobné& si myslim, ze to dobie
funguje u dopravni policie.

6. Myslite si, Ze se kriminalni ¢innost sniZuje vlivem prevené¢nich programii?

To si nemyslim, jde celorepublikovy (statisticky podlozeny) soucasny trend.
Nesmime zapominat na latentni kriminalitu, ta zde je a vZdy bude, bohuZel se bude tykat
vétSinou korupénich a finan¢nich kauz.

7. Co si myslite, Ze je podle Vas v dneSni dobé velkym problémem (z hlediska
kriminality)?

Nelze jednoznaéné odpovédet, jakakoliv kriminalita je a bude problémem pro
spolecnost. Kazdopadné nejhor$i typ kriminality, kterd poskozuje z4jmy nasi
spolecnosti je prave ta latentni, ktera se tvari, Ze neexistuje, ale pak se projevi.

Spolecnost vSak hodn¢ hodnoti a je citliva na kausy sméfujici proti Zivotu a zdravi,
protoze se to tyka Cloveka, ale zde je statisticky klesajici trend a bohuzel je zde 1 jista

mira latence, ale to prokaze budoucnost (nalezy).



Od kdy a na jaké pozici pracujete u Policie CR?
1994.
V ¢em spociva Vase prace?
Rizeni krajského &lanku kriminalni sluZby.
Od roku 2014 do roku 2015 probihal projekt Ministerstva vnitra ,,Mapy
budoucnosti — moderni nastroj ke zvySeni efektivity a kvality vykonu vefejné
spravy v oblasti prevence kriminality zaloZeny na analyze a predikce kriminality*.
Zapojil se Pardubicky kraj ¢i nékteré mésto v tomto kraji do tohoto projektu?
Nevim.
Inspiruje se PCR pii projektech prevence kriminality néjakymi osvédéenymi
programy ze zahranici?
Nedokazi posoudit.
Jaké projekty jsou naplanovany pro Pardubicky kraj kromé jiz vySe zminénych?
Nevim.
Miyslite si, Ze se kriminalni ¢innost sniZuje vlivem preven¢nich programa?
Ano.
Co si myslite, Ze je podle Vas v dnesni dobé velkym problémem (z hlediska
kriminality)?
Nartst zejména mravnostni kriminality, zapfi¢inény také snadnym piistupem k

internetu na nevhodné stranky (i pro déti).



Od kdy a na jaké pozici pracujete u Policie CR?

6/1999, zpracovatel na mistnim odd. 4 roky, komisaf UO OHK 7 let, vrchni
komisat SKPV OHK 7 let.
V ¢em spociva Vase prace?

Vysetiovani hospodaiské trestné ¢innosti.

Od roku 2014 do roku 2015 probihal projekt Ministerstva vnitra ,,Mapy
budoucnosti — moderni nastroj ke zvySeni efektivity a kvality vykonu veiejné
spravy v oblasti prevence kriminality zaloZeny na analyze a predikce kriminality*.
Zapojil se Pardubicky kraj ¢i nékteré mésto v tomto kraji do tohoto projektu?

Nevim.

Inspiruje se PCR p¥i projektech prevence kriminality néjakymi osvéd&enymi
programy ze zahranici?

Nevim.

Jaké projekty jsou naplanovany pro Pardubicky kraj kromé jiz vySe zminénych?
Nevim.
Miyslite si, Ze se kriminalni ¢innost sniZuje vlivem prevencnich programa?

Kriminalni ¢innost, pokud tento pojem chapeme jako Cinnost, kterou dochazi k
naplnéni skutkové podstaty kteréhokoliv trestného ¢inu uvedeného ve zvlastni casti
trestniho zdkoniku, kde se jedna o § 140417, musime nutné dojit k zavéru, ze je to
pojem velice Siroky, takZe jen namatkové, nevim o tom, Ze by byl n&jaky prevencni
program na predchdzeni krimindlni ¢innosti vymezené § 417 - ubliZeni parlamentafi.
Co si myslite, Ze je podle Vas v dne$ni dobé velkym problémem (z hlediska
kriminality)?

VSechno. Zastaralé pravni normy zejm. trestni fad, nekriticky diraz na prava
pachatele, neustdlé zpfisnovani podminek pro nasazovani operativné patracich
prostiedkli, opozdéna reakce na nové komunikacéni prostfedky a technologie uzivané
pachateli, piehnany formalismus v trestnim fizeni, zmény koncepce policejniho sboru
témeét po kazdych parlamentnich volbach, snaha urcitych zajmovych skupin o
ovliviiovani trestniho Fizeni a &innosti OCTR, rozvolnénost piedpisti upravujicich
podnikatelské prostfedi, absence centralniho registru bankovnich uctl, anonymni
platebni prostfedky, nejednotny format a rozsah informaci poskytovanych bankami, atd

atd.



Piiloha H-Poéty policistii v krajich Ceské republiky 2013-2015
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Ptiloha I-Alternativni modely pro okresni Groven

Rok 2015 model 1:

Vialedky—- vicerozm. regrese

Zév.prom. :Z015ERI vicends. R = 81253583 F = 34,43E885
RZ= ,&880Z1l457 IV = 4, 71
Eod&. pFipadi: 7é upravend RZ= | §41071732 p = 000000
Smérodatnéd chyba odhadu :-34, 504267129
Zbs_&len: 93,6564416728 Sm. chyba: 33,29430 tf 71 = 2,8130 p = ,00&3
Z015HUS b*=_ 4E0 Z015HNEZ b*=, 2BE4 Z011VER]1 b*=-, 58
Z2011VERZ b*=, 235
Rok 2015 model 2:
Visledky—- vicerozm. regrese
Zév_prom. :Z015ERT vicends. B = [ T9837875 F = 24, 37458
RZ= , 835175132 IV = 5,70
Eoi. pFipadi: 7@ upravené RZ= ,&031l1&zl p = 000000
Smérodatné chyba odhadu :3&,320556076
Lbs_#len: 162,43643736 BSm. chyba: 43, 63460 tf 70) = 23,7155 p = 0004
Z2015CBJ b*=—, 24 2015CIZ b*=,272 Z015HEZ b*=, 323
Z2011VER1 b*=—, cB Z011VERZ b*=,6 312
Rok 2015 model 3:
Visledky- wicerozm. regrese
Zév.prom. :-Z015KRI vicenas. R = 73358785 F = 40,8Z2Z10&
RZ= ,&Z2574553 Iv = 3,72
Dod. pEipadi: 76 upravene RZ= | £l432235 g = 000000
Smeérodatna chyba odhadu :3&,077847307
Lbs_#len: 166,09235548 Sm. chyba: 17,47707 tf 72) = 95,5034 p = 0000
2015HUS b*=,575 Z015HEZ b*=, 271 Z011VER3 b*=-_ 41
Rok 2015 model 4:
Visledky- wicerozm. regrese
Zév._prom. :-Z015KRI vicends. R = 73553231 F = Z8,z8847
BZ= 54100777 IV = 3,72
Dod. pfipadi: 76 upravene RZ= ,5Z135310 p = 000000
Smérodatné chyba odhadu -40,183453354%
Zbs_#len: 187,51535725 &Sm. chyba: 15,36235 tf( T72) = 95,3337 p = 0000
2015CIZ b*=, 503 Z015HEZ b*=,27& Z011VER2 b*=-,50

Zdroj: vl
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Piiloha J-Souhrn fizenych rozhovort s pracovniky Policie CR

Otazky

Odpovédi

Dotazovany ¢.1

Dotazovany ¢. 2

Dotazovany ¢. 3

1. Od kdy a na jaké pozici pracujete u

Od roku 1999. 4 roky jako
zpracovatel na mistnim

Policie CR? Od 1.9. 1992. Od roku 1994. oddglent, 7 let jako komisa& UO
) OHK a 7 let jako vrchni
komisai SKPV OHK.
VySetfovani - 5} .
. o e o ; ysVe crovam ,av %pryacovva'm Rizeni krajského ¢lanku Vysetifovani hospodarské
2.V ¢em spociva VaSe prace? podnétt k zvlast zavaznych L e .
e o kriminaIni sluzby trestné Cinnosti.
zlo¢int.
. L, e o ., | To netusim, o projektu vim, ale
Zapojil se Pardubicky kraj ¢i nékteré 2 hlediska vvoje kriminality
mésto v tomto kraji do projektu o Vyv,{ . ’ - -
*Mapy budoucnosti*? zejména hospodaiské to nebude
mit néjaky relevantni vyznam.
4. Inspiruje ?e 'PCB pnvPrOJ'ek.tech Myslim, 7 bychom méhi hiedat
prevence kriminality né jakymi své preventivni program - -
osvédéenymi programy ze zahranici? P programmy-
5. Jaké projekty jsou naplanovany pro Netusim, to je otdzka na
Pardubicky kraj kromé jiz vyse ve dou::i pracovniky - -
zminénych? )
Kriminalni ¢innost, pokud tento
pojem chapeme jako ¢innost,
e il
6. Myslite si, Ze se kriminalni ¢innost celorepublikovy trend. Ao trestnéh(r)) cinu uvedencho ve
sniZuje vlivem preven¢nich programi? | Nesmime zapominat na latentni ’ A ,
kriminalitu zvlastni ¢asti trestniho zakoniku,

kde se jedna o § 140-417,
musime nutné dojit k zavéru, ze
je to pojem velice §iroky.

7. Co si myslite, Ze je podle Vas v
dne$ni dobé velkym problé mem?

Jakakoliv kriminalita je a bude
problémem. Kazdopadné
nejhorsi typ kriminality, ktera
poskozuje zajmy nasi
spole¢nosti je latentni.

Narist zejména mravnostni
kriminality, zapfi¢inény také
snadnym pfistupem k internetu.

Vsechno. Pies zastaralé pravni
normy, nekriticky diraz na
prava pachatele, zpfisfovani
podminek pro nasazovani
operativné patracich
prostredkd, opozdéna reakce na
nové komunika¢ni prostfedky a
technologie, zmény koncepce
policejniho sboru, az po snahu o
ovlivitovani trestntho fizeni a
ginnosti OCTR, aj.

Zdr oj viastni



