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ANOTACE
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1 UVOD - TEMA A CiL PRACE

Tato diplomova priace se zabyva tématem vice jak citlivym, zajimd se o éru
komunismu v 50. letech minulého stoleti se zaméfenim na propagandu tohoto rezimu
V ramci kulturné osvétového zivota ve mésté Jihlava.

Piibéh nejprve otevie kapitola vénujici se kultute této doby vSeobecné v republice ve
spojeni s informacemi o politice komunistické strany, ktera se k moci dostala v Gnoru
1948. Timto se kultura na vice jak 40 let stala de facto hlavni zbrani v rukou rezimu,
¢imz se ji dostalo az nebyvalé pozornosti a dulezitosti uz jen pro tu moznost ovlivnit
skrze ni lidské masy a jejich jednani. Dostat tuto sféru pod kontrolu, se tak stalo
kli¢ovym tkolem. Pravé v nejtvrd$im obdobi komunistické éry (pielom 40. — 50. let)
vytvarely kultura s politikou nejpevnéjsi pouto, tzv. ,kulturni politiku“. Tehdy
vydavané zakony pro vSechna odvétvi kulturnich oborti platily vSeobecné, a kdo je
nedodrzoval ¢i se zdal byt ,,nepohodlnym® pro komunistické cile, doplatil na to svou
existenci nejen v metaforickém vyznamu. Nutno dodat, Ze po smrti J. V. Stalina a
Klementa Gottwalda roku 1953 nastaly v politice jisté zvraty, které zménily chod celého
socialistické¢ho kolosu a pfinesly postupné uvolnéni, jez se S piichozimi 60. 1éty stale
zvySovalo. Jen letmo se kapitola zmini o fenoménu volného ¢asu, ktery se pojil zejména
se ,,Sedesatkami® jako patfi¢na ,,odména* pracujicimu ¢loveéku, poskytujici zcela jiné
moznosti. Nicmén¢ i tak je nadhled nutny, komunisticky rezim stale platil i se svou
mocnou propagandou, schovanou prakticky ve vSech spole¢enskych sférach.

Dalsi kapitola ukdze problém propagandy jako fenoménu moci. To znamend, Ze
kazdy, komu se dostane vyS$iho postaveni v uceleném utvaru, potiebuje také jisté
prostiedky, aby se na daném misté udrzel. Na ukazku a porovnani kapitola nabidne
propagandisticky smér totalitarismil, tedy nejen bolSevického, néasledné stalinistického,
Ruska a jeho osobnosti, ale také i nacistického Némecka pod vladou A. Hitlera.
Rozebiraji se téz jednotlivé aspekty, tvorici podstatu propagandy v ramci samostatnych
,teorii s naslednou charakteristikou.

Tteti kapitola se vénuje jiz samotné Jihlavé se zestruénénym nahledem do dé&jstvi
meésta od pocatku po moderni dobu, nasledné seznamuje s dulezitymi kulturnimi
budovami a zafizenimi ve mésté, K vytvoreni zakladni predstavy a prehledu K tématim
nasledujicich kapitol. A nakonec jeSt¢ letmé obezndmeni s pamatecnimi misty

komunismu v Jihlavé, avSsak mnoho jich do dnes$nich dni nevydrzelo.



Nasleduje kapitola o festivitach, které slavili Jihlavané v Jihlavé v daném casovém
obdobi. Jednalo se o zalezitosti celonarodni (vyro¢i unora 1948, 1. madj, Den
Ceskoslovenské armady apod.), vicenarodni (Mésic cCeskoslovensko-sovétského
pratelstvi, Tyden Cceskoslovensko-némeckého piatelstvi aj.) a také ,,celosvétové™
Vjistém smyslu (Mezindrodni den Zen, Mezinarodni den d&ti aj.)." Celkovy pribeh
jednotlivych vybranych slavnosti v pritbéhu 50. let popisuji jednotlivé useky, zaméiujici
se na dil¢i etapy od pocatku az po konecné zhodnoceni dané akce.

Posledni tematicka kapitola rozebird kulturné-osvétovou cCinnost ve mésté. Jejimz
ukolem bylo obecné vychovavat obcany k tomu ,,spravnému komunismu®. Lze se
docist, jak se toho mélo docilit teoreticky i prakticky u déti a mladeze, jak u dospé€lych,
pracujicich lidi. V této cCinnosti specidlné dopomdhaly kulturni instituce, ¢imz
spolupracovaly 1 na vytvareni kulturniho a kultivovaného Zivota mésta a okoli, proto se
v kapitole shrnuje i jejich ¢innost.

Zavér vse rekapituluje a podava vysledek o postaveni Jihlavy coby krajského mésta
Z hlediska kulturnich a osvétovych aspekti.

Odpovéd’ na otazku, pro¢ jsem si takové téma vybrala, je ponckud oSemetnd, a ne
Od komunistické éry nds dé€li stale pomérné kratké obdobi. Na ulici stale potkavadme
lidi, kteti si moc dobfe vzpominaji na zvoleni Gottwalda prezidentem, na smrt Stalina,
monumentalni spartakiaddy ¢i majové privody atd. Moje generace se za téchto Casl
nenarodila, nebo nanejvyse na jejim konci, ale stale si jesté nese jisty odkaz s sebou,
kazdy ma vrodin€ své pamétniky, ktefi mohou vypravét ptibéhy z komunistického
Ceskoslovenska. Avsak jednou také piijde doba, kdy nas§im potomkim a dalsim
generacim u jen st&Zi néco feknou zkratky jako napf. JZD,> ROH?® nebo RVHP,* spolu
S tim si jen poskrovnu dovedou ptedstavit dobu, ve které zili nasi prarodice a vyrastali
rodice. Tato propast se bude neustale prohlubovat uz jen diky obrovskému technickému
rozdilu, ale zeyména rozdilu v mentalité, tj. vV duSevnim chéapani a porozuméni, uz jen
V otdzce uctivani autority.

Okamzité po padu komunistického rezimu se toto obdobi zacalo kriminalizovat stejné
jako odsuzovat, bylo zlem ¢islo jedna a neexistovala zadna omluva. Zejména nazory

tykajici se jedinci se ve velkém pielévaji z generace na generaci a tolik lidi si dnes

1V ramei akei se vzdy fikalo, Ze ,,slavi viichni piislusnici svéta z dané skupiny*, tj. viechny Zeny, déti atd.
? Jednotné zemé&dglské druzstvo

® Revoluéni odborové hnuti
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neuvédomuje, Ze i oni maji v rodiné nékoho, kdo v této dobé Zzil a vytvarel hodnoty.
V ramci rodiny se vS$ak nikdo neohlizi, kdo co v minulosti ud¢lal, zkratka se vytvari
jakasi ,,rodinnd amnézie* at’ jiz chténa ¢i nikoli.’

O to vice si vSak lze uvédomit kiehkost tématu, staci se Spatn¢ vyjadfit a vSe se
roztiisti na kousky. Ja sama jsem si tento fakt jasné uvédomila pfi badani v archivnich
fondech. Pan archivai mi daval dosti razantné najevo, jak citlivé informace obsahuji
kartony, které mi svéfoval, a vlastn¢ by mi velkou vétSinu z nich ani nem¢l davat.
Musela jsem slibit, ze pokud to pijde, uziji jen minimum jmen, nejlépe inicialy. S tim
jsem bez problému souhlasila, jelikoz v mé praci nejde o ocernovani lidi pocitajicich se
ke ,.komunistickym Jihlavakim®, ale Cisté o fakta, tykajici se jihlavského, kulturniho
systému. Nicméné mée to ptivedlo na mnoho zajimavych myslenek, nad kterymi jsem se
nikdy pfedtim nezamyslela. Lidé, které jsem objevila v archivnich dokumentech, dnes
mohou Zzit spokojeny zivot se svou rodinou, ale prece jen tady mezi fadky jednolitého
komunistického zapisu navrch oznacenym razitkem L, TAINE“ ¢ ,,DUVERNES, tady
budou zit navéky ve své urcité roli. Takze zfejmé pro tuto ,,vyzvu* jsem zvolila obdobi
komunistického totalitniho diktatu.

A pro¢ kultura? Vychozim bodem je opét pojem ,,role”. V komunistickém svété ji mél
kazdy, mohla to byt role kladna, velikasska, nebo také role miniaturni, ¢i dokonce role
zrddce a nepftitele. ZaleZzelo jen na ,velkém reZisérovi®, jaké role rozda.
V socialistickém systému, v tom obrovském divadle se zafivymi kulisami pomyslného
»raje”, v8ichni me¢li nosit ,,masky S$tésti“, jenze jeho fasady se zacaly bortit s prvnimi
problémy a zalezelo jen na moci ,,rezZiséra®, jak se bude pfedstaveni dale vyvijet. Role,
maska, kulisy a dalsi atributy z knihy historika Erwinga Goffmana ,,VSichni hrajeme
divadlo®,® mi vnukly myslenku zaméfit se na kulturni sféru tohoto slozit¢ho a misty
drsného obdobi. O politickych zalezitostech se vSeobecné vi mnohé, stejné tak vznikla
spousta publikaci na tato témata, avSak rozvoj kultury, kulturni vyziti lidi dané doby se
z4jmu moc Casto netési. Jen velmi malo autorii vénuje témto ndmétim stranky svych
knih, prozatim nejvice tématu pfinesli historici Jifi Knapik a Martin Franc. Byt se
kultura jako takova zdd nezajimavd, md, co nabidnout. J4 sama si takové téma

vysvétluji do jisté miry jako jeden z mala svétlych bodi v tak tmavé a chmurné dobé,

% O tom, jak funguje pamét’, jak se u nas vyvijela tzv. oralni historie a jak se s paméti a udlostmi v ni ulozenymi
zachazi, vzniklo n&kolik publikaci od odborniki na oralni historii. Vice viz VANEK, Miroslav, Pavel MUCKE a
Hana PELIKANOVA. Naslouchat hlasiim paméti: teoretické a praktické aspekty ordlni historie. Praha: Ustav pro
soudobé dé&jiny AV CR, 2007. ISBN 978-80-7285-089-1.; VANEK, Miroslav a Pavel MUCKE. Velvet revolutions:
an oral history of Czech society. New York: Oxford University Press, 2016. ISBN 978-0-19-934272-3.

® GOFFMAN, Erving. Vsichni hrajeme divadlo: sebeprezentace v kazdodennim Zivoté. Vyd. 2. Praha: Nakladatelstvi
Studia Ypsilon, 1999. ISBN 80-902482-4-1.



tedy jako pfipominku toho, ze vSe ve staté sice bylo ovlivnéno politikou, nicméné se
lidé uméli bavit, tésili se na kulturni akce a prozivali mnoho radostnych chvil spolu, byt’
V jistém smyslu téz vykonstruovanych.

A konecné Jihlavu jsem si vybrala proto, ze v ni jiz néjaky Cas ziji, a také z divodu
jeji celkem bohaté minulosti, kterd v ni nechala nesmazatelné stopy, tzn., ze pozistatky

komunismus v tomto mésté jesté dodnes citelné piebyvaji.

Pozn.: Kultura jako takova tvoii sama o sob¢ velmi rozsahlé téma, byt Casové 1 mistné
vymezend. Tato prace ma tedy poslouzit jako nahled do kulturniho zakladu meésta

Jihlavy a predstavit ty nejznaméjsi fenomény dané doby.



2 ZHODNOCENI LITERATURY A PRAMENU

Pro tuto praci se vyuzila dila, kterd zna¢né usnadnila badani a nastinila problematiku
dané doby v ramci kulturni sféry. Nutno konstatovat, ze publikaéni moznosti na toto
téma konkrétniho kulturniho problému prozatim moc bohaté nejsou. PovétSinou se
autofi snazi zachytit téma v kontextu s jinymi a davat vSe do SirSich souvislosti, takze
dilo pak tvofi rozsahlé vypravéni o celém komplexu. Naopak publikace vydané v dobé
komunismu se na urcity aspekt zamétuji velice casto, avSak kdo znd komunisticky popis
véci, vi, ze dila jsou sice obsahla, nicméné plna demagogie a musi se brat s patficnym
nadhledem. Stejné tak nutno pfistupovat i k samotnym archivnim pramentm. Jako
dopln¢k nutno dodat, ze pokud se v kontextu objevilo néjaké jiné odbocujici téma, prace

k nému poskytuje i doporucujici odkazy na dalsi knihy.’

Politika a ideologie k sobé patii, a pravé kniha britského politologa Andrewa
Heywooda Politické ia’eologie8 popisuje jednotlivé ideologie, které vznikaly b&éhem
»dlouhého 19. stoleti“, jejichz myslenky se Sifily po zemich a vytvafely zcela nové
spole¢nosti. Ideologie funguje jako systém, kde se spojuji ideje a mySlenky tykajici se
fungovani statu, nékdy naopak se jednotlivé myslenky skladaly vedle sebe, avSak
postradaly néjakou vnitini hodnotu. Ve svém rozboru popisuje napt. liberalismus,
nacionalismus ¢i fasismus.

Teoretik totalitarismu Raymond Aron ve své knize Demokracie a totalitarismus’
predstavuje tyto dva fenomény vedle sebe a ndzorn€ ukazuje jejich rozdily.

Hlavni hybnou silou propagandy obecné piedstavuje masa, tedy velké mnozstvi lidi
podobné ¢i stejné smyslejicich pod vlivem jisté ideologie, kterd jim dava smysl Zivota,
smysl celého systému ve spolecnosti. Teoretik Elias Canetti se v knize Masa a moc'®
zabyva pravé masou a pres trefné uzitd ptirovnani popisuje, jaky mechanismus vlastné
masou hybe, kdo a co ji tvoii, €i jak preziva.

Pro pochopeni oné doby a jejiho fungovéni se hodi, pokusit se pochopit i tehdejsi
spoleCnost a jeji postoje k novému rezimu. Touto problematikou se zabyva Lenka

. / 7 U] v ’ v v N TIr , , 11 oy
Kalinova ve své praci Spolecenské promeny v case socialistického experimentu.” Jeji

" Pozn.: knihy a jejich hodnoceni jsou fazeny dle tematického zaméfeni od obecného zdjmu aZ po konkrétni aspekty
Vv politice a kultufe, a to zejm. takové, které se k praci vyuzily nejvice.

® HEYWOOD, Andrew. Politické ideologie. Praha: Victoria Publishing, 1994. ISBN 80-85865-10-6.

® ARON, Raymond. Demokracie a totalitarismus. Vyd. 2., Brno: Atlantis, 1993. ISBN 80-7108-064-0.

“ CANETTI, Elias. Masa a moc. Vyd. 2., Praha: Academia, 2007. ISBN 978-80-200-1512-9.

1 KALINOVA, Lenka. Spolecenské promény v case socialistického experimentu: k socidlnim déjindm v letech 1945-
1969. Praha: Academia, 2007. ISBN 978-80-200-1536-5.



kniha nabizi pohled do spolec¢nosti po skonéeni 2. svétové valky az do doby 60. let, kdy
se autorka snazi vysvétlit, co zapfiCinilo zmény mezi obyvateli a pfirozen¢ s tim
vysvétluje i politické problémy, snazici se vyfesit tézkosti socialni a hospodaiské. Jedna
¢ast knihy se vénuje také kultufe, resp. umélcim, ktefi Sitili levicové nazory do
Ceskoslovenska, a také médiim a jejich vlivu.

Blize ke stalinismu Gtenate piiblizi kniha Rudy teror: déjiny stalinismu,* jez nabizi
pohled ke vzniku bolSevismu, jeho zakladnim myslenkam a idejim pochazejici z hlavy
persony V. I. Lenina, stejné tak ke stalinismu a jeho hlavniho myslitele J. V. Stalina.
K porovnani vii¢i sovétskému systému a Stalinovi by se nehodil lepsi priklad nez
némecky nacionalismus s vedouci postavou A. Hitlera. Jeho fenomén stejné jako jeho
myslenky vznikly z jeho prvotniho dila Mein Kampf. Na tuto tematiku bylo napsano (a
stdle se vydavd) pomeérné dosti knih.*® Tyto publikace maji za ukol ukazat nejen
nacionalistickou doktrinu jako takovou, ale i jeji pisobeni na spole¢nost vV rdmci statu.

Snad si ani nelze predstavit badani o komunistické dobé v Ceskoslovensku bez knih
Karla Kaplana, také v této praci se vyuzilo n¢€kolik uzite¢nych praci od muze, ktery si
touto érou skuteén& prosel. Kniha Mocni a bezmocni™* stejné jako Gottwaldovi muzi®®
piedstavuje hlavni aktéry ptsobici v KSC. Kazdy jednotlivec ma svoji vlastni kapitolu,
kde je shrnut jeho Zivot v¢etné politické kariéry. Samotny Kaplan a vétSina jeho knih
ma nevyhodu v tom, Ze v textu chybi poznamkovy aparat, pouze na konci knihy se
¢tendf mlZe seznamit, zjakych zdrojl autor Cerpal. Dalsi publikaci zabyvajici se
obdobnym tématem pochdzi z pera historika Jiftho Pernese Takovi nam viadli:
komunisticti prezidenti Ceskoslovenska a doba, v niz Zil i,*® Gtenafe si mize projit obdobi
od prezidentovani Klementa Gottwalda po vladu Gustava Husaka. Kniha blize popisuje
dobu, ve kter¢ tito ,,prvni muzi* KSC drzeli otéZe moci nad statem i lidskou mysli,
avSak nejsou to standardné Zivotopisy, nybrZ je jejich Zivot a predevsim vlada zapletena

do kontextu doby, takZe se nejedna o ,,suché ¢teni* fakti.

12 BABEROWSKI, Jorg. Rudy teror: déjiny stalinismu. Praha: Brana, 2004. ISBN 80-7243-216-8.

8 BAUER, Frantisek. Mein Kampf o¢ima historiki. Praha: Nakladatelstvi XYZ, 2008. ISBN 978-80-86864-95-2.;
HITLER, Adolf. Mein Kampf. Praha: Nase vojsko, 2016. ISBN 978-80-206-1595-4.; Hitleriiv Mein Kampf: Z bible
némeckého naciondiniho socialismu s komentdrem Jiriho Hdjka. Praha: Dialog, 1993. ISBN 80-85194-86-4.;
REICHEL, Peter. Sviidny klam Treti Fise: fascinujici a ndsilnd tvar fasismu. Praha: Argo, 2004. ISBN 80-7203-604-
1.

STEED, Henry Wickham. Diktatura a demokracie: Adolf Hitler Mein Kampf vs. T. G. Masaryk Svétova revoluce.
Praha: V. Koftinek, 2004. ISBN 80-903184-5-2.; STERN, J. P. Hitler: viidce a lid. Praha: Lidové noviny, 1992. ISBN
80-7106-054-2.; VITKINE, Antoine. Mein Kampf: piibéh jedné knihy. Praha: Paseka, 2010. ISBN 978-80-7432-058-
3.; Zivot ve tieti Fisi. Praha: Nase vojsko. 2006. ISBN 80-206-0811-7.

1% KAPLAN, Karel. Mocni a bezmocni. Toronto: Sixty-Eight Publishing ISBN 0-88781-209-0.
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ISBN 80-7243-162-5.



O tom, ze dulezitou pozici v komunistickém systému vykonavaly také zeny, vypravi
kniha Jifiho Pernese Komunistky s fanatismem v srdci,’’” jenz predstavuje piibshy
slavnych Zen s komunistickym ,,vyznanim®, jako byly tfeba Anezka Hodinova-Spurna,
Gusta Fucikova, Ludmila Jankovcova ad.

Kniha od kolektivu autort Kocian, Pernes, Tﬁma,18 se pokousi predstavit tuto dobu
zase trochu v jiném svétle. Jejich dilo postihuje vSechny vyznamné;jsi akce, které tehdy
hybaly &eskoslovenskou spoleénosti, samotnou KSC, ale mnohdy i straniky SSSR,
konkrétné se jednalo napti.: o volby 1946, Unor 1948, o tzv. slanskyadu, proces
s Miladou Horakovou, Staliniv pomnik na Letné, ¢i Prazské jaro. Kapitoly jsou
pomérné kratké a strucné, proto jasné shrnuji vSe, 0 ¢em se lze docist v jinych
rozsahlejsich publikacich.

Neblaze proslulym fenoménem 50. let se stala i dehonestace kultu prvniho
Ceskoslovenského prezidenta Toméase G. Masaryka. O tom, jak se projevovala tato
politickd machinace, poskytuje informaci kapitola v publikaci Zdenika Hojdy a Jifiho
Pokorného Pomniky a zapomniky,*® kde se &tenaf dozvi o ni¢eni jeho pomniki a odkazu
vV metaforickém smyslu. Mimo jiné kniha vénuje jednu kapitolu pomniku J. V. Stalina
na Letné, kterd méla viceméné zastinit Masaryka, nicméné osud pomniku byl paradoxné

20 se zabyvali i samotni komunistiéti predstavitelé, jejich

uplné stejny. Masarykismem
knihy s vyhranénym nézorem zneuctivajici pamatku vyznamnych osobnosti budiz v§em
ukazkou a vystrahou, v jaké dobé& 1Zi Zili nasi predci.

Dal$im z fenoménli Ceskoslovenského komunismu se stala kolektivizace a vyhdnéni
sedlakt z pady spolu s konfiskaci jejich majetki a osobni ujmou. Tomuto tématu se
pomérné dostate¢né vénovalo mnoho autorti, jeZ popsali rané pocatky zdruZsteviiovani,
jeho charakter a také jeho obgti.”!

Velice uZite¢nou a zajimavou knihou z oblasti kultury se stala publikace od Vladimira
Macury Stastny vék: (a jiné studie o socialistické kultui’e),22 ktera utvaii jasné predstavy
o kulturnim vnimani. Jak jiZ samotny nazev napovidd, tato kniha se vénuje pravym

fenoméniim socialistické doby, které onu specifickou sféru utvarely, tzn., ¢tenar se

" PERNES, Jifi. Komunistky s fanatismem v srdci. Praha: Brana, 2006. ISBN 80-7243-284-2.
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let 1848-1989. Brno: Barrister & Principal, 2004. ISBN 80-86598-87-X.

¥ HOJIDA, Zdenék a Jiti POKORNY. Pomniky a zapomniky. Litomy3l: Paseka, 1996. ISBN 80-7185-050-0.

20 SOLC, Miroslav. Masarykismus - jeden z ideovych zdrojii pravicového oportunismu, revizionismu a
antisocialistickych tendenci v CSSR. Praha: Vysoka kola politicka UV KSC, 1972. bez ISBN.

2L BLAZEK, Petr. Akce "K": vyhnani sedlakii a jejich rodin z usedlosti v padesatych letech : studie, seznamy a
dokumenty. Praha: Pulchra, 2010. ISBN 978-80-87377-05-5.; JECH, Karel. Kolektivizace a vyhdanéni sedldkii z piidy.
Praha: Vysehrad, 2007. ISBN 978-80-7021-902-7.
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200-1669-0.



dozvi, jak to ve skutecnosti bylo s ,,americkym broukem®, kdo to byl ,,mi¢urinec®,
jakou silu mél kult osobnosti ¢i o ,,mytickém* postaveni SSSR a dalsi. Kniha se d4 jen
doporucit, jelikoz je napsana velice Ctivé bez slozitého zabihdni do podrobnosti a
spletité¢ho kontextu.

Nesporné velkou osobnosti kulturniho povédomi a ndhledu na komunistické obdobi
taky z jiné strany nez jen z té politické je historik Jifi Knapik, jehoz dila se vénuji prave
I nestandardnim tématum. Politika byla samoziejmé obsaZzena v kazdé sféte, nicméné
Vv jeho knihach se nejedna jen o Cistou politiku. Jifi Knapik je zfejmé zatim jediny autor,
ktery se pokusil shrnout obecné otazku kulturni politiky, vénoval tomu hned dvé knihy:
Unor a kultura: sovétizace ceské kultury 1 948-1950% a V zajeti moci: kulturni politika,
Jeji systéem a aktéri 1 948-1956.* Ob¢ se zabyvaji stejnymi tématy, V zajeti moci
pfedstavuje rozsifenou verzi knihy prvni Unor a kultura, vénuje se kulturnim
zalezitostem az do roku 1956, v mnohém se knihy samoziejmé opakuji, nicméné¢ nelze
upftit, Zze se jednd o bezkonkurenc¢ni dila. Jedinou nevyhodou je fakt, zZe autor se snazil
opravdu postihnout vSe, co se v oné dobé délo, a na obycejného ¢lovéka a neznalce
detaili mohou knihy ptsobit az moc ,,pfeplnéné informacemi* a nahusténym textem.
Ptesto Knapikovy knihy pfedstavuji cenné zdroje zakladnich 1 rozsifujicich informaci.
Trochu jiné zaméfeni piinasi publikace Déti, mlades a socialismus v Ceskoslovensku
v 50. a 60. letech,® ktera umoziuje nahled do politiky KSC, zaméfenou na nejmladsi
skupinu obyvatel, kulturni sféra je téz postihnuta.

Na nékterych dilech spolupracoval 1 s dalSim autorem podobného zaméfeni Martinem
Francem. Z jejich kooperace vznikla rozsahla publikace Volny cas v ceskych zemich
1957-1967,% ktera seznamuje s politickymi protokoly vymezujici, co vlastn& pod oblast
volného casu spadalo, ptfedstavuje zplsoby jeho trdveni v daném cCasovém rozpéti,
Ctenaf si tak miize predstavit rozdil mezi obdobimi. Jejich text je velmi ctivy, navic
doplnény i o rozsahly poznamkovy aparat, kam autofi pfidali dal$i doporuéeni napiiklad
na periodikum nebo filmovou tvorbu. Z dal$i spoluprace vznikla jesté rozsahlejsi

publikace o dvou dilech Priivodce kulturnim dénim a Zivotnim stylem v ceskych zemich

2 KNAPI:K, Jii. Unor a kultura: sovétizace ceské kultury 1948-1950. Praha: Libri, 2004. ISBN 80-7277-212-0.

2 KNAPIK, Jifi. ¥ zajeti moci: kulturni politika, jeji systém a aktéfi 1948-1956. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-
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1948-1967.%" Sam néazev napovida, Ze tento ,,privodce* slouZi k seznameni se s riznymi
aspekty Zivota v komunistickém Ceskoslovensku. Knihy maji formu slovniku, tedy
kazdé zadané heslo se struéné vysvétluje s doplitkem dalSich odkazu, publikace se tak
skvéle hodi pro objasnéni dobovych pojmii.

Propaganda ma mnoho tvaii a nejvice se to potvrdilo v ¢ase totality, kdy ,,vSe bylo
mozné“. Pom&mé struéna, aviak o to vice vypovidajici kniha Petra Janského?® predstavi
Ctenafi vybrand témata tykajici se komunistické propagandy v ramci kultury
v Ceskoslovensku, kdy autor dokumentuje danou situaci nejen slovem, ale také
piislusnou pisni i obrazem. Stejného tématu se tykaji zahrani¢ni knihy Iconography of
Power: Soviet political posters under Lenin and Stalin® a Propaganda and
Persuasion® pfedstavujici fenomén propagandy v dobové ikonografii, zejména v
sovétském kultu osobnosti.

Samotnym festivitdim se mnoho modernich publikaci nevénuje, avSak dobové knihy
s komunistickym komentéiem nabizi pomérné dostacujici nahled do ptiprav a provedeni
takovych slavnosti. Co takova vetejna slava potiebovala splnit ke spravnému provedeni,
o tom informovala kniha Zoltana Réacze Rodinné a spolecenské svdtky,31 jez ptikladala
velkou roli masam a tadné agitaci. V publikaci se sice nemluvi pfimo o méstskych
slavnostech, zabyva se spise ndhledem do uzaviengjSich kruhli, nicméné stejna fakta
platila rovné&z pro vétsi akce.

Asi nejvice materidlu zpracovaného do knizni podoby maji knihy s tématem 1. méje.32
Vsechny li¢i ,,boj délnické tfidy za tento svatek™ od prvopocatku az do 20. stoleti.
Nekteré spolu s tim poskytuji slovni (hesla, fikanky, pisn€) i obrazovy material. Také
Mezinarodni den zen se docCkal vydanych piispévkl i knih,® které dnes mizeme
vyhodnotit jako Zivny material. Nepiimo MDZ se zabyvala Denisa Neasova, ktera

tento aspekt zminila v ramci knihy na téma o postaveni zen a zenském hnuti v obdobi

2T KNAPIK, Jiti a Martin FRANC. Priivodce kulturnim dénim a Zivotnim stylem v ceskych zemich 1948-1967. Praha:
Academia, 2011. ISBN 978-80-200-2019-2.

%8 JANSKY, Petr. Totalita slovem, pisni a obrazem: (déjiny hriizoviddy KSC). Cheb: Music, 2004. ISBN 80-85925-
13-3.

% BONNELL, Victoria E. Iconography of Power: Soviet political posters under Lenin and Stalin. University of
California Press, 1999. ISBN 96-36252.

% JOWETT, Gareth S., Victoria O'DONNELL. Propaganda and Persuasion, Thousands Oaks: SAGE Publications,
5ed., 2012. ISBN 978-1-4129-7782-1.

$1 RACZ, Zoltan. Rodinné a spolecenské svdtky. Praha: Ustav pro kulturné vychovnou &innost, 1973.

%2 1. Mdj: sbornik k oslavam 1. mdja. Bratislava: Statne nakladatel'stvo, 1950.; BOUCEK, Antonin. Prvai mdj - jeho
vznik, historie a vyznam. Praha: Svoboda, 1946.; DRSKA, Pavel. Revolucné prvé mdje. Praha: Nase vojsko, 1971.;
FRANEK, Otakar, Antonin VERBIK a Antonin SEVCIK. Pod rudymi prapory Prvniho mdje: 1. mdj v
Jihomoravském kraji v dokumentech a vzpominkdch. Brno: Blok, 1980.; Prvii mdje na Jihlavsku 1890-1960. Jihlava:
OV KSC, 1960. Bez ISBN.; VANCURA, Jifi. Pro¢ Prvni mdj. Praha: Prace, 1965.

¥ KOLAROVA, Miluse. Mezindrodni den Zen: metodicky materidl. Pardubice: Vzorna okresni knihovna, 1974,
Kldra Zetkinovd. Praha: Horizont, 1977.; STVERAK, Vladimir. Kldra Zetkinovd, revoluciondika a pedagozka.
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1979.



po 2. svétové valce.>* Jeji zazivny text odhaluje, jak Zeny postupné dosahovaly na
dulezitgjsi pozice a davalo se jim stale vyznamnéjsi slovo v mnoha dulezitych
rozhodnutich, tim vznikl zaklad pro vznik ,,zenského dne* — MDZ.

Sir$i seznameni s méstem Jihlava poskytuje jedna cela kapitola prace, v jejiz tvorbé
vypomahaly publikace vytvofené pifimo vtomto mést¢ nebo v okoli. Obecnymi
informacemi se zabyva historicky atlas z moderni doby,® jeZ kratce predstavuje
minulost mésta a poskytuje knahlédnuti i mapy s historickym vyobrazenim.
Rozsitenéjsi informace podava regionalni historik Zdenck Jaros§ s tematicky ladénymi
publikacemi,*® nicmén& se v jejich obsahu zabyva i celkovym kontextem jihlavské
historie. Publikace téZ mistniho spisovatele a ,,tak trochu historika® Martina Herzana
seznamuji s Jihlavou po riznych strankach jeji existence ve 20. stoleti. Jihlava ve
sparech StB*" a Utajené déjiny Jihlavy 20. stoleti®® maji &tivy obsah, nicméné mnohdy
az ,presycen informacemi, doplnény také o fotografie a poznatky pamétnikd. Nékteré
texty se tak zdaji byt psany spiSe ve stylu historické reportaze, ve kterych nechybi
napéti, hlavni pachatel i kone¢né rozuzleni. Kriminalitu ve spojeni s komunistickymi
zlodiny na Vyso&ind se snaZi postihnout kniha Komunismus na Vysociné,®* jez se
Vv jednotlivych ptispévcich vénuje tomu, co rezim tehdy povazoval za zlo¢in a prohiesek
proti statu. PouZity ovSem byly také knihy vzniklé pfimo v dobé komunismu, vétSinou
k néjakému vyroci, ve kterych se popisuje rist a prosperita mésta ve vsech sférach
V ohrani¢eném ¢asovém useku, a nasledny plan posunu v dalSich letech.°

Jihlavsk4 kultura a osvéta méla nékolik stfedisek po mésté. Jednim takovym bylo
mistni Horacké divadlo, jehoz pohnuty osud dokumentuje kniha vydana k 20. vyroci

jeho pasobnosti*' a ¢tenafi poskytuje detailni poéteni z d&jin divadelni scény. Osvétové

% NECASOVA, Denisa. Buduj vlast - posilis mir!: Zenské hnuti v éeskych zemich 1945-1955. Brno: Matice
moravska, 2011. ISBN 978-80-86488-82-0.

% Historicky atlas mést Ceské republiky, sv. &. 8, Jihlava. Praha: Historicky tistav AV CR; Muzeum Vysoginy
Jihlava; Statni okresni archiv v Jihlavé, 2000.

% JAROS, Zdensk — KRESADLO, Karel. Jihlavska radnice: Kulturné historickd studie. Jihlava: Meéstsky urad,
1994.; JAROS, Zdengk. Cestni obcané Jihlavy 1825 — 2015 a ndstin déjin samosprdvy mésta. Jihlava: Statutarni
mésto Jihlava, 2016. ISBN 978-80-88003-15-1.; JAROS, Zden&k. Historie a soucasnost podnikani na Jihlavsku.
Zehugice: Méstské knihy, 2001. ISBN 80-902919-6-1.

% HERZAN, Martin. Jiklava ve spdrech StB: historie tajné policie KSC v Jihlavé 1945 — 1990. Jihlava: Jifi Vybihal,
2011. ISBN 978-80-260-0026-6.

% HERZAN, Martin. Utajené déjiny Jiklavy 20. stoleti: Déjiny, které Zalem Zaluji... Jihlava: Martin Herzan, 2014,
ISBN 978-80-260-6928-7.

¥ Komunismus na Vysociné: stalo se v dobé nesvobody a tiidni nenavisti I11. Jihlava: Parolaart, 2001. ISBN 80-238-
7522-1.

01945 — 1970: 25 let Zivota a prdce mésta Jihlavy. Jihlava: Méstsky narodni vybor, 1970.; Jihlavsky okres 1945 —
1960: patndct let svobodné prdce. Jihlava: Okresni narodni vybor, 1960.; KRESADLO, Karel. Jihlava 1233 — 1983.
Jihlava: Méstsky narodni vybor, 1983.

L FLICEK, Jifi. 20 let Hordckého divadla: 1940-1960. Havligkaiv Brod: Krajské nakladatelstvi, 1960.; SKALA,
Antonin. Deset let Hordackého divadla: prispévek ke kronice nasi prvni oblastni scény. Praha: Nakladem Uméni lidu,
1949.
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stiedisko, jako dnesni Oblastni galerie VysocCiny, si také zaslouzilo svou vlastni
publikaci®* od &loveka, ktery v jejich prostorach také pracoval. Jednim z dalSich
podobnych mist byla jihlavskd knihovna, o jejiz minulosti vypovida kratkd brozura
Minulost a soucasnost Méstské knihovny v Jihlavé,® obdobného raZeni je také stru¢ny
text o existenci jihlavského archivu,* ktery si sice nevydobyl piedni misto v osvétové
¢innosti, zato mél velmi dulezitou roli v uchovavani prament uz v 50. letech minulého
stoleti. Publikace o kinofikaci Moravy* ma $iroky zabér a pochézi od kolektivu autort
z Univerzity Palackého v Olomouci. Ctenaf se v ni seznami s tdmi nejdilezitéj$imi
biografy daného mésta, jedna z kapitol se vénuje prave také Jihlave. Jako dalsi osvétové
misto a soucast mesta v ramci jeho ,,parku kultury” byla zoologicka zahrada (dodnes
V ispé$ném provozu), ta ma za sebou také pomérné pestrou historii v ramci vyvoje, jeji
nelehky osud popisuje ve vlastni knize Vladislav T. J irousek,* do nedavné doby feditel
jihlavské zoo. Jedna se tedy o vskutku autobiografické a ¢tivé pojednani.

Typicky osvétova publikace nese nazev Hordcky zimni stadion a aktuality 1956/57,* ta
m¢éla informovat ,,0 rozsdhlych a pilnych brigadnickych hodindch na stavbé zimniho
stadionu, které jihlavs§ti obyvatelé vykonavali s usmévem a radosti“, text proto lze
povazovat za skute¢né demagogicky ,,pohled na véc“. Komunismus v Jihlavé po sobé
zanechal mnohé ,,pamatky*, ke kterym dneSni moderni Jihlavan nechova tolik ucty jako
v minulosti. Kde vSude tato ,,pamatna“ mista byla, co se tam nachazelo atd., vypravi
kniha Pamdtnd mista revolucnich bojii na Jihlavsku® z podnétu mistniho muzea.

Celé déni v Jihlavé popisuje 1 tamni pamétnik Bohumir Musil ve své knize O Jihlavé
a Jihlavanech s humorem i vazné,* kde 1i¢i své détstvi v kontextu zmén, které se udaly.
Jeho povidani se stalo vhodnym doplitkem pro ,,jihlavské kapitoly*, text skryva humor,
vaznost, ale hlavné také véci k zamysleni.

Vyuzivan byl také dobovy tisk, pochazejici ptimo z Jihlavy, tiskovina Jiskra se stala
cennym doplitkem pro mnoho casti této prace. Samoziejmé jeji Clanky nutno brat

S patficnym nadhledem.

2 KABA, Arnost. Oblastni galerie Vysociny. Jihlava: Oblastni galerie Vysoginy, 1982.; PAZOUTOV A, Katefina.
OGYV: 50 let Oblastni galerie Vysociny v Jihlave. Jihlava: Oblastni galerie Vysoc¢iny v Jihlave, 2003. ISBN 80-86250-
07-5.

* Minulost a soucasnost Méstské knihovny v Jihlavé: sbornik materidlii k 110. vyroci ceské verejné knihovny.
Jihlava: Méstska knihovna Jihlava, 2004.

4 Statni okresni archiv v Jihlavé. Jihlava: Okresni Gfad Jihlava, 1999. ISBN 80-238-5132-2.

4 Kinofikace Moravy: Bruntal, Bystiice pod Hostynem, Bzenec, Havirov, HoleSov, Jihlava, Kromériz, Luhacovice,
Novy Jicin, Sumperk, Uherské Hradisté, Zlin. Olomouc: Univerzita Palackého, 2004. ISBN 80-244-0820-1.

46 JIROUSEK, Vladislav Tomas. ZOO Jihlava aneb Cesta od kolébky k dokonalosti. Jihlava: Madagaskar, 2004.
ISBN 80-86068-37-4.

" VONDRAK, Emil. Hordcky zimni stadion a aktuality 1956/57. Praha: Sportovni a turistické nakladatelstvi, 1957.
*® Pamatnd mista revolucnich bojii na Jihlavsku. Jinlava: Muzeum Vysoginy Jihlava, 1984

49 MUSIL, Bohumir. O Jihlavé a Jihlavanech s humorem i vazné. Jihlava: B. Musil, 2009. ISBN 978-80-254-6110-5.
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Pro mnoho archaickych pojmi bylo pouzito také né€kolik dila Ottova slovniku
naucného,® k objasnéni jejich vyznamu ve star§im obdobi. Jako slovnik dobovych
komunistickych pojmil velice dobie poslouzilo jiz zminéné dilo autorti Knapik — Franc
Privodce kulturnim dénim a Zivotnim stylem v ceskych zemich 1948-1967.

Vprici se vyuzivalo i internetovych zdroji,* které se v mnohém staly
nepostradatelnymi k dohledani udajt k osobnostem, k zakontim, vyhlaskam apod., nebo
k obrazové ¢i poslechové dokumentaci vztahujici se na uréité jevy.

Pramenna zakladna z provenience komunistickych slozek vytvofila pro dnesni dobu
pomérné hojny zdroj informaci o Jihlavé béhem 50. let. Fond Narodni fronty se v tomto
ohledu stal velmi bohatym ptivodcem dokumentace o jednotlivych slavnostech, které
maji ve vétsin¢ v kartonech vlastni slozku s piislusnym rokem. Dokumenty jsou zde
sefazeny od pocatecnich ptiprav az po konecné zhodnoceni akce, neplati to vSak vzdy,
nicméné i tak jsou dokumenty thledné srovnany. Fond méstského narodniho vyboru
zase poslouzil s Sirokym pramennym materidlem ke kapitole o kulturné-osvétové
¢innosti. V dochovanych planech a kone¢nych piehledech o vysledcich celkové ¢innosti
meésta za urCité obdobi lze vy€ist mnoho zajimavych informaci. K doplnéni informaci ke
v§em jihlavskym kapitolam jesté piispély fondy: KSC — okresni vybor, Mistni vybory
Narodni fronty nebo Sbirka jednotlivych ¢isel novin a éasopis1°1.52 Nutno dodat, Ze
vSechny fondy obsahuji skutecné velké mnoZzstvi kartond s dostupnymi materialy, takze

se zde nabizi 1 dal$i zpracovani na n¢jaké konkrétné;si téma.

0ttiv slovnik naucny: ilustrovand encyklopaedie vieobecnych védomosti. Praha: J. Otto, 1900.; Ottiiv slovnik
naucny: ilustrovand encyklopaedie vseobecnych védomosti. Praha: J. Otto, 1898.; Ottitv slovnik naucny: ilustrovand
encyklopaedie vseobecnych védomosti. Praha: J. Otto, 1892.; Ottiiv slovnik naucny: ilustrovand encyklopedie
vSeobecnych védomosti. Praha: J. Otto, 1903.

51 \www.ceskatelevize.cz, www.csds.cz, www.delnak.cz, www.dko.cz, www.hdj.cz, www.jihlava.cz, www.jihlavske-
listy.cz, www.knihovna-ji.cz, www.lidovyslovnik.cz, www.mistopismoravy.cz, www.mKkcr.cz, www.moderni-
dejiny.cz, www.muzeum.ji.cz, Www.0QV.cz, WWWw.psp.cz, www.rozhlas.cz, www.spisovatele.cz,
www.starajihlava.cz, www.totalita.cz, www.ustrcr.cz; www.valka.cz, www.zakonyprolidi.cz, www.zbierka.sk.

52 SOKA Jihlava, fond KSC - Okresni vybor Jihlava 1948 — 1989; SOKA Jihlava, fond Méstsky narodni vybor Jihlava
(1923) 1954 — 1990 (1992); SOKA Jihlava, fond Mistni vybory Narodni fronty v okrese Jihlava (1947) 1948 — 1959;
SOKA Jihlava, fond Okresni vybor Néarodni fronty v Jihlavé 1948 — 1959; SOKA Jihlava, fond Sbirka jednotlivych
¢isel novin a Casopist, Jihlava (1809 — 1978).
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3 HISTORICKY VYVOJ V CESKOSLOVENSKU A ZMENY
V KULTURNI OBLASTI S UNOREM 1948

Obcané a obcanky,
bratfi a sestry,

soudruzi a soudruzky!

Dnes prokdzali jste mi divéru nejvyssi. Prostfednictvim svého Nérodniho
shromazdéni zvolili jste mne presidentem Ceskoslovenské republiky. Pied nékolika
hodinami slozil jsem Narodnimu shromazdéni tento slib:

,Slibuji na svou cest a svédomi, Ze budu véren republice Ceskoslovenské a jejimu lidové
demokratickému zrizeni. Své povinnosti budu plnit svédomité a nestranné podle viile
lidu, v zdjmu lidu i statu. Budu SetFiti vistavnich a jinych zdkonii.“™

Témito slovy zahdjil novy ,d&lnicky“ prezident Klement Gottwald ,,vstup na

«54

Olymp*>* ¢eskoslovenské, komunistické politiky a statu v ¢ervnu roku 1948. Ve svém
projevu se snazil upoutat Sirokou vetejnost, ktera povazovala jim slozeny slib vérnosti
republice za hodnotny akt. Vétsina tehdejsi spole¢nosti neméla pochyb o tom, Ze tento
muz pomiize Ceskoslovensku z povaledné krize k lepsi a stabilngjsi budoucnosti.>
Komunistické strana®® se chystala na rozsahlé zmény ve viech ohledech, nejednalo se
vS§ak 0 zmény narazové, nybrz 0 velmi dobie sofistikované a ptipravené. Jiz od pocatku
pusobnosti v politice si strana kladla za cil, zajistit si jistou pifevahu v mocenskych
sférach, byt na druhou stranu hlasala rovnost vsech a vSeho. V komunistickych fadach
platilo, Ze mit tzv. prsty ve vSem, vedlo Kk zajisténi mocenského vlivu, poslusnosti stejné
jako potadku véetné oblasti, kam kazdodenni politika dosud nezasahovala tak vyrazné,
jednalo se o sféru kultury. Levice dozajista védéla, Ze kultura, jako urcité specifikum a

symbol, utvarela charakter statu, nepopirateln¢ také ptisobila a ovliviiovala osobnost

¢lovéka. Kazdy jedinec se sdruzoval do skupin a z téch se nasledné utvarela Spole¢nost,

%3 Hlas revoluce, Prvni projev presidenta Gottwalda, ro¢. 1., €. 3, str. 1, 16. ervna 1948.

% KAPLAN, Karel. Mocni a bezmocni. Toronto: Sixty-Eight Publishing, 1989. ISBN 0-88781-209-0, str. 23.

% Klement Gottwald se snazil védoms navézat na prezidentskou tradici, zakofenénou v Ceskoslovensku, a rozvijet ji.
Oficialni propaganda o ném mluvila jako o prvnim ,,délnickém prezidentovi® v ¢ele republiky, a po vzoru prezidenta
Masaryka, ktery byl nazyvan ,,prezident Osvoboditel* a prezidenta Benese, kterému se dostalo piezdivky ,,prezident
Budovatel®, zacali strani¢ti propagandisté o Gottwaldovi hovofit jako o ,,prezidentu Hospodati* nebo o ,,prezidentu
Sjednotiteli.“ PERNES, Jifi. Takovi ndm viadli: komunisticti prezidenti Ceskoslovenska a doba, v niz %ili. Praha:
Brana, 2003. ISBN 80-7243-162-5, str. 135.

% Vice o osobnostech, které tvorily predni linii KSC, viz KAPLAN, Karel. Mocni a bezmocni. Toronto: Sixty-Eight
Publishing, 1989. ISBN 0-88781-209-0.; KAPLAN, Karel a Pavel KOSATIK. Gottwaldovi muzi. Praha: Paseka,
2004. ISBN 80-7185-616-9.; PERNES, Jifi. Takovi nam viadli: komunisticti prezidenti Ceskoslovenska a doba, v niz
zili. Praha: Brana, 2003. ISBN 80-7243-162-5.
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resp. masa, tedy stat. Pokud komunisticky rezim chtél ovladnout masy, které tvoftily
stat, musel se promyslenou a postupnou agitaci dostat dovnitt kulturni sféry, zadny dalsi
,,blitzkrieg* se uz nem¢l uskuteénit.”’

O kulturnim zivoté jako takovém se za valky piili§ mluvit nemohlo, lidé byli spiSe
naplnéni strachem o vlastni zivot nez nutkanim zasednout do 16zZe divadla. Neznamena
to v8ak, ze vyziti v této oblasti neexistovalo. S tinorem 1948 a nastolenim komunistické
moci se tato situace méla zmeénit. Jejich exaktni koncepce piedpokladala vizi ,,Stastné
budoucnosti“, kam nadchazejici dé&jiny dravé vpluji a na spokojené lidi mél
v nadchézejicim Case Gekat onen vytouzeny ,.raj“.>® Vsichni m&li mit na paméti, Ze
»dnes je 1épe nezli v€era®, minulost byla jen pouhou Sedivou skvrnou v jejich zivotech,
nyni mély nastat lepsi ¢asy, samoziejmé s komunistickym rezimem po boku, ,,na vé¢né
Casy“. Na rozdil od faSistického statu, ktery se projevoval mobilizovanim zdroji pro
valku, v etapé ,,obrozeni* stat mobilizoval aktivitu lidi uspokojovanim jejich vlastnich
potieb, a tim tedy i potieb celé spolenosti.>

V ceskoslovenském prostiedi se komunistické zmény v politickém systému rozvijely
mnohdy az piekvapivé lehce, zejména v disledku vysokého pusobeni SSSR, ktery zemi
osvobodil, a tudiz spadala do jeho sféry vlivu.® Stejné jako Ceskoslovensko i dalsi staty
noveé vzniklého sovétského bloku mély v nejbliz§i mozné dob¢ nasledovat socialisticky
vzor v takové mife, aby se i tyto satelity mohly brzy nazyvat ,,zemémi zitika.** Mimo
jiné se levicovy rozvoj rozrustal disledkem rozséhle vybudovaného ,,podhoubi®, které
si komunisté vybudovali jesté pied svétovou valkou, strana pak rychle nabrala staré sily
zpét. V letech 1945 — 1946 pod dohled komunistické moci pattily hospodaiské sféry i
oblasti spolecenského Zivota, ¢imZ reZim mohl plsobit na masy obyvatel, které tak

dopomahaly k dal$im zmé&nam.* Kazdy krok, ktery komunisté od ukonceni véalky

57 Historik Karel Kaplan napsal o &eské spole¢nosti v komunistické dobg, Ze snahy rezimu nemohly jen tak rychle a
agresivné zautocit (némecky zptsob boje blitzkrieg, tedy bleskova valka) na ,,zranéné* obyvatelstvo po valce, naopak
této zranitelnosti m&li komunisté vyuZivat, coz délali. KAPLAN, Karel. Promény ceské spolecnosti (1948-1960) Cdst
prvni. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 2007. ISBN 978-80-7285-079-2, str. 5.

%8 Raj v jejich pojeti zaujimal doslova mytologicky vyznam, mé&l vystihovat rajskou zahradu Eden, tu, o které se
mluvi v samotné Bibli — r4j na Zemi. S touto myslenkou se v ¢eském prostfedi zacalo polemizovat jiz ve 20. letech,
ovsem poté propukla valka, v jistém smyslu ,,Apokalypsa®, jeZ méla vést ke zhrouceni starého svéta, proto bylo
budovani svéta nového vice jak na misté. MACURA, Vladimir. Stastny vék: (a jiné studie o socialistické kultuie).
Praha: Academia, 2008. ISBN 978-80-200-1669-0, str. 21.

% KALINOVA, Lenka. Spolecenské promény v case socialistického experimentu: k socidlnim déjinam v letech 1945-
1969. Praha: Academia, 2007. ISBN 978-80-200-1536-5, str. 25.

® Tamtéz, str. 26 — 27.

8 MACURA, Vladimir. Stastny vék: (a jiné studie o socialistické kulture). Praha: Academia, 2008, str. 19.

82 KALINOVA, Lenka. Spolecenské promény v case socialistického experimentu: k socidlnim déjindm v letech 1945-
1969. Praha: Academia, 2007, str. 27.
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udélali, mél své opodstatnéni, ptipravovali se tak na idealizovany ,,pozemsky raj, tj.
chystali se prevzit neomezenou moc.®®

Pro zacatek ve spojitosti s kulturou a komunismem je nutné si uvédomit, ze levicové
mySlenky zde nerozsévali jen ,,poddani* komunisté, ale byli to pravé také umélci. Ti si
v kazdé dobé¢ nasli n&jaké uplatnéni, ale zejména méli vliv, jistou ,,neviditelnou moc*
ovladat. Dokazali ptsobit na okoli skrze dila slovem, obrazem, ¢i jen pouhou
myslenkou schovanou za symbolikou.* Stejné tomu bylo jests za doby okupace
¢eskych zemi nacistickou armadou, kdy probihalo neskonale mnoho pokusti o uml¢eni
protivnikti a odpirci z uméleckych kruhti, presto dokazali tvorbou velmi rafinované
utocit na okupaéni rezim a zaroven ovlivnit velkou ¢ast lidi, proto i diky nim se k nam
pomalu zacaly dostavat levicové mySlenky Sovétského svazu, zapocala naSe ,.cesta
k socialismu*.
Bezprostiedné po valce se touto cestou vydala vétsina lidi mimo jiné i umélci z riznych
oborti, mezi ty nejslavnéjsi z literarnich kruht patfili: S. K. Neumann, J. Hora, L
Olbracht, A. Sova, F. Sramek aj.65 Na druhé strané byli i1 jedinci, jejichz obdivy
k Sovétskému svazu zpocatku nabraly neskutecnych velikosti, ovS§em samotna vlastni
zkuSenost se vztahy v ,zemi zittka®“ jim doSiroka oteviela oc¢i. Piikladem se stal
francouzsky prozaik a dramatik André Gide: ,,Ve svych srdcich, ve svych myslich jsme
horlive spinali se slavnym osudem Sovétského svazu i budoucnost kultury; nékolikrat
jsme to opakovali. Prali bychom si, abychom to mohli Fikat je§té.“66 Z Ceskych
piedstavitelti 1ze jmenovat FrantiSska Klatila: ,, Kazdy ma svou pravdu — ja ji mohu tedy
také miti. Vim, Ze nebudou se mnou souhlasiti vSichni, protoZe ja také se vSemi

nesouhlasim. (...) Avsak tato okolnost nemiize mi zabraniti vtom, abych nevyslovil

88 Ditkazem o komunistické moci a jejim postaveni méla byt masova kampai pii konani voleb roku 1946. ,, Tak
bourlivou a vsudypiitomnou predvolebni propagandu jako v jarnich mésicich roku 1946 Ceskoslovensko za dobu své
existence jesté nezazilo!” pisi autofi knihy o ¢eskych aférach, krizich a dalsich spolecenskych akcich. KOCIAN, Jifi,
Jiti PERNES a Oldiich TUMA. Ceské prisvihy, aneb, Prohry, krize, skanddly a aféry ceskych déjin let 1848-1989.
Brno: Barrister & Principal, 2004. ISBN 80-86598-87-X, str. 173.

84 Zde se miize polemizovat nad tim, zda komunisté piejali jejich ,,uméni*, ze kterého si vyt&Zili pro sebe a v zapé&ti
tyto aspekty pouzili proti samotnym umélciim.

®5Tito umélci se jiz roku 1919 podepsali pod komunistické vzgvani, aby tak deklarovali, Ze cht&ji ,,ze vSech sil byti
napomocni vzdy a vSude v boji za republiku socialistickou, pri jejim zalozeni a budovani.* CABADA,

Ladislav. Komunismus, levicova kultura a ceska politika: 1890-1938. Plzeii: A. Cenék, 2005. ISBN 80-86898-32-6,
str. 41.; Patfila tam mladsi i star$i generace, ta sice ne tak snadno pfijala novy systém, ale jit proti proudu se zdalo
preci jen riskantni, na druhé stran& n&kteii nové ideji doslova propadli. KALINOVA, Lenka. Spolecenské promény v
case socialistického experimentu: k socidlnim déjindm v letech 1945-1969. Praha: Academia, 2007, str. 77.

% GIDE, André. Névrat ze Sovétského svazu. Praha: Druzstevni prace, 1936, str. 7.; André Gide (1869 — 1951),
francouzsky prozaik a dramatik, nositel Nobelovy ceny za literaturu. André Gide [online]. Webové stranky
www.spisovatele.cz. [cit. 2016-10-01]. Dostupné z: http://www.spisovatele.cz/andre-gide.
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svého podivu, a neni mné také dost dobre mozno utajiti v sobé onéch neprijemnych
pocitii, kterym se Fika zklamadni. “©

Ceskoslovensko vstupovalo do éry tzv. ,§tastného véku®, jez méla obyvatelstvo
,Vyvést z temnoty minulosti na slunce zatfivého socialismu®, po hrtzach 2. svétové
valky se tato moznost zdala velmi lakavou. Sovétsky svaz v ¢ele a okruh spratelenych
zemi pusobily jako dostate¢na zastita a piislib bezpeci, ,,ani kapka pochybnosti neméla
padnout na padu socialismu®.®® V&c viak méla hadek, valka sice skoncila, ale aby se
mohlo postupovat Uspésné, bylo dalSich zapotiebi bojii — boji za mir.® Diky hojné
Sifenym demagogickym projeviim spole¢nost zapomnéla na fakt, ze byt komunisticka
strana prisahala bezvale¢ny stav, konflikty pietrvavaly. Nastala tak paradoxni véc -
strana hajici a zt€lesnujici mir vyhlasovala valku. Z jiného hlediska se tak ukazala
genialita socialistického mysleni v oblasti manipulace, mir a valka se dokézaly spojit
Vv jednu existenci a spole¢né vedle sebe koexistovat.

Nové statni ,,obrozeni“ mélo vytvaiet masovou kulturu pro cely narod, ztohoto
podnétu pak vznikaly jisté prvky, modelované na miru socialistickému prototypu.’
Konstrukce takového systému sice nenapliiovala ocekévani obycejného cloveka,
nicméné propaganda s ucenymi agitatory, referenty a zmanipulovanymi médii
fungovala skvéle a nelze opomenou ani predni osobnosti strany.”* Ve spojitosti s touto
myslenkou napiiklad Zden&k Nejedly,72 sam zapfisahly komunista, vystoupil na

73

¢ervnovém sjezdu Syndikatu ¢eskych spisovateli™ roku 1946 s projevem: ,,Komunisté

8" KLATIL, Frantidek. Na chvili v SSSR: reportds. Praha: Mladé proudy, 1931, str. 8.; Frantisek Klatil (1905 — 1972),
¢eskoslovensky narodné socialisticky novinaf a politik. Levicové orientovany a nadseny socialista své velké zklamani
po navstéveé SSSR jasné a az prekvapivé kruté upiimné vyjadiil. Heslar biograficky [online]. Webové stranky
www.csds.cz. [cit. 2016-10-01]. Dostupné z:http://www.csds.cz/cs/encyklopedie/27-DS.html.

88 \/ celém systému dochézelo k jakémusi ,,zrozeni & obrozeni®, lidé se jiz mé&li t&3it pouze a jen z radostné piedstavy
budoucnosti ve spole¢ném staté.

% Jeding v pripad& porazky veskerych nepiatel uvniti i vn& viech sfér, kterym se ptizna&né fikalo ,,fronty* napf.:
fronta préace, kulturni fronta, ideologicka fronta, jazykova fronta atd., (jasn¢ vynikala vojenska tematika), mohl
koneéné& mezi spoleénosti nastat slibovany mir. MACURA, Vladimir. Stastny vék: (a jiné studie o socialistické
kulture). Praha: Academia, 2008, str. 38.

" Tamtéz, str. 142.

™ ptikladem toho byl napf. zcela jiny vyklad d&jin, kdy se lovéku pred ogima odkryvalo jasné schéma — d&jiny

k socialismu samy spély, ,,§t'astny vék“ symbolizoval nejvyssi vrchol, tzn., socialismem mély d&jiny kondit.
Koneckoncti v tomto bodé se minulost opakovala, v obrozeni se zrodila nova kultura, ktera vSak byla cizimi zasahy
odvracena od spravné cesty k dal$imu vyvoji, v nastupujici éfe socialismu se v§e mélo vratit k ,,pfirozenosti, tam,
kde doslo k preruseni, se ¢eska kultura mohla obnovit a dale rozvijet. Tamtéz, str. 146.

72 7densk Nejedly (1878 — 1962), historik, muzikolog, literarni historik i politik (ministr $kolstvi 1945 -1953).
Zdenék Nejedly [online]. Webové stranky www.totalita.cz. [cit. 2016-10-01]. Dostupné z:
http://www.totalita.cz/vysvetlivky/o_nejedlyz_01.php.

8 Syndikat Geskych spisovateldl byl jednim z tzv. tviiréich syndikatéi, patiily sem i syndikaty Seskych skladatel? a
ceskoslovenskych vytvarnych umélct. Tyto utvary zaméstnavaly umélce v hlavnim pracovnim poméru a po tinoru
1948 ziskaly specifické postaveni. Postupné se pietransformovaly na ideové organizace s vybérovym ¢lenstvim, tim
padem se zde uplatnila i vina &istek. KNAPIK, Jiii a Martin FRANC. Privodce kulturnim dénim a Zivotnim stylem v
Ceskych zemich 1948-1967. Praha: Academia, 2011. ISBN 978-80-200-2019-2, str. 971.
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— dédici velkych tradic ceského ndroda“, s nimz sklidil aspéch.”® Nikdo v této dob&
netusil, ze plany socialismu davno pted¢ily mysleni vSech a kulturni oblast se jiz dostala

pod uplnou kontrolu levicové moci.

3.1 KULTURNI POLITIKA

Jak obsah vyse doklada, rok 1948 byl pro Ceskoslovensko zlomovym bodem. Vitézny
unor piedstavoval onen potfebny prvni krok k nastoleni ,,miru a prosperity* i na dosud
zastinéné pudé Ceskoslovenské republiky, avsak aby zde jako v Sovétském svazu
platily stejné podminky, bylo nutné pfijmout ne malo opatieni, ktera vychazela pravé
ze sovétského vzoru.

Instituce obstaravajici kulturu v obdobi po roce 1945 byly hned dvé — ministerstvo
Skolstvi a osvéty a ministerstvo informaci. V pocatcich povale¢ného obdobi kultura
meéla opustit poslani z prvni republiky, kdy byla spojovana s osvétovou ¢innosti,
provadénou na bazi spolkové a ne statni, v kulturni oblasti m¢l tedy stat vliv pouze
Vv legislativni roving. V letech 1945 — 1948 se zacala postupné prosazovat tzv. kulturni
politika’, tzn., do oblasti se mély zapojit i ustiedni statni organy.

Po roce 1948 kultura spadala do kompetence ministerstva informaci a ministerstva
Skolstvi, véd a uméni. Na samostatné ministerstvo kultury se ¢ekalo az do roku 1953.

Po celé toto obdobi (1948 — 1953) pusobil ve funkci ministra $kolstvi, véd a uméni
Zdengk Nejedly, v té samé dob& post ministra informaci zaujimal Vaclav Kopecky,®
oba vyznamné osobnosti.”’ Systém kulturniho a spole¢enského Zivota vsak fidilo vice
instituci, vedle ministerstev to byl stranicky aparat, tedy Ustiedni vybor Komunistické
strany Ceskoslovenska (UV KSC), jehoz jednotlivd oddéleni na sekretariatu tvofila

smérnice a usneseni, za jejich chod zodpovidala postava tajemnika.78 Zalezitosti

" NECHVATAL, Martin. Zalozeni KSC ve sluzbdach kominterny: 15. 5. 1921. Praha: Havran, 2002. ISBN 80-86515-
13-3, str. 67.

™ Vice o fenoménu politické kultury, jeji roli v Zivots socialistického &loveka a celé spolednosti, té i vysvétleni
odkazu V. I. Lenina v tomto sméru, viz brozura KEJZEROV, Nikolaj Mironovi¢. Politickd kultura socialistické
spolecnosti. Praha: Svoboda, 1983.

78 Vaclav Kopecky (1897 — 1961), esky komunisticky politik, novinaf a piedni ideolog, Slenem KSC se stal od
jejiho zalozeni v roce 1921, v letech 1945 — 1953 zastaval funkci ministra informaci a na rok 1954 — 1955 funkci
ministra kultury, byl také i redaktorem Rudého prava. Viaclav Kopecky [online]. Webové stranky www.totalita.cz.
[cit. 2016-10-01]. Dostupné z: http://www.totalita.cz/vysvetlivky/o_kopeckyv.php. O osobnosti V. Kopeckého se 1ze
vice do¢ist v knize Jany Pavové, viz PAVOVA, Jana. Demagog ve sluzbdch strany: portrét komunistického politika a
ideologa Véclava Kopeckého. Praha: Ustav pro studium totalitnich rezimi, 2008. ISBN 978-80-87211-09-0.

" Historie ministerstva: Déjiny Ministerstva kultury [onling]. Webové stranky www.mker.cz. [cit. 2015-12-01].
Dostupné z: http://www-old.mker.cz/scripts/detail.php?id=1839.

8 Témet po celé zakladatelské obdobi stal na postu tajemnika Gustav Bare§, znamy zejména svym sporem

s ministrem informaci Kopeckym. Gustav Bare$ (1910 — 1979), zurnalista, politik, filosof, s rokem 1952 postaven
mimo politické déni. Gustav Bares [online]. Webové stranky www.cbdb.cz. [cit. 2017-10-01]. Dostupné z:
http://www.cbdb.cz/autor-38333-gustav-bares.
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kultury, uméni a propagandy fidila od roku 1951 dvé odd¢€leni: Oddéleni propagandy a
agitace a Oddéleni kultury a uméni, dohromady tvotily Kulturné propagacni odd¢leni
tzv. kultprop.” A tieti slozkou v fizeni kultury predstavovaly nejriizn&j$i kulturn
instituce, organizace, osvétova zafizeni, umélecké svazy a masové organizace.*® Tyto
»prevodové paky“ podavaly pomocnou ruku pfi reorganizovani kulturni politiky, s
jejichz podporou a ftizenymi akcemi se tato sféra brzy stala ,,propagandistickou
vyvéskou rezimu, ,,manipulatora vetejného minéni a Sifitele ideologicky definované

kultury 8

3.1.1 SOCIALISTICKY REALISMUS

Kulturni zajmy z kraje povale¢ného obdobi nepiedstavovaly prvotni zalezitost, zména
pfisla s postupnym nabyvanim KSC na moci, pak i tato sféra piichézela na pofad dne,
ihned po tinoru 1948 se piistoupilo k vydani piislusnych kulturnich zakont za G¢elem

,,demokratizace kultury“.82

Pro obdobi tzv. pounoii® se za typicky znak pokladala jistd liberalnost v otazkach
umélecké tvorby a piistupu ke kulturni oblasti. Novée se vytvarejici principy jesté nebyly
mocensky vymahany, avSak propagovany ptrednimi osobnostmi komunistické strany,
jak tomu bylo napf. na Sjezdu narodni kultury v dubnu 1948,

Jednim z mnoha principll predstavovalo pfijeti sovétského uméleckého sméru zvany

sorela“, socialisticky realismus® v nezkracené podobé, jinymi slovy §lo o aplikaci

ideologie na umeéni. V tomto ptipadé neslo o smér pochazejici z per spisovatelti nebo

® FRANC, Martin a Jiti KNAPIK. Volny cas v ceskych zemich 1957-1967. Praha: Academia, 2013, ISBN 978-80-
200-2229-5, str. 133 — 142.

8 Tamtéz, str. 134.

8 KNAPIK, Jiti. V zajeti moci: kulturni politika, jeji systém a aktéFi 1948-1956. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-
316-X, str. 97.

8 7 akony slibovaly hlubsi strukturalni proménu, kultura se musela dostat do vysadni kompetence statu a nasledn&
pod absolutni vliv mocenského monopolu KSC. Rada zmén v kulturni sféfe probihala na jafe 1948 n&které pozdéji,
staré cile davno neplatily a nové byly velmi Cerstvé, aby vytvofily okamzité celistvou jednotu, proto se téméf po cely
rok 1948 formovaly. KNAPIK, Jifi. Unor a kultura: sovétizace ceské kultury 1948-1950. Praha: Libri, 2004. ISBN
80-7277-212-0, str. 40.

8 Termin historika Karla Kaplana. KNAPIK, Jiti. V zajeti moci: kulturni politika, jeji systém a aktéii 1948-1956.
Praha: Libri, 2006, str. 30.

8 Referaty zde piednesli ministi Zdenék Nejedly a Vaclav Kopecky, pak také Ladislav Stoll (literarni kritik,
komunisticky politik, v 50. letech ministr $kolstvi, poté kultury).

8 Tento politicky konstrukt se vyznacoval zcela jednostrannym piiklonem k reZimu, se stanovenymi normami, jak
ma uméni vypadat. VSeobecné se mél povazovat za jediny mozny umélecky smér. Za hlavni principy se povazovaly:
typizace (postavy jisté téidni piislusnosti), stranickost (dilo se mélo aktivné podilet na socialistické budoucnosti) a
lidovost (dilo srozumitelné §irokému publiku). Zejména se zde projevila tzv. nova tematika, kdy se kladny hrdina
pohyboval v prostredi primyslu &i zem&délstvi. Vice viz KNAPIK, Jifi a Martin FRANC. Privvodce kulturnim dénim
a zivotnim stylem v Ceskych zemich 1948-1967. Praha: Academia, 2011, str. 841.
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z platen malifi, nybrz zhlav politickych ufednikti, konkrétné zideje Andreje
Alexandrovi¢e Zdanova.®

Snovymi kulturnimi zakony se pifedpokladaly zmény tadt uvnitt kulturnich
institucich, v postaveni samotnych umélca, ktefi se méli stat tzv. inZzenyry lidskych dusi,
a de facto vSech, kteti méli s uménim, co do ¢inéni. Myslenka okamzitého spolecného
prechodu vseho a vSech k nastavenému idealu naraz se nezdala realnou, proto zahajené
,,0¢i8tovani® mélo vymytit vSechny ,.kazy“ v systému, které se nasledné nahrazovaly.
Gustav Bares prohlasil: ,, Dnes jde hlavné o to, aby umélci tvorili uméni nové epochy,
tzn. jde o duch, obsah, ideologii, zameéreni tohoto uméni... Ma vést a vychovavat lidi
k velkym idejim socialismu. Nechceme nikomu nic predepisovat. Jenom radime a
nabdddme, Ze takové uméni nasi doby nemiize byt jiné nez realistické. “*

Struéné feceno, umélci dale spliovali poslani, kdy méli v rukou uréitou ,,moc®,
vkladanou do vytvort, avSak nyni nepochazela z jejich ptesvédceni (u nékterych), ale

z predepsaného schématu KSC.%

3.2 ZAKLADATELSKE OBDOBI (1948 — 1950)

Prvni etapa budovani neboli ,,zakladatelské obdobi*“ komunismu oficialné probihalo
Vv letech 1948 — 1953. V jistém sméru mélo své specifické rysy, které jsou dnesni
vetejnosti vice jak znamé, do téchto ptiznacnosti patiilo i vytvaieni dobové kultury.89
Ta se v této fazi stala ideologickym ,,nastrojem* ve sluzbach komunismu plnici jeho
pozadavky a plany. Pé&t let trvalo toto prvotni obdobi, pficemZ se uz hned na pocatku
(1948 — 1950) zformoval cely systém fizeni kultury, jenz garantoval i obsahovou zménu
dle ptedepsanych potnorovych Sablon.

Nové vyprodukovana Kultura musela mit podporu vefejnosti, zejména inteligence. Jiz
12. unora 1948 se konal v Praze Aktiv kulturnich, osvétovych, Skolskych a

t&lovychovnych pracovnikia KSC, pofadany Kulturnim a propagaénim oddé&lenim UV

8 Andrej A. Zdanov (1896 — 1948), sovétsky politik a ideolog. Roku 1948 zemiel a jeho idealy se o to vice
umocnily. Ukolem sorely bylo oslavovat lidové demokraticky reZim a poukazovat na tispéchy, kterych se doséhlo.
Modernistické sméry se oznacily za nevhodné a pifekonané, jelikoz slouzily kapitalistické spolecnosti a neslo s nimi
vhodné manipulovat. KNAPIK, Jiti. V zajeti moci: kulturni politika, jeji systém a aktéri 1948-1956. Praha: Libri,
2006, str. 30, 38.

8 Tamtéz, str. 32.; Umélec nesl na bedrech ohromnou zodpovédnost, vytvétel hodnoty rezimu, které se pak
prezentovaly spolecnosti, a ta na jejich zdkladé méla utvaret socialistickou spolecnost. Od umélce se ocekavalo, ze
bude h4jit a propagovat zajmy nového rezimu, bude tedy jeho vzorem i ochrancem a toto postaveni bude brat vice
nez vazne.

88 Socialistické uméni piedstavovalo mohutny koncept, ktery si mohl dovolit vlastni specifické myslenky a znaky,
proto se zpate¢nictvi neptipoustélo, obrat k tvorbé star$ich umélca se netoleroval a jakékoli ideje ze zapadu
predstavovaly naprosté tabu.

89V této dobé si kultura musela zvykat na zcela jinou ulohu, kdy se ji pfipisovaly az neobvykle vysoké schopnosti a
funkce, které nikdy pied tim neplnila. KNAPIK, Jiti. Unor a kultura: sovétizace ceské kultury 1948-1950. Praha:
Libri, 2004, str. 9.
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KSC, na némz padla vyzva k mobilizaci vSech kulturnich pracovnikii proti ,,reakci.

Vrcholem propagacnich snah se stalo zvetejnéni vyzvy Kupredu, zpatky ni krok! 25.
unora 1948 ve Svobodnych novinach, tato tidernicka slova se postupné Sifila i dalSim

tiskem. Timto prohlaSenim se garantovala nalezita ,,demokratizace kultury“®

pod
z4stitou samotného ,,soudruha“ Gottwalda.®?

Novy rezim symbolicky stvrdila ustava z 9. kvétna 1948,% nasledovana jednoznacné
zmanipulovanymi kvétnovymi parlamentnimi volbami, navrch korunovano zvolenim
Klementa Gottwalda eskoslovenskym prezidentem v &ervnu 1948. Pro Ceskoslovensko
byl tohle zacatek. Dle stalinské teze se tfidni boje neustale zostiovaly, a proto piisel Cas
vyhlésit tzv. ostry kurz®* na podzim toho roku a spolu s nim pozadavky na uméni
odpovidajici ptfedepsané kulturni doktring.® Cistky v politice i kultufe toho &asu
poskytly KSC obrovské benefity, snadno odstranily prekazky, obdarovaly stranu
monopolem na moc v dulezitych rozhodnutich o vnitinich i vné&jsich zalezitostech a
poskytovaly zkreslené informace vefejnosti. Viditelné a vyrazné citelné zmény v Kultute
se do 60. let oznatovaly pod pojmem ,kulturni revoluce®,”® ¢imz se podtrhovala
dulezitost této politické zalezitosti.

Zpét k slavné proklamaci z 25. unora. Zavér textu vyustil v podporu pravé vznikajicich
akénich vybori (AV) ,,obrozené“ Narodni fronty (NF),”" a vyzyval viechny kulturni
pracovniky k jejich zakladani v obcich, zdvodech a v dalSich institucich. ,,Misto kazdého

kulturniho pracovnika, jenz neni lhostejny k osudu ndroda, je v téchto skutecnych

zastupitelstvech lide...Vstupujte do akcnich vyborii Narodni fronty, pomdhejte

% Tamtéz, str. 20.

% politika ,,demokratizace kultury* tvorila diilezity prvek kulturni p&tiletky a mé&la n&kolik rovin napf. prosazeni
socialistického realismu v umélecké tvorbé ¢i ustanovovani tzv. délnickych porot, jelikoz vkus délnika byl pokladan
za garanta kvality uméleckého dila, stejné tak zakladani kulturnich druZstev a kulturnich domi apod. KNAPIK, Jifi a
Martin FRANC. Privodce kulturnim dénim a Zivotnim stylem v ¢eskych zemich 1948-1967. Praha: Academia, 2011,
str. 239.

%2 0 tzv. demokratizaci kultury se mluvilo jiZ v kulturni &sti Koického vladniho programu roku 1945. Zagala se
uplatiovat hned po osvobozeni, kdy vlada odnimala prava soukromym subjektiim ptisobit a podnikat v jistych
oblastech kultury. Tyto kroky podnikaly ministerstvo informaci a ministerstvo 8kolstvi a osvéty. KNAPIK, Jiti. Unor
a kultura: sovétizace Ceské kultury 1948-1950. Praha: Libri, 2004, str. 39.

% Ustavni zakon ze dne 9. kvétna 1948, &. 150/1948 Sb. Ustavni zdkon ze dne 9. kvétna 1948: Ustava Ceskoslovenské
republiky [online]. Webové stranky www.psp.cz. [Cit. 2016-12-02]. Dostupné z
http://www.psp.cz/docs/texts/constitution_1948.html. Viz dobovy dokument Ustava 9. kvéta. Praha: Orbis, 1948.

% Vyhlasenim kurzu zagal otevieny boj proti viem sabotéri socialistické ideologie, zatykany byly viechny
nepohodlné a podezielé osoby, které v uméni ptisobily. Kromé vézeni se pro ucely perzekuce také zfizovaly tabory
nucenych praci (TNP), kde hti$nici méli jako trest pomahat ,,budovat socialismus®. Vefejnosti se v§ak uz neposkytl
zadny realny nahled do prostiedi téchto tabord, jinak by se pfislo na skuteéné drsné podminky, ve kterych museli
vézni piezivat. Vice o TNP BORAK, Metislav a Dusan JANAK. Tébory nucené price v CSR 1948-1954. Senov u
Ostravy: Tilia, 1996. ISBN 80-902075-4-5.

% KNAPIK, Jif{. ¥ zajeti moci: kulturni politika, jeji systém a aktéfi 1948-1956. Praha: Libri, 20086, str. 97.

% KNAPIK, Jiti. Unor a kultura: sovétizace Ceské kultury 1948-1950. Praha: Libri, 2004, str. 13.

%7 Narodni fronta tvofila Gottwaldiv plan, jak zajistit pfedni moc komunistické strané na &eské politické scéné jests
v prubéhu valky. Mélo se jednat o sdruzeni pfevazné socialistickych stran spolupracujici na zakladé spolecné dohody.
Oficialni opozice se vylucovala, to v§e pod komunistickym vedenim. Vstupem do NF se kazdy zavazoval pfijmout
jeji program. KAPLAN, Karel a Pavel KOSATIK. Gottwaldovi muzi. Praha: Paseka, 2004, str. 24.
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zneskodiiovat sily temna.“*® S jejich pomoci probihaly nasledné istky viech odvatvi.
A se akéni vybory podfizovaly komunistické moci, tak se na nékolik tydnu staly hlavni
uréujici mocenskopolitickou silou v zemi. Zastie$ujici roli plnil Ustfedni akéni vybor
NF® (UAV NF), vznikly jesté pfed komunistickou revoluci 23. unora 1948.1%° Pod
UAV vznikly tii komise: politick4, pro o&istu hospodatského Zivota a kulturni, pravé ta
se stala nejvyS$im organem, kam se mohli odvolat vSichni ,,vyakénéni* 1idé s zadosti o

101

pfezkoumani jejich pfipadu, a tiebaze piedseda a umélec Jan Drda™ sam tvrdil, ze

~komise je povinna strezit mravni a politickou cistotu a linii kulturniho Zivota,*
K prosetfeni spousty pfipadi nedoslo, ba co vice, vylouceni lidé si museli svij cejch

~r o7

nést s sebou po cely zbytek zivota, stali se lidmi ,,druhého fadu®, nepatiici do uznavané

102

kulturni obce.”™ Po 5 mésicich intenzivnich oc€istnych akcich, 21. ervence 1948, doslo

K pfijmuti zdkona ¢&. 213/1948 Sb., ' jenz legalizoval po pravni strance vSechna
opatieni AV, ke kterym muselo v ramei &istek dojit.***

Budovani AV probihalo strategicky, vznikaly nejprve na mistech pro rezim klicovych
— v médiich'® Ugast vybori se také odrazila v redukci poctu uméleckych spolkd,

kulturnich organizaci a podniki, coz znamenalo, ze Se tyto pivodni instituce zruSily

nebo sloudily s jinymi. V uméleckych syndikatech pusobily AV do let 1949 — 1950, kdy

% Tato velka slova se odvijela od nazoru Ustiedni kulturni komise Ustiedni rady odborai (URO), ktera oznagila
kulturu za zakladnu pro osnovani ,,protilidovych pikld a rejdistém velezradcti, kterou ocisti az nova Gottwaldova
vlada. KNAPIK, Jiti. Unor a kultura: sovétizace ceské kultury 1948-1950. Praha: Libri, 2004, str. 21.; Akéni vybory
se zaCaly zakladat t&€sné pted ,,anorovym vitézstvim*“ vyzvou Klementa Gottwalda v jeho projevu K taboru lidu. AV
tak hraly duleZitou roli ,,ochranci vetejného zivota véetné kulturniho. Vznikaly pfi kulturnich a uméleckych
podnicich, zarovenn mély byt chranény proti poS§kozovani, rozvraceni, stejné jako se mélo podporovat jejich poslani a
stabilita. Staly se ,,kliGovymi néstroji a symboly tanora“. KNAPIK, Jiti. V zajeti moci: kulturni politika, jeji systém a
aktéri 1948-1956. Praha: Libri, 2006, str. 19.

% v/ UAV NF zasedli klicovi piedstavitelé komunistického rezimu, aviak mezi ¢leny patfili i pislusnici ostatnich
stran. Jasn¢ se ale dbalo na to, aby komunisté tvofili ptevazujici vétSinu, sndze se tak provadély zmény po ustanoveni
nové vlady.

100 KNAPIK, Jiti. Unor a kultura: sovétizace ceské kultury 1948-1950. Praha: Libri, 2004, str. 22.

101 Jan Drda (1915 — 1970), &esky spisovatel, politik, predseda Svazu Geskoslovenskych spisovateli. Jan Drda
[online]. Webové stranky www.spisovatele.cz. [cit. 2017-01-30]. Dostupné z http://www.spisovatele.cz/jan-drda.
Vice o svazu viz KNAPIK, Jiti a Martin FRANC. Priivodce kulturnim dénim a Zivotnim stylem v Ceskych zemich
1948-1967. Praha: Academia, 2011, 893 — 895.

102 KNAPIK, Jiti. Unor a kultura: sovétizace ceské kultury 1948-1950. Praha: Libri, 2004, str. 23.; Umglci mohli o
povolani piijit zcela Gpln€, coz byla asi nejhorsi forma trestu, ovSem existovaly i jiné postihy, napt.: pfeloZzeni na jiné
misto pasobeni, asové omezené distance, ditky, platové postihy atd. Takto rozsahlé Cistky predstavovaly obrovskou
zménu Pro organizaci instituci i pro zaméstnanecké fady, které timto znaéné proiidly. Cistky viak vytvarely
pfilezitosti i v jiném sméru, tzn., Ze vznikal prostor pro administrativni feseni diivéjsich nazorovych a politickych
sport, ale také k vytizovani osobnich tétl. Tamtéz, str. 37.

108 74akon o tipravé nékterych poméri na ochranu vefejnych zajmii. Predpis 213/1948 Sb. [online]. Webové stranky
www.psp.cz. [cit. 2015-11-30]. Dostupné z http://www.psp.cz/sqw/sbirka.sqw?cz=213&r=1948.

19% dkeni vybory Narodni fronty [online]. Webové stranky www.totalita.cz. [cit. 2015-11-30]. Dostupné z
http://www.totalita.cz/vysvetlivky/akcni.php.

105 T¥eba Ceskoslovensky rozhlas obsadily bezpetnostni slozky jests béhem vladni krize, nasledng poté vznikl AV
prazského rozhlasu a v tomto duchu se pokracovalo. Objevil se AV ¢eskoslovenského filmového podnikani ¢i Svaz
¢eskych novinafa. Teprve po vyhfe komunistil se 26. unora ustavily AV v uméleckych i jinych centralnich kulturnich
organizacich — Syndikat ¢eskych spisovatelt, Syndikat ¢eskych skladatel, Svaz ¢eskoslovenskych vytvarnych
umélct atd. Vybory v jednotlivych divadlech zastiesil a kontroloval Ustfedni akéni vybor divadelnikii v bieznu 1948.
KNAPIK, Jiti. V zajeti moci: kulturni politika, jeji systém a aktéi 1948-1956. Praha: Libri, 2006, str. 19.
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zanikly v souvislosti s jejich pfemé&nou na ideové svazy.'® B&hem roku 1950 budovani
zakladnich ryst nového systému skoncilo.

Béhem budovani takto silného monopolu se objevily i spory o celkové pojeti kultury
na poli mocenském i ideologickém. Jiz béhem roku 1948 se zformovaly dva proudy,
mezi kterymi vladdlo napéti o prvenstvi v fizeni systému mezi stranickymi a statnimi
strukturami, opaénou stranu tvofily otazky ideové.'® Té&mito dvéma bloky se staly
aparat UV KSC véele s Gustavem BareSem a ministerstvo informaci Véclava
Kopeckého s jeho spolupracovniky.108

Roku 1949 se trochu polevilo z nastolené politiky, jelikoz hrozilo poskozeni autority
rezimu. V1iv na to mély potize, kdy zrod nového uméni provazelo selhavani ze strany
puvodnich predpokladi a také se na tom podileli Séfové kulturni politiky.109 Tehdejsi
politické Spicky zacaly pfi¢iny hledat ve stfedu mocenského apardtu, ve vlastnich
fadach, aviak ukol dokond&eni kulturni politiky do puntiku trval.*® De facto se tak stalo,
Jiti Knapik mluvi o ,,uzavieném kruhu“ v dovrSeni vSech rysi stalinistické kulturni
politiky: ,,Systém byl za 3 roky schopny piné kontroly obsahu umélecké tvorby, jeji

“ Tim problémy neustavaly, Kopecky a jeho kiidlo se

Fizené distribuce a propagace.
V této dob& vyhranil vii¢i stanoviskiim kulturné — propagaéniho aparatu UV KSC, &imz
se odhalilo napéti mezi t€émito stranami, navic celé atmosféte mnoho neptispély 2 aféry,
ob¢ tykajici se umélce Vitézslava Nezvala - pamfletova aféra a aféra s levicovymi

uchylkami ve filmu.**? Nasledn& roku 1951 vygradovaly konflikty mezi &initeli kulturni

1% Tamtéz, str. 22.

197 Tamtéz, str. 97.

198 Bares v této kauze povazoval ideovost uméleckého dila za primarni zaruku jeho kvality a uméleckosti, Kopecky
oproti tomu byl vice pragmatikem a tedy vzbuzoval dojem spise liberalni oproti stranickému aparatu. Tamtéz, str. 98.
109 KNAPIK, Jiti. V zajeti moci: kulturni politika, jeji systém a aktéri 1948-1956. Praha: Libri, 2006, str. 98.

19 Tamtéz, str. 99.

MW KNAPIK, Jifi. Unor a kultura: sovétizace ceské kultury 1948-1950. Praha: Libri, 2004, str. 271.

112 v/ prvni pamfletové aféfe se jednalo o vydani potnorové Nezvalovy sbirky Veliky orloj, ktera sklidila vinu kritiky
za to, ze Nezval do dila zahrnul i basn€ z doby okupace a doby pokvétnové. Kriticka vlna se §ifila a vyvrcholila
vytvofenim verSované parodie na Nezvalovu tvorbu dvéma studenty FF Univerzity Karlovy pod nazvem Socialisticka
laska. Pamflet se dostal aZ na sekretariat UV KSC, kde byl oznagen za protistranickou provokaci, a zahajilo se
vysetfovani pod vedenim specialni komise. Rudolf Slansky oznacil celou situaci za dilo polotrockistické skupiny
mezi kulturnimi pracovniky. Konec vysetfovani piinesl zékaz vydavani dalsiho tydeniku Kulturni politika, ¢istky

v redakcich a stranické tresty.; Ve druhé aféfe se jednalo o zmatky kolem nataceni filmu Pdra nad hrncem, pro ktery
Nezval psal dialogy. Filmova rada vsak jiz upraveny scénaf zamitla pro banalitu a méstacké prostiedi. Jadrem sporu
se razem stala otazka zasah stranickych pracovnikd Filmové rady do dramaturgické podoby scénaiti. Vinéni tehdy
byli oba piedsedové jednak Filmové rady a jednak Ustiedni dramaturgie, nicméné spory pokracovaly, nakonec se
filmova tvorba roku 1950 reorganizovala ipravou pomérti mezi radou a dramaturgii. KNAPIK, Ji a Martin
FRANC. Priivodce kulturnim dénim a Zivotnim stylem v eskych zemich 1948-1967. Praha: Academia, 2011, str. 657
— 658, 500 — 501.
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politiky natolik, Ze se 0 sporech’*® dozvédgla §iroka vefejnost, do husté atmosféry se

pak pridaly obavy, podezirani a politické procesy.

3.2.1 KULTURNI AKCE A ZMENY V JEDNOTLIVYCH KULTURNICH
SFERACH 1948

Rok 1948 predstavoval rok manifestaci, stavek i vitézstvi, ale také rok schizi a
konferenci v kulturnim duchu, v tomto ohledu lze vyznacit 3 takové akce.

Konference mladych spisovatelti na zamku v Dobfisi se konala ve dnech 13. — 18.
bfezna 1948. V ramci setkani se projedndvala zakladni spolecnd generacni stanoviska,
stejné tak se ucastnici pokouseli sblizit se ve svych jinak protichdnych nazorech.
Dobiisska konference hostila mimo jiné taky piedni filmové pracovniky,™™ jejichz
pfitomnost zde pfedstavovala zejména umysl spoluprace literatury s filmem.'™

Manifestacni vecer odborarskych kulturnich pracovniki se konal v prazské Lucerné
16. biezna 1948. Zde se projednavalo zajisténi odborového hnuti jako svérazné vadei
sily v kulturni a umélecké sféte, které v ramci ideologie uvadélo do praxe predepsané
poucky rezimu. Ptizna¢né se definovaly nepohodlné osoby pro kulturu i socialistickou
spolecnost, coz se tykalo nejen uméleckych piedstaviteld, ale i tzv. konzument uméni,
tzn. publika.**® Jinymi slovy se manifestace dala shrnout do pozadavku po strukturalni a
obsahové zméng narodni kultury.™*’

Sjezd narodni kultury mél vibec nejvétsi roli. Sesel se ve dnech 10. — 11. dubna
19488 a pozvanymi na spolutidast byly velké osobnosti kulturniho svéta nejen

z Ceskoslovenska (ministii Nejedly, Kopecky, ale i Ladislav Stoll), ale i ze svéta.!?

113 o vlastng hnalo tyto dva mocné pilite kulturni politiky proti sob&? Ustiedni stranicky aparét pfedstavoval
vykonnou strukturu KSC, tim si pfipisoval opravnéni zasahovat do viech sfér politického, spoletenského a kulturniho
zivota. Smérnice vydané timto aparatem byly zavazné pro vSechny instituce véetné ministerstev. Prave kulturni sféra
tvorila oblast, kde tyto zasady neplatily, coz mélo za nésledek postaveni Kulturniho a propaga¢niho oddéleni a
ministerstva informaci a osvéty proti sobé. Pokud se tedy jednalo o reorganizaci néjakého kulturniho organu, obé
instituce se chtély co nejvice angazovat. KNAPIK, Jiti. Unor a kultura: sovétizace ceské kultury 1948-1950. Praha:
Libri, 2004, str. 176.

114 Generalni teditel filmové spole¢nosti Lubomir Linhart, vedouci filmového odboru ministerstva informaci
Vitézslav Nezval, zastupce Filmového umeéleckého sboru basnik Konstantin Biebl. Tamtéz, str. 58.

15 Autofi si tvrds stali za svym presvédenim, aby se zvysil pocet tvorby se soudasnou tematikou, ktera pomiize
¢lovéku orientovat se v problematice rezimu. Jednalo se o vétsi podil na scénafich, namétech i dialozich. Tamtéz, str.
58 — 59.

118 Touto cestou se formuloval pozadavek, aby do hledists zasedly davy pracovnikii ze zavodi a dalsich pracovist'.
W RNAPIK, Jiti. Unor a kultura: sovétizace ceské kultury 1948-1950. Praha: Libri, 2004, str. 60 — 61.

118 Sjezdu predchazela velka medialni publicita ze strany KSC. Mé&lo se tak v &iroké vefejnosti za to, Ze setkani bude
prelomovou udalosti v tehdejsim kulturnim déni.

119 Sjezdu se ucastnili zahranini umélci jako francouzské spisovatelka ruského péivodu Elsa Trioletova (1896 —
1970) s manzelem, francouzskym spisovatelem, Louisem Aragonem (1897 — 1982), Spanélsky sochai Honorio
Condoy (1900 — 1953), francouzsky basnik Tristan Tzara (1896 — 1963) a dalsi. Kultura po vdlce [online]. Webové
stranky www.ceskatelevize.cz. [cit. 2015-12-05]. Dostupné z http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10116288585-
archiv-ct24/211411058210031/titulky .
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V ramci jednani se vytyCily hlavni cile pounorové kulturni politiky a rozvedly se
pfedstavy 0 charakteru umélecké tvorby a kulturni prace,'?® piigemz se ke slovu dostala
I zminéna teze 0 demokratizaci kultury, kdy socialisticky realismus, ozna¢en Vaclavem

Cernym jako ,2danovismus*,*?! piedstavoval nejlepsi smér, hodny nésledovéni.'??

3.21.1 LITERATURA

Uvnit této oblasti sice zapocalo bujeni komunistickych ideji, nicméné ne vSichni
literarné ¢inni autofi Se S tim ztotoznovali a souhlasili se zménami, které nastaly.

Po oficidlnim nastupu komunisti k moci a postupnym zakladdnim akénich vybord
vznikl AV pifi Syndikatu ceskych spisovateld’®® a to hned 26. tnora 1948.'%
V nadchézejicim obdobi doslo k ¢istkdim mezi literarnimi umélci, a pokud byl umélec
jednou vyloucen, stal se absolutné nevhodnym ve vSech ohledech a nemél sviyj
»antitalent* jiz dale uzivat.*?®

Politicky vyvoj se citeln€ dotkl také novinait a tisku obecné€. Snaha komunisti ziskat
plnou kontrolu nad periodickym i neperiodickym tiskem, se projevovala od ranych
pocatki, jelikoz tak vlivné médium se sociologické ideologii V ramci projektu ,,nového
Ceskoslovenska“ vice nez hodilo. Celou zalezitost s tiskem si vzala na starosti tiskova
komise UAV NF, samotné &istky piesly do pravomoci AV Svazu &eskych novinati -
kde platilo jasné pravidlo, kdo nebyl prokomunistického vyznani, musel pry¢. Takto byl
ovladnut denik Svobodné noviny se Séfredaktorem Ferdinandem Peroutkou, ktery poté
z vedeni odeSel a do Cela novin se postavil vhodnéj$i Jan Drda, nasledn¢ se zménil
nazev na Lidové noviny.'® Jak jiz bylo zmingno, diky takovym ,,opatienim* zaniklo

mnoho nekomunistickych periodik jako napt.: Akord, Dnesek, Obzory aj., jelikoz jim

120 Umglec, jeho dilo a lidové masy mély byt ve vzajemné spojitosti, snadngji se tak propagovala p¥isluina ideologie
a byly to hlavné masy, které si kladly pozadavky na obsah tviréi prace. Kultura nap#isté neméla byt jen pro vybranou
elitu, ale oblasti pro vSechen lid, pfedstavovala spole¢enskou silu.

121 CERNY, Véclav. Paméti. 2. vyd. Brno: Atlantis, 1992. ISBN 80-7108-036-5, str. 204.

122 KNAPIK, Jiti. Unor a kultura: sovétizace ceské kultury 1948-1950. Praha: Libri, 2004, str. 62 — 65.

123 Literarn& &inni lidé se jiz od roku 1918 shromazd’ovali pod zastitou Syndikatu eskych spisovatelil, navic se to
tykalo i literarnich védci, prekladateld ¢i autorti odborné literatury.

124 Ihned na 1. zasedani AV syndikétu se radikalng rozhodlo o znarodnéni tiskaren a nakladatelskych podnikd, stejnd
tak se projednavalo pfijeti tiskovych zakont nebo zakona divadelniho aj.

125 Dalsim umaleckym organiim se poskytly informace o viech ,,vyakéndnych®, aby se tak pojistilo znemoznéni jejich
dalsiho uplatnéni. V prvnich vinach Cistek pfislo o zaméstnani touto cestou na 200 literatd. Socialisticky model byl
v8ak uspokojen jen z¢asti, s dalsim vyvojem se $ifilo dal§i podezieni a nasledné i Cistky, pii kterych pfisly na fadu
skupiny jako katoli¢ti spisovatelé, autofi odborné literatury ¢i literarni védci.

126 KNAPIK, Jiti. Unor a kultura: sovétizace ceské kultury 1948-1950. Praha: Libri, 2004, str. 23 — 24,
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ministerstvo informaci odebralo vydavatelské povoleni. Své jist¢ méli téz publicisté a
kritici kulturnich rubrik novin a &asopist.*?’

V dubnu se komunistické snahy stvrdily vyhlaSskou ministerstva informaci ¢.
667/1948,'%% ktera zavadéla nad celym usekem polygrafie narodni spravu. Knizni
nakladatelstvi se nachédzelo pod piisnym dohledem publika¢niho odboru vytvoreného
Z podnétu ministerstva informaci, v jehoz Cele stanul vehlasny basnik FrantiSek
Halas.'*® Celkovym znarodnénim se uvedly v platnost i jisté priority, napf. se zlevnila
veskera knizni produkce, nahle tak dostupna viem.*® Lidové knihovny poskytovaly
Ctenaiim neskuteéné mnozstvi knih k jejich celkovému obohaceni, avSak v regalech
nasli jen tituly, které prosly cenzurou. V tomto ohledu se vytvarely specidlni seznamy

., e e T - . 131
»zakazanych knih®, jez se ,,novému ¢lovéku socialismu‘ nemély dostat do rukou.

3.2.1.2 DIVADELNICTVI

Podoba divadelni scény byla zavedena béhem roku 1945,1%2 kdy se ziidila Divadelni
rada jako poradni organ ministerstva, kde pfedni linii dominovali komunisté v Cele
s architektem Miroslavem Koufilem a hercem Jaroslavem Pruchou, pravé oni
vypracovali nové zasady platné pro prvni povalecnou sezénu.'® Be&hem trvani
tinorovych dnii spolu se silici KSC se divadelni scéna opét musela pozménit na zékladé
vytvofeni akcénich vybort témeéf ve vSech divadlech po cCeskych zemich, jejichz
prostiednictvim probihaly dCistky v tadach hercl, ve vedeni a téz v technickém
personalu. O mésic pozd&ji se vytvofil Ustfedni akéni vybor divadelniki, jez se stal

zastteSenim pro vSechny divadelni AV a ztéto vysoké pozice kontroloval jejich

127 Tamtéy, str. 34 — 36.; V souvislosti se zakazem vydavani nevhodnych periodik byla uvefejnéna jests ,,Vyhlagka o
hospodateni s papirem pii vydavani casopisi“, zrusena 1966. Znamenala, ze vSechen papir, ktery se nasledkem
hromadného ruseni tiskd kupil, mél byt vyvazen do zahrani¢i. Tamtéz, str. 51.

128 yyhlagka &. 667/1948 , Vyhlaska Ministra informaci, kterou se zfizuje kumulativni narodni spréva pro priimysl
polygraficky.; Vyhlaska ¢. 667/1948 , Vyhlaska Ministra informaci, kterou se zrizuje kumulativai narodni sprava pro
prumysl polygraficky [online]. Webové stranky www.zbierka.sk. [cit. 2015-12-06]. Dostupné z
http://www.zbierka.sk/sk/predpisy/vyhlaska-667-1948-u-1-i.p-15658.html?aspi_hash=NjY3LzE5NDggw50ubC5J .
128 Nakladatelstvi ziskavala od ministerstva informaci patfiéna povoleni k tisku, ktera se nasledné predavala tiskatim,
diky témto ,,povolenkam* méla strana jasny piehled, co se dostavalo do rukou vefejnosti. KNAPIK, Jifi. Unor a
kultura: sovétizace Ceské kultury 1948-1950. Praha: Libri, 2004, str. 51.

130 Knihy tigténé v predchozich dobach pouze v malych nakladech, byly nyni vydavany ve velkém po&tu statnim

vvvvv

131 O tom, jak se formovala kultura &teni, pojednava kniha Petra Samala, viz SAMAL, Petr. Soustruznici lidskych
dusi: lidové knihovny a jejich cenzura na pocatku padesatych let 20. stoleti : (s edici seznamii zakazanych knih).
Praha: Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1709-3.

132 podrobny popis o divadelnim Zivoté za minulého reZimu vypravi obsahla kniha Vladimira Justa, viz JUST,
Vladimir a FrantiSek KNOPP. Divadio v totalitnim systému: piibéh ceského divadia (1945-1989) nejen v datech a
souvislostech. Praha: Academia, 2010. ISBN 978-80-200-1720-8.

138 podle téchto zasad mohly provozovat divadlo jen pravnické osoby (stat, zemé, mésta, armada, masové organizace
(ROH), méstska druzstva, druzstva divadelnikii a navstévniki divadel. KNAPIK, Jiti. Unor a kultura: sovétizace
Ceské kultury 1948-1950. Praha: Libri, 2004, str. 41.
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ginnost.™** Jakmile funkce UAV skoncila, ustavila se pfi instituci dals$i komise, Svaz
zamé&stnancl umélecké a kulturni sluzby (SZUKS), v jejiz kompetenci bylo i nadale
projednavat a rozhodovat o odvolani nevhodnych osob. V cCele této komise staly osoby
z oblasti divadla & filmu.'*

V bieznu 1948 se projednavaly klicové teze M. Koufila ve formé divadelniho
zékona,™* jenz definoval funkci a postaveni divadla ve spoletnosti jako vefejné
instituce, zfizované a provozované vykonnymi organy statu, a také ustanovil strukturu
divadelni sité¢ a uzékonil ideologickou podiizenost divadel stranickym a statnim
institucim. Zdenék Nejedly ve véci nové funkce divadla prohlasil: ,,Divadlo radné a
dobre vedené neni zabavni podnik, nybrz nejlepsi skola pro dospélé, jakou si viibec

137 / v ¢ ’ r , ’ Fv A e o
“*" Zékon ptijalo Ustavodarné Narodni shromdzdéni jako vibec

miizeme predstavit.
prvni legislativni normu po Unoru, ¢imz se zavrsil proces zestatnovani divadelnictvi
v Cechach, na Moravé a ve Slezsku.™*® Se zakonem se na scén& objevil dalsi poradni
organ Divadelni a dramaturgické rada vznikly p¥i ministerstvu $kolstvi a osvéty.™*® Ta
zcela zastinila dal$i organ Divadelni propaga¢ni komisi, jez se starala o veskerou
propagaci mezi divadlem a lidem.*°

Co se tyCe zfizovani, povolovalo se budovani ochotnickych divadel, stejné tak si
divadelni scénu mohly zbudovat stat, okresy, obce, druzstva, a po udé€leni zvlastniho
povoleni také vykonni umélci ¢i dal§i zaméstnanci. Jiné osoby teoreticky také mohly
provozovat divadlo, avSak jejich aktivita neméla byt vydélecnd. Prazské scény se
vyrazné omezily, resp. se jejich pocet eliminoval, namisto toho se rozsifovala jevisté

mimo Prahu.**

B4 AV tvofili praziti herci a divadelni pracovnici vyslani do téchto fad matefskou scénou. Nékdy dlouhodobé trvani
AV a jeho plnohodnotného dohledu pfi divadle nebylo zapotiebi. AV v nich sice stale formalné existoval, nicméné se
rozhodlo o politické bezproblémovosti souboru, proto se pfisna kontrola nijak nevyzadovala. Jmenovat se mize
napt.: D48, Realistické divadlo, Divadlo Mladych pionyri aj. Tamtéz, str. 31.

135 Pravé tato komise proSetfovala piipady s Vlastou Burianem, Natasou Gollovou ¢ Hanou Vitovou ad., u vétsiny se
Setfeni rozjela v souvislosti s jejich okupaéni minulosti. Tamtéz, str. 31 — 32.

136 74akon &. 32/ 1948 Sb.; Zakon, kterym se vydavaji zakladni ustanoveni o zfizovéni divadel a o divadelni innosti
(divadelni zakon). Zdkon ¢. 32/ 1948 Sh. [online]. Webové stranky www.psp.cz. [cit. 2015-12-06]. Dostupné z
http://www.psp.cz/sqwi/shirka.sqw?cz=32&r=1948.; Zakon vesel v platnost od 1. dubna 1948. Divadelni zdkon 1948
[online]. Webové stranky www.mistopismoravy.cz. [Cit. 2015-12-06]. Dostupné z
http://www.mistopismoravy.cz/print/in.php?in%5Bid%5D=179.

BTKNAPIK, Jifi. Unor a kultura: sovétizace ceské kultury 1948-1950. Praha: Libri, 2004, str. 41.

%8 Divadelni zakon 1948 [online]. Webové stranky www.mistopismoravy.cz. [cit. 2015-12-06]. Dostupné z
http://www.mistopismoravy.cz/print/in.php?in%5Bid%5D=179.

1% Rada rozhodovala ve viech kli¢ovych otazkach, oviem zakon ji bral z rukou kompetenci omezovat svobodu
uméni, zejména se to tykalo vnucovani potadi her ¢i jednotlivych dél divadliim a ochotnickym spolkiim. Rada zacala
také pfezkoumavat zptsobilost jednotlivych osob, za ucelem odhaleni nevhodnych osob v personalni sféfe. Vyhnout
se jim nemohl nikdo, jelikoz bez kvalifika¢ni zkousky a bez fadného osvédéeni nemél jedinec opravnéni k vykonu
svého povolani. KNAPIK, Jifi. Unor a kultura: sovétizace éeské kultury 1948-1950. Praha: Libri, 2004, str. 43.

140 7 umélecky &innych osob byly siiaty viechny povinnosti, takze se v této chvili mohli zabyvat pouze @ilohou
,»,d€lnikt divadelniho uméni* v socialistické spoleénosti. Tamtéz, str. 42, 44.

141 Tamtéz, str. 43.
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3.2.1.3 FILMOVA TVORBA

Oblast filmového prostiedi patiila do komunistického podruci jiz pied vitéznym
tnorem 1948, zmény zde proto nebyly tieba.'* Podnikly se jen jisté obmény v ur&itém
vyseku, a to u neumélecky zamétenych zaméstnanct, technického a administrativniho
personélu.143 V bieznu pak ministerstvo informaci vydalo natizeni o dalsim propousténi
z kinematografie, tykajici se osob odsouzenych v minulosti dle retribu¢nich dekretu.
Diky témto opatfenim probihaly ¢istky ve velmi rychlém tempu, v bieznu toho roku se
vydalo prohlaSeni hlasajici: ,.Konecné mdme ve filmu cisto!*** Pro toto prostredi
vznikla Ceskoslovenska filmova spole¢nost (CEFIS), akéni vybor pro filmové

N x 14
spole¢nosti v Ceskoslovensku.'*

Jednalo se také o upravé jiz znarodnéné
kinematografie s vysledkem ziizeni Ceskoslovenského statniho filmu (CSF). V bfeznu
byl vydan i filmovy zakon a kadrové zmény znamenaly vybudovani silného ustiedniho
teditelstvi CSF, spolu s timto byla zfizena i nova funkce ideového vedouciho této
instituce, jehoz tkolem bylo dohlizet komplexné na propagaci filmu a také na praci

uméleckych §éfii vyroby. 4

3.21.4 ROZHLAS

Rozhlas byl stejnym ptipadem jako film, toto médium se komunistické moci podatilo
ovladnout pfed tnorem 1948, proto mél rozhlasovy persondl ve skrze komunisticky

charakter. Rozhlasovy odbor ministerstva informaci vedl Ivan Olbracht,*’

stejné tak
dalsi vyznamné funkce obsadili vérni komunisti¢ti ¢lenové. ,,Vlastnit* rozhlasové viny
jesté pied unorovou revoluci, se nakonec stalo zcela zasadnim krokem v komunistické
snaze, ovladnout rozboufené masy pro své dané ucely, zejména propagovat vlastni

aktivitu a hanobit vSechny ostatni strany, které se snazily postavit se na odpor jejich

¥2 0 vyvoji filmové tvorby vypravi Pavel Skopal v knize, viz SKOPAL, Pavel. Napldnovand kinematografie: cesky
filmovy primysl 1945 aZ 1960. Praha: Academia, 2012. ISBN 978-80-200-2096-3.

143 propusténi zasahlo predeviim pracovniky Kratkého filmu, Zpravodajského filmu, Filmového ustavu, Ustiedni
spravy kin, Statni pijcovny filmt, vedouci prazskych kin apod. Propusténi mohli byt z mnoha pficin, oviem jeden
diivod se osvéd¢il vzdy, nevhodna politicka piisluinost dané osoby. KNAPIK, Jiti. Unor a kultura: sovétizace ceské
kultury 1948-1950. Praha: Libri, 2004, str. 33.

' Tamtéz, str. 33 - 34.

15 Tamtéz.

146 Tamtéz, str. 48.

147 |van Olbracht (1882 — 1952), vlastnim jménem Kamil Zeman, &esky prozaik, novinat, publicista. Ivan Olbracht
[online]. Webové stranky www.spisovatele.cz. [cit. 2016-10-06]. Dostupné z http://www.spisovatele.cz/ivan-
olbracht.
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programu. V ramci prace s rozhlasem se komunistickd propaganda rozmohla ke vzniku
tzv. zivé repor‘rélie.148

V dubnu 1948 dostal rozhlas definitivni podobu se zédkonem ,,0 postatnéni
Ceskoslovenského rozhlasu®,** jejz schvalilo Ustavodarné narodni shromazdéni. Na
Ceskoslovensky stat prechdzeji veskerd prava a zavazky "Ceského rozhlasu, spolecnosti
s rucenim omezenym se sidlem v Praze" a "Slovenského rozhlasu, spolocnosti s rucenim
obmedzenym so sidlom v Bratislave" ™ Rozhlas jako takovy meél byt sloucen do
jednoho celku s veskerymi pravy na bedrech statu, zatimco prava vlastnikti zanikala bez
nahrady. Vyjimky platily jen v ptipadé zvlastniho zfetele, kterym se mohlo nabyt
alespon né¢jaké odskodnéni od ministerstva informaci, které o vysi nahrady rozhodovalo

spolu s ministerstvem financi.™

Rozhlas se stal ,tlumoénikem ideologie
Ceskoslovenského socialismu“,152 ktery umoznil ,,zazehnout v masach zar, silu a
akceschopnost™ alesponn do doby, nez se na pfednich mistech spole¢enského zajmu

objevila televize.

3.3 ZAKLADATELSKE OBDOBI - KRITICKE ROKY 1951 — 1953

Toto &asové rozmezi Ize oznagit za kritické, byt se problémy s KSC tahly od jejiho
nastupu, s 50. léty se vSe vyostfilo.

Na podzim 1951 vrcholily spory stranického aparatu v Cele s BareSem, jdoucim si
tvrdé po cesté predpisi a metod a ministerstvem informaci v Cele s liberalnim
Kopeck}'/m.153 Jejich boje o rozhodujici slovo v kulturnim Zivoté trvaly bezmala 2 roky

a nabiraly stale jinych smért. V celé akci se pieci jen vice zaangazovala ministerstva —

148 Rozhlas znamenal tajnou zbraii, diky které se komunistické ideje §ifily zcela nendsilng. Obsazeny byly viechny
vysilaci smény a od 20. unora se do vysilani ptijimaly pouze zpravy ze sekretariatu UV KSC. Obratné se poskozoval
nepfitel, tj. nekomunistické strany, jejich aktivity se nezminiovaly, potlacovaly, nebo efektivné zkreslovaly. Diky
piimé reportazi ptinasejici zivé zpravodajstvi byly zachyceny hlasové projevy, véetné slavné feéi K. Gottwalda na
Staromé&stském namésti, nebo projevy Z. Nejedlého ¢i V. Kopeckého z korby nakladniho automobilu na Mistku na
Vaclavském namésti. KNAPIK, Jiti. Unor a kultura: sovétizace ceské kultury 1948-1950. Praha: Libri, 2004, str. 35.
149 73kon &. 137/1948 Sb., zakon o postatndni Ceskoslovenského rozhlasu. Zdkon ¢. 137/1948 Sb.: zékon o
postatnéni Ceskoslovenského rozhlasu [online]. Webové stranky www.zakonyprolidi.cz. [cit. 2015-12-06]. Dostupné
z https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1948-137 .

150 Tamtéz.

181 Ministerstvo informaci mélo v této dobé plnou kontrolu nad radiovymi piijimaci a jejich vysilagi, které
kontrolovalo zase ministerstvo post. KNAPIK, Jiti. Unor a kultura: sovétizace ceské kultury 1948-1950. Praha: Libri,
2004, str. 49.

152 ysechny upravy mifené na rozhlas vedly k tomu, aby tento sd&lovaci prostfedek propadl vrchnimu veleni
komunistického rezimu, ktery v ném nevid€l jen moderni doplnek bytovych prostor, nybrz i mocny nastroj
manipulace. Tamtéz.

152 Oba politické organy spolu vytvofily Kulturni radu UV KSC, jez méla koordinaéni funkci a napomahala ve
slozitém procesu ptestavby. V Cele stanul Vaclav Kopecky a spolu s nim v radé€ ptisobili i Zdenék Nejedly a Gustav
Bares. Rada se stale vice orientovala na ministerstva informaci i $kolstvi, avSak stalé¢ spory mezi ¢leny vedly k
rozpadu rady roku 1951. Tamtéz, str. 133 — 134.
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1

informaci a skolstvi," netrvalo dlouho a Kulturni a propaga¢ni odd¢leni ze svych pozic

ustoupilo a cast jeho kompetenci ptesla pod zminénd ministerstva, oznacena za ftidici
organy kulturni politiky v Ceskoslovensku.™

VEtsi vaznosti se nabylo okamzité po zatCeni generalniho tajemnika Rudolfa
Slanského v listopadu 1951 pro jeho udajnou zéaskodnickou &innost.™® V této situaci
nastal spravny ¢as pro Kopeckého a jeho spolupracovniky, kteti podnikali dalsi kroky
Vv kulturni politice, kdy se jim podafilo dostat vétSinu svych rivali z centra déni - hned
na podatku roku 1952 byl Gustav Bare§ odvolan z funkce tajemnika UV KSC a pfisel i
0 postaveni &lena piedsednictva UV KSC."™" Kopeckého skupina ze své pozice a se
vzristajicimi obavami vyhlasila kampaii proti tzv. ,slansting“,**® ktera ,,poSpinila®
Geskoslovenskou kulturu vlivem zaskodnictvi jejiho jmenovee.™ Tyto okolnosti vedly
k diskusi 0 rozsahlejsim ptehodnocovani dosavadnich piistupt. Ackoli se provedly diléi
upravy a vyuzivalo se mirnéjSich postupi vic¢i skupindm umélct,, zasadni zmény
nenastaly.'®

Jedina oblast, kterd zaznamenala vétSiho pokroku vpied, se stalo televizni vysilani.
Jednalo se o ném jiz na pocatku 50. let, ovS§em ministr narodni obrany Alexej
(V?epi(:ka161 vydal narodnimu podniku Tesla piisny zakaz prace na vyvoji televize, misto
toho se mél zaobirat vyrobou radiolokaéni techniky. Silny podnét od Ceskoslovenského
rozhlasu tomu vSak chtél, aby se televizni vysilani zrealizovalo do konce prvni pétiletky

a Vv poloving roku 1952 se navrh hromadné podpofil. Zasluhy za tento pokrok 1ze pfipsat

1%% 5 Kopeckym v piedni linii ptevodové paky hlasaly vysokou zainteresovanost pro agitaci, s vyuzitim vhodnych
prostiedkli. Sam Kopecky poznamenal, aby se téchto kulturnich ministerstev daleko vice vyuZzivalo k prosazovani
politiky strany, masové agitaci i propagand€. Avsak vztahy mezi nimi a Gstfednim aparatem se musely zlepsit.

155 KNAPIK, Jiti. V zajeti moci: kulturni politika, jeji systém a aktéri 1948-1956. Praha: Libri, 2008, str. 114.

1% Slansky a dali byli obZalovani ze zrady, ze $pionaZe ve prospéch angloamerickych a sionistickych imperialisti a
z dalgich nepravdivych nesmysli. KOCIAN, Jiti, Jiti PERNES a Oldiich TUMA. Ceské priisvihy, aneb, Prohry,
krize, skanddly a aféry Ceskych déjin let 1848-1989. Brno: Barrister & Principal, 2004, str. 238.

187\ této chvili vznikala zcela nova stranické elita se zcela novymi lidmi. KNAPIK, Jifi. V zajeti moci: kulturni
politika, jeji systém a aktéri 1948-1956. Praha: Libri, 2006, str. 139.; Ve spojitosti s odvolanim BareSe byl zastaven
kulturné-politicky tydenik UV KSC Tvorba, jeho posledni &islo vyslo v unoru 1952, Tamtéz, str. 142.

158 Dobovy pojem z st ministra Kopeckého, jenz souhrnné oznadoval negativa pFipisované piisobeni pracovniki
Gstfedniho stranického aparatu v oblasti kultury z doby ptisobeni generalniho tajemnika Slanského. Ostra kampari se
vedla v letech 1952 — 1953, kdy se kritizoval zptisob Fizeni kulturni sféry vedoucimi pracovniky (G. Bares, Cestmir
Cisat, Pavel Reiman aj.), projevy slanitiny bylo nutné okamzité odstrafiovat. Vice viz KNAPIK, Jifi a Martin
FRANC. Priivodce kulturnim dénim a Zivotnim stylem v ceskych zemich 1948-1967. Praha: Academia, 2011, str. 831.
159 Slansky byl prohlasen za nepfitele, ktery zradil svou ideologii i sviij stat, spolupracovniky mohl mit viude, mohli
tedy stale jesté prebyvat na politické ptidé. KNAPIK, Jifi. ¥ zajeti moci: kulturni politika, jeji systém a aktéri 1948-
1956. Praha: Libri, 2006, str. 150.

180 yedeni uz na podatku stanovilo mantinely, za které neslo vkro&it, proto ani ogekavané uvolnéni piijit nemohlo a
nelze se tedy domnivat, Ze §lo o skute¢nou liberalizaci. De facto celé toto obdobi mélo klamny nadech optimismu

s vyhledem na zmény k lep$imu, av§ak popravdé bylo silné prosyceno pochmurnosti a vydatné tomu napomahala
prave kauza se Slanskym, jeho proces a kampan proti jeho jménu.

181 Alexej Cepicka (1910 — 1990), politik, ministr narodni obrany (1950 — 1956) a mj. zet' Klementa Gottwalda.
Alexej Cepicka [online]. Webové stranky www.totalita.cz. [cit. 2017-01-06]. Dostupné z
http://www.totalita.cz/vysvetlivky/o_cepickaa.php.
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fediteli rozhlasu Kazimiru Stahlovi,"® jenz musel svou vizi o zrodu televizniho vysilani
udglat na ministra Kopeckého opravdu velky dojem.™®®

Prvni roky 50. let Ize hodnotit velice rozporuplné, byt’ se prosazovaly snahy o zménu,
nikdy Kk tomu fakticky nedoslo. Na jedné strané se usilovalo o pfeménu kultury a jeji
dal$i rozmach, na druhé strané stali uStvani umé¢lci, kteti nemé&li na vybranou, nékteii
pod tlakem této ,.Sikany* obétovali rezimu to nejcennéjsi, vlastni zivot. Osud se tak
naplnil naptiklad pro spisovatele Karla Teigeho a Konstantina Biebla, oba zemfeli
v roce 1951,** dale Ize jmenovat reziséra Jifiho Frejku nebo herce Jikiho Plachého, oba
spachali sebevrazdu roku nasledujiciho. Tyto ptipady vSak staly na okraji celé periferie
toho, co by méla vetejnost fesit, pfednost mély vyrazné kampané proti slansting, které
gradovaly pravé roku 1952, kdy se konal vykonstruovany proces s Rudolfem

165

Slanskym, ™ odsouzenym k trestu smrti. Nutno poznamenat, ze politickych procest v té

dobé bylo podstatné vice. Doba, kterd na povrchu ptedstavovala jistou ulevu a
spokojenost spolecnosti, byla ve skutenosti naplnéna jen strachem a smrti.'®®

Do nového roku 1953 vstupovalo vedeni KSC ,vitézn&“, dokazalo v ohromnych
politickych  procesech odhalit a zniCit ,nepfitele® a zasluhou perfektné
vykonstruovanych soudii se dosavadni hospodaiské problémy a celkova stagnace
kulturniho zivota dévala za vinu obzalovanym skupindm, nespokojenost ale stale
prebyvala. Navic se na Ceskoslovensko hrnula jina krize v podobé& vysokych narokii na
zbrojni prumysl od SSSR, které vyroba zkratka nemohla splnit dle pozadavkui pétiletého

planu, spolu s tim se vlada musela postavit i problémtm socialnim.*®’

182 vice 0 ném viz HUBICKA, Jifi. Hlas shiiry aneb Vaznost feditelska. In: rozhlas.cz [online]. 24. 3. 2011. [cit.
2016-08-04]. Dostupné z: http://www.rozhlas.cz/archiv/zamikrofonem/_zprava/hlas-shury-aneb-vaznost-reditelska-3-
-869162.

163 KNAPIK, Jiti. V zajeti moci: kulturni politika, jeji systém a aktéri 1948-1956. Praha: Libri, 2006, str. 196.

164 Karek Teige zemiel sice na infarkt, ale nebylo tajemstvim, Ze za jeho zhorSujici se stav mohlo piepracovéni.
Konstantin ,,Kost’a“ Biebl rad&ji ukoncil svij zivot skokem z okna, aby ,,chlapecké, naivni a slabé dobrotisko v ném
nemusilo jiz sndSet §tvanici na vsechno, co mu bylo v minulosti a uméni drahé. CERNY, Vaclav. Paméti 1945 -
1972. 2. vyd. Brno: Atlantis, 1992, str. 237.

185 vice o procesu piinasi dobovy dokument Proces s vedenim protistatniho spikleneckého centra v cele s Rudolfem
Slanskym. Praha: Orbis, 1953. O procesu a nejen o ném vypovidala Slanského manzelka Gusta v knize vzpominek na
manZela a tuto t&7kou etapu Zivota. SLANSKA, Josefa. Zprdva o mém muzi. Praha: Svoboda, 1990. ISBN 80-205-
0165-7. A koneéné se timto tématem zabyval i Karel Kaplan, viz KAPLAN, Karel. Zprdva o zavrazdeni generdlniho
tajemnika. Praha: Mlada fronta, 1992. ISBN 80-204-0269-1.

188 Vice o politickych procesech viz BOUCEK, Jaroslav. Poprava Zavise Kalandry: 27. 6. 1950 : Ceskd kulturni
avantgarda a KSC. Praha: Havran, 2006. ISBN 80-86515-63-X.; KAPLAN, Karel a Pavel PALECEK. Komunisticky
rezim a politické procesy v Ceskoslovensku. 2. vyd. Brno: Barrister & Principal, 2008. ISBN 978-80-7364-049-1.;
KAPLAN, Karel. Druhy proces: Milada Hordkova a spol. - rehabilitacni rizeni 1968-1990. Praha: Karolinum, 2008.
ISBN 978-80-246-1431-1.; Politické procesy v Ceskoslovensku po roce 1945 a "Pripad Slansky": sbornik piispévii:
ze stejnojmenné konference, pordadané ve dnech 14. -16. dubna 2003 v Praze. Brno: Prius, 2005. ISBN 80-7285-053-
9.

187 Narokiim se viak chtdlo vyhovét za viech okolnosti, coZ se neobeslo bez ekonomického zasahu, ktery ovlivnil
narodni hospodafstvi i Zivotni podminky ¢eskoslovenské vetejnosti. Rozmrzelost s hospodaiskou situaci v zemi stale
rostla zejména proto, Ze se Ceskoslovensko potykalo s problémem zasobovani od nasilné kolektivizace zemé&dglstvi.
PERNES, Jifi. Rok 1953 v Ceskoslovensku, Pamét a déjiny. 2013/ 03, str. 15.
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Na pielomu 1952 a 1953 se provedla fada stanov KSC, kdy doglo k reorganizaci vlady
I ne€kterych vrcholnych stranickych organti, jednalo se také o zruseni listkového systému
v zésobovani.'®® Stranické vedeni nemélo jests na pocatku roku 1953 nijak v amyslu se
meénit, s ¢im se vSak nepocitalo, byly dvé necekané udalosti silné zasahujici do systému
Ceskoslovenska a ovlivitujici vyvoj na mezinrodni trovni — dvé nenadala Gmrti. Josif
Vissarionovi¢ Stalin zemiel 5. biezna 1953, o nékolik dni pozdéji 14. biezna 1953 jej

nasledoval Klement Gottwald.

3.3.1 POCATEK KRIZE STALINISMU A ZMENA POLITIKY

Po péti letech existence nového ,,mirového* komunismu se nyni naskytla moznost,
resp. vyzva ke zméné ve zpiasobu fizeni moci i spole¢nosti V sovétském Rusku i
Ceskoslovensku.’®® Neni od véci zminit, ze k témto zménam daval vnuknuti sam
Sovétsky svaz, slovy historika Jiftho Pernese se da situace oznacit za takovou, kdy
LKSC diky vedeni KSSS udélala prvni, avsak diilezity krok k piekondni hluboké
politické, hospodariské i socidlni krize, do niz se komunisticky rezim v CSR pocdtkem 50.
let dostal.“*"® Hned po Gottwaldové pohibu se seslo piedsednictvo UV KSC, aby
vytesilo nastalou situaci a uvolnéna mista se opét zaplnila. Jednomysln¢ se prezidentem
stal Antonin Zapotocky,'™* misto predsedy vlady mél zaujmout Viliam girok}'/,l72
Antonin Novotny,m’ dosud nenapadny nameéstek predsedy vlady, ziskal post prvniho
tajemnika.™

V politické sféfe se toho Casu chystaly zmény k odlehceni a zlepSeni nastalé situace.

30. kvétna 1953 Narodni shromézdéni schvalilo navrh zédkona o provedeni penéZni

18 Tamtéz.

189 Smrt generalissima Stalina sice zasahla v&tsinu spole¢nosti, zahy se viak doglo uvédoméni, Ze se stala spie
krokem k uvolnéni atmosféry. Po usazeni Nikity Chruscova na postu prvniho tajemnika KSSS se objevily pozadavky
na zhodnoceni veskerych nepfistojnosti doby minulé a jejich napraveni. Netekanou smrti K Gottwalda se i CSR
oteviely dvefe pro novy styl politiky a moznych zvratii v celém systému. Tamtéz, str. 16.

170 Tamtéz, str. 15.

1 Antonin Zapotocky (1884 — 1957), piivodné socidlni demokrat, poté komunisticky politik, piedseda Ustiedni rady
odbort, ¢eskoslovensky prezident (1953 — 1957). Antonin Zdpotocky [online]. Webové stranky www.totalita.cz. [cit.
2017-02-07]. Dostupné z http://www.totalita.cz/vysvetlivky/o_zapotockya.php.

172 Viliam Siroky (1902 — 1971), slovensky komunisticky politik, piedseda vlady (1953 — 1963). Viliam Siroky
[online]. Webové stranky www.totalita.cz. [cit. 2017-02-07]. Dostupné z
http://www.totalita.cz/vysvetlivky/o_sirokyv.php.

178 Antonin Novotny (1904 — 1975), politik, prvni tajemnik UV KSC (1953 — 1968), prezident (1957 — 1968).
Antonin Novotny [online]. Webové stranky www.totalita.cz. [cit. 2017-02-07]. Dostupné z
http://www.totalita.cz/vysvetlivky/o _novotnya.php.

14 PERNES, Jifi. Rok 1953 v Ceskoslovensku, Pamét a déjiny. 2013/ 03, str. 17.; Dlouho se hledala odpovéd’ na
otazku, kdo by mohl stanout v Eele strany po Gottwaldovi, téZ se pfemyslelo, zda pozici viibec obsadit. Nakonec 2
dny po pohibu délnického prezidenta se podatilo odstranit kratké bezvladi, kdy zvitézily hlasy pro Novotného, ktery
mél byt jen figurkou na misté, nicméné se z n¢ho stal ambiciézni muz s pevnou vuli a schopnostmi. Tamtéz, str. 18.
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reformy*”® a zrugeni listkd na potraviny a pramyslové zboZi, celd akce nabyla platnosti
hned nasledujici den.'”® Aviak reforma situaci jen zhorsila, mnoho lidi kvili ni totiz
ptislo o vyhody nebo tspory, a to opét vyvolalo nepokoj e
Pravé v této dobé do kulturni politiky znovu zasahl ustfedni stranicky aparat, ktery se
od minulého roku drzel stranou déni. K nevrazivosti mezi nim a ministerstvy jiz
nedochézelo, naopak tyto dvé polozky spojily sily a vytvofily pevny svazek,
nasledujiciho roku se mohlo prohlasit, Zze ve vedeni kulturni politiky nastalo opét
vyrovnani sil.17®

Nové sovétské vedeni zacalo prosazovat po vSech satelitech jinou variantu rezimu,
tzv. novy kurz, jenz se odvijel od neobvyklé sovétské kritiky politiky tvrdé ruky.'™
V této navaznosti byla v srpnu 1953 vypracovana zprava, tzv. Srpnova teze, jako prvni
pokus o hodnoceni stavu hospodaistvi v Ceskoslovensku pocatkem 50. let,
véetnd kritického Ghlu pohledu.’® Pokus udrzet jednani o zménach v tajnosti selhal a na

vetejnost pronikly snitky informaci, jez vyvolavaly pochybnosti a obavy.
3.3.2 NOVY KURZ A FORMOVANI KULTURNIHO DEN{

Kone¢né¢ na pocatku zati 1953 se novy kurz zformoval i v Ceskoslovenskych

h.'®! KSC k nému pfistupovala pomémé s odstupem, nicmén& se mu dal

podminkac
piipsat i kladny aspekt, pfim¢l komunistickou politiku piestat zavirat o¢i pfed problémy,
a koneéné¢ i kulturnimu déni se trochu oteviely obzory - kontakty se zahrani¢im a

v

uvolnénéjsi esteticka meétitka méla dopomoci k celkovému oZiveni.

178 7akon &. 41/1953 Sb. Zakon o pen&zni reform&; Zdikon ¢. 41/1953 Sb. Zakon o penézni reformé [online]. Webové
stranky www.zakonyprolidi.cz. [cit. 2015-12-07]. Dostupné z https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1953-41.

176 Gottwaldova smrt pisla ve chvili, kdy se pfipravovalo zruseni listkového systému, ke kterému vzhledem

k okolnostem nedoglo. PERNES, Jif{. Rok 1953 v Ceskoslovensku, Pamét a déjiny. 2013/ 03, str. 19.

17 pravé délnici stali skupinou, ktera se jako prvni zacala boufit, tato situace viak netrvala dlouho. Z diivodu nulové
organizace protestil Se vSe brzy uklidnilo a komunisté pokracovali v politice. Stat se po vyhlaseni reformy pomérné
dost obohatil o finance obcantl, a tim vyfesil ekonomické potize, ba dokonce si vytvofil dostate¢nou finan¢ni rezervu.
Tamtéz, str. 19, 21.

Y8 KNAPIK, Jiti. V zajeti moci: kulturni politika, jeji systém a aktéri 1948-1956. Praha: Libri, 2006, str. 53 — 54.

1% Novy kurz také piedstavoval opatieni tykajici se hospodéfské a zahraniéni politiky. Nemélo se jiz dovolavat
prvotnosti tézkého pramyslu, naopak méla piijit liberalizace zemédé€lstvi a snahy o zvySeni Zivotni Grovné
spole¢nosti. Do koncepce pronikaly prvky ostré kritiky Stalinovy éry z podnétu nového vedeni SSSR. Tamtéz, str.
219.

180 pERNES, Jifi. Rok 1953 v Ceskoslovensku, Pamét a déjiny. 2013/ 03, str. 28; V puvodni myslence piedstavovala
teze moznost, pomoci rezimu vytesit problémy, ale pravdou bylo, Ze spise odkryvala skryté slabiny, zakotfenéné

v systému od pocatku. O nezdarech a chybach se zde oteviené mluvilo, ¢imz se tento dokument zd4 jako
komunisticka rarita, nicméné vytvor nebyl vetrejné publikovan, takze se o tom nikdo nepovolany nedozvédé€l, jen
nékteré body se rozpracovaly do navrhll usneseni, o nichz se posléze jednalo. Sovétské vedeni nereagovalo na
predloZenou tezi piiznivé, kritizovali KSC a naopak jejich sebekritika jim pfi§la az moc premriténa, coz samoziejmé
také nebylo dobie.

181 Tuto zménu bylo mozné ptipisovat tehdejsimu prezidentovi Zapotockému, ktery podnikl cestu do Moskvy,
nejprve sice trval na stalém dodrzovani ,,0strého kurzu®, nicméné jej v SSSR piesvédcili o zméng, jelikoz takto tvrda
politika by mohla do budoucna ohrozit budovéni socialismu a destabilizovat situaci v Ceskoslovensku. KNAPIK,
Jifi. V zajeti moci: kulturni politika, jeji systém a aktéri 1948-1956. Praha: Libri, 2006, str. 218 — 219.
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Uskali v této oblasti kultury viak nastdvala v tom, Ze oficialné vyhlaovana prohlaseni
m¢éla platnost dogmatickou i liberalni, ¢lovék — umélec tedy netusil, co a kdy pfijde,
navic jeSté zalezelo na vuli a toleranci ,,$éfti kultury” pii posuzovani konkrétniho
ptikladu (vyraznéji ticba u satiry, ktera se sice nové jako Zzanr obnovila, ale zcela volné

fungovat nemohla).*®

Znacna zména se zrodila po pfichodu nové umélecké generace,
ktera se sice zavazala dodrzovat oficialni formu kultury, avSak ji jiz netizila minulost
ani se necitila tolik svazovana rezimem, zastihla pravé se otevirajici dvefe do uméni
jiného svéta. Ve spojeni stimto faktem uméleckd inteligence i ostatni umeélecti
zaméstnanci pocitili nové sympatie s proméfujici se politikou KSC, ¢imz se podpotilo
usili 0 to, aby se uvéfilo, Ze pravé doba Slanského pfinesla nezajem o kulturu a nasledné
ustrnuti. S postupnym opétovnym rozvojem a ozivovanim kulturnich zélezitosti se
spojuje i myslenka, aby se také kulturni sféra stala oblasti vyd&le¢nou.®® S rokem 1953
a kulturnim dénim obecné se nepopiratelné ptipomina prvni televizni vysilani. Pfestoze
televize ve svych existencnich pocatcich i ne¢kolik let poté platila za veliky luxus, méla
okamzit¢ naslapnuto mezi fenomény budoucnosti, kdy doslova proménila kulturni
stereotypy spole€nosti.

Co se tykalo ideologické stranky, ta se dotkla tieba i Ceskoslovenské statnosti,
konkrétn¢ prezidenta Masaryka. Zatimco na pocatku 50. let se po republice slavily jeho
narozeniny (roku 1950 se slavilo 100. vyro¢i narozeni), a k témto oslavam byly
nuceny* také Skoly,"®* v dalsich letech zakladatelského obdobi se jeho osobnost stala
,nepritelem in memoriam®, o€ernovalo také jeho mysleni a politické nazory, kdy cilem
byla naprosta dehonestace Masarykova kultu. V této zalezitosti padaly dosti tvrdé tresty

uz jen za to, Ze ¢lovék mél ,,masarykovskou* knihu ve své knihovng. 8

182 Tamtéz, str. 332.

183 K litem se mélo stat oZiveni lidové zabavy, coz dle KSC lid potieboval, a rezim musel tuto moznost nabidnout, od
té chvile se mély finance v této oblasti to¢it v obou smérech. Tamtéz, str. 233.

184 74ci tomuto vyro& méli vénovat zvlastni pozornost, ve $kolach si vyslechli rozhlasovy pienos, kde mél figurovat i
ministr kolstvi, véd a uméni Nejedly. Vestnik ministerstva Skolstvi, véd a uméni, Sté vyro¢i narozenin Tomase G.
Masaryka: oslavy na $kolach, ro¢. VI, sesit 3, str. 1, 31. ledna 1950.

185 K omunisté v&dali, Ze v republice stale Zili lidé, pro které byl Masaryk nesmrtelnou legendou, této adoraci jeho
osoby a doby chtéli zabranit tim, Ze ji posm&né nazvali ideologickym pojmem masarykismus. Odpor vyeskaloval

v pritbéhu 50. let do tzv. protimasarykovské kampang, kdy se nicily pomniky, sochy a cela jeho osobnost. Vice o
likvidaci Masarykova kultu viz HOJDA, Zdenék a Jiii POKORNY. Pomniky a zapomniky. Litomysl: Paseka, 1996.
ISBN 80-7185-050-0.; V propagand¢ 50. let byl Masaryk povazovan nejen za piedstavitele burzoazie, ale také za
,hlavu fasisticky sil v pfedmnichovské republice®, toto oznaceni mu bylo odiato az v 70. letech, i kdyz s otaznikem.
Vyzdvihovaly se jiné aspekty: ,,Masaryk se od svého mladi pohyboval v burzoazni spolecnosti a ztotoznoval se se
zdjmy burZoazie, kterou svou teoretickou, publicistickou i praktickou cinnosti branil a prosazoval, proto byl jeho
vztah k délnické tiidé a jejimu revolucnimu boji tak nepratelsky. Slo mu o to zosklivit a znevazit leninismus délnické
tFidé a pracujici odvratit od tFidniho boje, od uisili nastolit diktaturu proletaridtu v CSR.“ SOLC,

Miroslav. Masarykismus - jeden z ideovych zdrojii pravicového oportunismu, revizionismu a antisocialistickych
tendenci v CSSR. Praha: Vysoka skola politicka uv KSC, 1972, str. 81, 28.
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Obecné politickd prohldseni toho ¢asu vénovala pozornost zvySovani zivotni a kulturni
urovné ceskoslovenskych pracujicich, kdy vefejnost tyto vyhlidky pfijimala velmi
pozitivné, 1 pfesto Se objevovaly obavy, aby se skutecné dostalo sliba. 8 Novy kurz se

v CSR citelné projevoval do roku 1956.

3.4 ROKY 1954 — 1956

Rist zivotni tGrovné spolu s technickym rozvojem postupné vytvafely moderni
primyslovou spolecnost, ktera se vSak nedala srovnavat s vyspélejsi spolecnosti
zapadu, kde se pokrok ve vSech odvétvich pohyboval na velmi vysoké turovni.
Vzhledem k celkovému zaostani se masova zabava i touha po konzumnim zpisobu
Zivota v podminkéach realného socialismu prosazovala pomémé pomalu.®” V priibshu
Casu si ale i Ceskoslovenska spole¢nost vybudovala stereotypy, na kterych trvala a
vyzadovala je, stereotypy spojené zejména s kulturnim odvétvim.

V téchto letech dochazelo k postupnému ,,tani“ striktnich ideologickych ledovci,
které se objevily na pocatku. Hlavnim davodem se stalo politické ,,prozieni‘
pochazejici od Sovétd, zaroven k celkové lepsi naladé pomohlo naptiklad i pravidelné
vysilani televizniho programu, nebo také vSestranné styky umélci se zemémi nejen

188

sovétského bloku.™ Tato neobvyklda svoboda uméleckych jedincii vnesla do celé

T ST p v TR e v .1
kulturni sféry jisté oZiveni, coZ se pozitivné odrazilo 1 na spolecnosti. 89

3.41 ZMENY A BUDOVANI PROTISTALINOVSKYCH NALAD

Zasadni zménu roku 1953 piineslo vladni nafizeni &. 77/1953,"° kdy se nové
ustanovilo samostatné ministerstvo kultury pod vedenim Vaclava Kopeckého, o rok

pozd¢ji tuto funkci dostal do rukou jeho spolupracovnik Ladislav Stoll.** Jeho

188 \/ tomto bodé KSC vefejnosti vyhovéla v podob& sniZeni statnich maloobchodnich cen potravinaiského a
primyslového zbozi, k emuz dolo v zati 1953. PERNES, Jifi. Rok 1953 v Ceskoslovensku, Pamét a déjiny. 2013/
03, str. 30.

8 KNAPIK, Jii. V zajeti moci: kulturni politika, jeji systém a aktéri 1948-1956. Praha: Libri, 2006, str. 284.

188 v/ této dobé se rozvijely cesty na ,,zakazany Zapad“, a dokonce se lidem oteviel i prostor pro poznani novych tzv.
rozvojovych zemi, napf.: Indie, Indonésie, Vietnam, Barma aj. Tamtéz, str. 244.

18 5 v&t3imi uméleckymi moznostmi rostla i divakova chut’ po dal$ich novink4ch a dostate¢ném kulturnim vyZiti,
kterého se mu mélo dostat od profesionalti ve v§ech sférach zdbavniho priimyslu. Do tohoto procesu se zafadila
televize, téz proudily viny nové moderni hudby, jez oslovily zejm. mladou generaci. Touha po novych zanrech i
snaha navézat na ty jiz poslouchané, ptinesla do centra zabavy muziku folkovou ale také rockovou, ktera se v8ak
nesetkala s pozitivnimi ohlasy a s jeji divokou prezentaci méla mnoho problémd. V tomto obdobi se formoval i zcela
novy systém cenzury, jenz mél byt efektivnéjsi a odpovidajici novotam z ,,jiného svéta“. Tamtéz, str. 285.

190 pyedpis &. 77/1953 Sb. Vladni natizeni o nové organisaci ministerstev a ustfednich organd statni spravy; Predpis ¢.
77/1953 Sb. Viddni narizeni o nové organisaci ministerstev a tistiednich orgami statni spravy [online]. Webové
stranky www.zakonyprolidi.cz. [cit. 2015-12-22]. Dostupné z https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1953-77#p8

1Y KNAPIK, Jiti. V zajeti moci: kulturni politika, jeji systém a aktéri 1948-1956. Praha: Libri, 2006, str. 300.
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pusobnost stejné jako ptisobnost celého ministerstva v§ak neméla mit dlouhého trvani.
Ve vlade se v tomto roce zformovala jiz III. garnitura potinorové kulturni politiky, ktera
se vyznacovala novym vztahem mezi statnim a stranickym vedenim, z nichZ prave ve 2.
poloving roku 1954 doséhlo stranické vedeni pomérné veEtsi sily.192 Ke zménam doslo i
v kulturné-politické garnituie, coz spocivalo ve zfizovani tzv. stranickych organizaci
neboli skupin vznikajicich pfi ustfednich vyborech uméleckych svazii a vyborech
krajskych stiedisek.*®

I pfes zmény ve vSech moznych oblastech se zna¢né opozd’ovani stale zvyraziovalo u
mnohych spratelenych statt, o to vice se cely vychodni blok ocitl pozadu zapadnimu
svétu. Pro Ceskoslovensko lze nazomy pro piiklad uvést rok 1955, kdy byl ve viru
zmeén a pomérného uvolnéni odhalen Staliniv monumentalni pomnik na Letné. ™

Rok 1956 piedstavoval velky zlom v protistalinovskych naladach, toho ¢asu se jinak
pevné pilife socialismu otfasaly v zakladech, a to jen zjednoho prostého divodu,
vSeobecné se zacalo pochybovat a odsouzeni ,,Stalinova kultu* v anoru na XX. sjezdu
KSSS™ toho roku se stalo vrcholem.!*® V' Ceskoslovensku se s prvnimi vefejnymi
pochybami opét oteviel prostor pro zmény, kdy podoba systému potiebovala obménu,
k cemuz se nejostieji vyslovil II. sjezd ¢eskoslovenskych spisovatelt v dubnu 1956.
Nejvice se zaryly po paméti projevy F. Hrubina a J. Seiferta, ,,byly lyricky zanicené,
patetické, mravné vznosné. Proti ustrednimu schematismu a utlakové praxi viadnouci

kulturni politiky. Za pravo styku s cizinou a osobni pravdu proéitku.“197 Oba hovoiili o

spisovatelich, jejichz dila tou dobou nebyla oficialné publikovana, také chtéli vice

192 Garnitura ménila i postoj personalni, z minulé politiky se v &ele drzely uz jen 2 osobnosti, Kopecky a Stoll, jinak
vedeni zasahla generaéni vyména. Tamtéz, str. 305.

198 Tuto zménu Ize chapat i jako jisty meznik v dosavadnim zpiisobu fizeni uméleckych svazii. Svazy v ramei kulturni
politiky i nadale ziistavaly pfevodovymi pakami stranickych usneseni. Stranické skupiny fidil sekretariat UV KSC,
skupiny pii vyborech krajskych stredisek krajské vybory KSC. Zanik piimého stranického vedeni piinasel podstatny
rozdil, kdy stanoviska a direktivy neptichazely jiz ptimo od komunistického vedeni, nybrz volené sbory se jimi tfidily
skrze stanoviska, ktera predjednali umélci-komunisté ve vedeni svazu, ve stranické skupiné. Tento novy styl
nepiimého fizeni vytvarel piedstavu, Ze tvirci i organizacni problémy si fesi umelci sami. Tamtéz, str. 320.

184 0 pomniku na Letné se rozhodlo jiZ v roce 1949, oviem jeho naro¢na realizace jej dovolila odhalit a7 o 6 let
pozdgji. V prvnich letech komunistické éry by takové gesto vyvolalo senzaci, ovSem roku 1955 byl sovétsky viidce
jiz 2 roky po smrti, a do ovzdusi se dostavala kritika jeho osobnosti. Vice o Stalinové pomniku na Letné viz
CAINER, Rudolf. Zulovy Stalin: osudy pomniku a jeho autora. Praha: ARSCI, 2008. ISBN 978-80-86078-86-1.;
HOJDA, Zdengk a Jiti POKORNY. Pomniky a zapomniky. Litomysl: Paseka, 1996.

195 K omunisticka strana Sovétského svazu.

196 Sovatské kritizovani Stalinovského kultu osobnosti a zvefejnéni nevefejného projevu Nikity Chrutova na toto
téma na daném sjezdu odhalila velkou pravda o Stalinovi, coz vyvolalo pottebu rekapitulovat celych 8 let vlady a
budovani socialismu. KNAPIK, Jiti. V zajeti moci: kulturni politika, jeji systém a aktéri 1948-1956. Praha: Libri,
2006, str. 254.

197 CERNY, Vaclav. Paméti. 2. vyd. Brno: Atlantis, 1992, str. 469.; Vice viz BAUER, Michal. I1. sjezd Svazu
Ceskoslovenskych spisovatelt 22. — 29. 4. 1956, Aluze. 2010/3.
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umélecké svobody (sam Seifert byl od roku 1950 postizen publikacnim omezenim),
zkratka pozadovali napravu celého systému. '

Tento rok stranické organy dostaly také za tikol vypracovat navrh decentralizaénich
opatieni, pravé decentralizace, tedy fizeni kulturni sféry nejen z jednoho mista, se stala
vyvrcholenim celého obdobi a jakymsi zavérem po odchodu Gottwalda.™®® V ramci
decentralizace se rozhodlo 0 snizovani poctu ministerstev, jednim takovym bylo praveé
ono ne tak davno vzniklé ministerstvo kultury v ¢ele se Stollem. Jeho kompetence v té
chvili ptfesly pod ministerstvo Skolstvi, ¢imZz vzniklo nové ministerstvo Skolstvi a
kultury, do jehoZ &ela se postavil dosavadni ministr $kolstvi Frantisek Kahuda.?® Tato
zména znatelné posilila narodni vybory, které nyni rozhodovaly v zalezitostech

spadajici do okruhu jejich ptsobnosti s konecnou platnosti, ziskaly téz vice pravomoci

v otazkach financi a rozhodovani o nich.?%
3.5 PRECHOD DO NOVEHO DESETILETI, ZLOM 60. LET

Duch neustale postupujiciho destalinismu se Sifil po zemich vychodniho bloku,
nicméné komunisticka strana si dokazala svou piedni pozici udrzet, dokonce i posilit.
Roku 1960 tento fakt ohrani¢ily politické udalosti. Jednak se vstupem do nového
desetileti prezident Antonin Novotny uznal, e V Ceskoslovensku jiz doslo k
vybudovani tolik vysnéného socialismu: ,, Vitézstvi socialismu v nasi zemi se stalo
radostnou skutecnosti. Nase republika je silna jako nikdy drive. “202 \/ této souvislosti
vydal nasledn& v kvétnu rozsahlou amnestii,”®® jejiz obsah umoznil mnoha lidem,

zejména politickym vézinim, odsouzenym V procesech z50. let, opustit prostory

1% Hrubin se v otazce nepublikovanych autort vyjadiil k Halasovi & Horovi, ddle odmital Stollovu literarnévédnou
metodu i jeho pojeti d&jin Seské literatury. Seifert zase zminil zastirani Vancury, Teiga a Hory. KNAPIK, Jiti a
Martin FRANC. Priivodce kulturnim dénim a Zivotnim stylem v éeskych zemich 1948-1967. Praha: Academia, 2011,
str. 285.

19 Decentralizaéni kroky se staly ziejmé nejvyznamn&jiimi z celého procesu ,liberalizace*. Na konci tohoto obdobi,
byt to mozna malokdo ¢ekal, se prezentovala demokracie, vSeobecné zlepSeni spolecnosti, tak i zvySena Gicast obcant
ve snaze dobudovat si sviij socialisticky sen.

200 KNAPIK, Jiti. V zajeti moci: kulturni politika, jeji systém a aktéri 1948-1956. Praha: Libri, 2006, str. 303.

201 Nové ministerstvo $kolstvi a kultury se m&lo zaobirat normativni a kontrolni &innosti. Pod mocensky nabyté NV a
jejich pfimé fizeni se mély presouvat i dalsi podniky, konkrétné od 1. ledna 1957 k nim patfily krajské spravy filmu
¢i kulturni zafizeni. Tamtéz, str. 272.

202 R ozhodnuti presidenta republiky a vlady Republiky Geskoslovenské o amnestii &. 54/1960; Rozhodnuti presidenta
republiky a vlddy Republiky ceskoslovenské o amnestii ¢. 54/1960 [online]. Webové stranky www.totalita.cz. [cit.
2016-01-02]. Dostupné z http://www.totalita.cz/txt/txt_zakon_1960-054.pdf.

203 Vice viz tamtéz.
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vézeni.?® Druhou udalosti se stalo vydani ustavy potvrzujici Ceskoslovensko jako
Ceskoslovenskou socialistickou republiku.”®®
,Socialismus v nasi viasti zvitezil! Vstoupili jsme do noveho obdobi nasich déjin a jsme
odhodlani jit dale k novym, jeste vyssim ciliim. Dovrsujice socialistickou vystavbu,
prechazime k budovani socialistické spolecnosti a shromazdujeme sily pro prechod ke
komunismu. “*%°

Vyhlaseni jasného odklonu od kultu Stalina trvalo delsi ¢as, stejné jako pfijeti takové
myslenky na celém Gzemi Ceskoslovenska, jakmile k tomu vsak doslo, zacalo se
S pfeménami, resp. s ,.bouranim®“, ve dvou pfipadech doslova — Staliniv letensky
pomnik a Gottwaldovo mauzoleum® Na pofad jednani se dostaly ale i politické
procesy z50. let, nyni vSem dochdzelo, Ze neprobihaly tak zcela v poradku.
Odpovédnost za tyto nepiistojnosti byla svedena na byvalé ministry Alexeje Cepicku a
Ladislava Kopfivu,”® jejich trest spocival ve vylougeni z KSC.

Celkové vzduch prosytila jistd mira uvolnéni ve spolecnosti, i pfesto se V fadach
umélcu a intelektualt objevily pomérné ostré kritiky a pozadavky na mensi vliv politiky

Vv kultute, zejm. se tak proklamovalo na III. sjezdu spisovatelll v kvétnu 1963,%%°

jejich

snazeni pokracovalo i vroce 1967 na IV. sjezdu spisovatelﬁ.210 Ve spisovatelskych

204 y&zeni celkové opustilo pres 5000 osob postizenych politickou moci, coz &inilo 64% z celkového po&tu. Pro
prezidenta tento krok znamenal jednozna¢né gesto dobrého skutku, obecné to vSak Ize vnimat jako dalsi opozdénou
reakei na fazi destalinizace. ROKOSNY, Jaroslav. Amnestie 1960, Pamé? a déjiny. 2011/01, str. 36.

205 (Jstavni zakon ze dne 11. Servence 1960 &. 100/1960 Sb., Ustava Ceskoslovenské socialistické republiky; Ustavni
zdkon ze dne 11. cervence 1960 ¢& 100/1960 Sb., Ustava Ceskoslovenské socialistické republiky [online]. Webové
stranky www.psp.cz. [cit. 2016-01-02]. Dostupné z http://www.psp.cz/docs/texts/constitution_1960.html.

208 yedouci ulohu KSC ve stats i spolednosti zakotvil IV. &lének tstavy. Jako doplngk se také pozménil statni znak
republiky - nad hlavou &eského lva se objevila péticipa hvézda, a na prsou zlata vatra.; Tamtéz.

27 Monstrozni pomnik se odsoudil k nemilosrdnému zbourani odstiely v roce 1962. Vice viz CAINER,

Rudla. Zulovy Stalin: osudy pomniku a jeho autora. Praha: ARSCI, 2008.; KOCIAN, Jifi, Jiti PERNES a Oldtich
TUMA. Ceské priisvihy, aneb, Prohry, krize, skanddly a aféry ceskych déjin let 1848-1989. Bmo: Barrister &
Principal, 2004.; Toho roku doslo k odstranéni i Gottwaldovy mumie ze stejnojmenného mauzolea, které se tim
zrusilo, a t&lo 1. d&lnického prezidenta se nasledné zpopelnilo. Mumifikace jako zptisob pohibivani nebyla v CSR
zrovna tradi¢ni, ovSem snaha napodobit Sovéty byla natolik velka, Ze si nikdo nedovolil pochybovat. Cely projekt
mauzolea stal nespocet financnich prostiedkd, proto zruseni budovy Gottwaldova posledniho odpocinku bylo pro
statni kasu i jistou ulevou. Vice viz KAPLAN, Karel. Mocni a bezmocni. Toronto: Sixty-Eight Publishing, str. 42.
208 [ adislav Kopfiva (1897 — 1971), politik, pivodng socialni demokrat, poté komunista, ministr narodni bezpe&nosti
(1950 — 1952). Ladislav Kopriva [online]. Webové stranky www.valka.cz. [cit. 2017-02-07]. Dostupné z
http://forum.valka.cz/topic/view/80210.

299 Ve vedeni Svazu &s. spisovatelil jiz ztraceli vliv osvéd&eni predaci (Drda aj.), jejich misto nahrazovali novi jedinci
z mladsi generace (Kohout, Miiacko, Sotola aj.), ti se necitili byt rezimu nijak zavazani a s kritikou poztstatkt
stalinistického obdobi pozadovali zménu kulturni politiky, vice se k tomuto problému vyjadfovala slovenska strana.
Vice viz KNAPIK, Jiii a Martin FRANC. Privodce kulturnim dénim a Zivotnim stylem v ceskych zemich 1948-1967.
Praha: Academia, 2011, str. 955.

210 Opét se zde objevily ostré kritiky formy rezimu, které se dostavaly k usim pfitomnych skrze slova znamych
spisovatelll napt.: Milana Kundery, Pavla Kohouta ¢i Ludvika Vaculika, jehoz projev byl oznacen za ,,nejostiejsi*.
De facto vSichni chtéli odstranit cenzuru, nastolit svobodu slova, novelizaci tiskového zdkona atd., téZ se hovofilo o
mozném piijeti do svazu daliich jedinct, kteif byli jesté z predeslé doby postizeni napi.: Vaclav Cerny, Jan Patocka,
Josef Safatik ad. Sjezd spisovatelii 1967 — pribéh IV. sjezdu Svazu spisovatelii (27. — 29. éervna 1967) [onling].
Webové stranky www.totalita.cz. [cit. 2017-01-02]. Dostupné z http://www.totalita.cz/60/60_09 01 02.php.; Vice
viz KNAPIK, Jifi a Martin FRANC. Pritvodce kulturnim dénim a Zivotim stylem v ceskych zemich 1948-1967.
Praha: Academia, 2011, str. 230 — 232.
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kruzich se nasledné jest¢ setrvalo, prob&hla totiz Liblicka konference o Franzi
Kafkovi.”**

Postupna demokratizace se projevovala v mnoha dalSich smérech, tiskly se napiiklad
knihy dfive zakdzanych zapadnich autort ¢i publikace védnich obori dosud povazované
za ,pavédu”, rodily se nové divadelni hry i nonkonformni soubory, rozvijela se
kinematografie a informovanost vetejnosti skrze média rostla, touto cestou ptichazely
novinky nejen z vychodniho bloku, nybrz i ze zapadni strany.*? V nasledujicich letech
tak na umélce i spole¢nost Cekala dalsi forma uvoliiovani a vétsi svoboda, stejné tak
vSeobecna zivotni Groven nabirala mnohem lepsi obratky. Obmény zpusobily trochu
vétsi ulek ve stranickych kruzich, jestli ndhodou toto povolovani neptesahlo urcitou

213

unosnou mez.”> Moznost ,,reformy* komunistického rezimu hnala tehdejsi mladou

generaci vpred Vv politice i v obycejné spole¢nosti. Jakmile se v roce 1968 ve funkci

214
k,

prvniho tajemnika UV KSC objevil Alexander Dubée v Ceskoslovensku zapocal

,obrodny* proces,215 kdy uprostied statu komunistické moci zacalo ,,rozkvétat™ tzv.
Prazské jaro. Druha polovina 60. let tak jasné ukazala, kudy ¢eskoslovenska spole¢nost

chcee jit, nicméné tento pokus se ji mél stat osudnym.
3.5.1 ROZVOJ VOLNEHO CASU

Komunistickd moc na konci 50. let jiz nepfipominala tu, kterd v roce 1948 pievzala
otéZze moci, nicméné jeji vliv v politice nepoklesl. Nutno vsak podotknout, Ze se
generace obyvatel Ceskoslovenska pomérné zménila a sni také pfistup k vedouci
strang, kterd na tuto situaci musela reagovat alesponn pomalym uvolnénim, proto je
dilezité si ukazat, kam vlastné toto ,,povolovani uzdy* vedlo. Sedesata 1éta jsou spojena

zejména s fenomény volného ¢asu, motorizace, zkracovani pracovni doby aj.

2117¢7 Mezinarodni konference o dile Franze Kafky v Liblicich. Kafka patfil mezi nejéten&jsi autory ve svéte, oviem
od 50. let mé&la jeho osoba a celé jeho dilo v CSR a na celém vychod& utrum. Kvétnova mezinarodni konference na
zédmku v Liblicich méla tento stav zménit a Kafktiv odkaz opét ozivit, resp. Se zasazovala snaha o symbidzu Kafkova
dila a mySlenek marxismu-leninismu. Vystoupili zde nejen Cesti a slovensti zastupci, ale také jedinci z Polska,
Mad’arska, NDR, Rakouska, Francie a Jugoslavie. Vice viz KNAPIK, Jifi a Martin FRANC. Priivodce kulturnim
dénim a Zivotnim stylem v ceskych zemich 1948-1967. Praha: Academia, 2011, str. 551.

212 KOCIAN, Jif{, Jit{ PERNES a Oldtich TUMA. Ceské priisvihy, aneb, Prohry, krize, skanddaly a aféry ceskych
déjin let 1848-1989. Brno: Barrister & Principal, 2004, str. 281.

213 Napiiklad v oblasti filmu se do poptedi dostavaly motivy, o kterych se do této doby nemluvilo — ptibshy mladych
a jejich skute¢né problémy, takové motivy piilakaly mnoho nadSenych mladych divaku, ktefi se s filmovymi
postavami mohli 1épe ztotoznit.

24 Alexander Dubgek (1921 — 1992) slovensky politik a statnik, prvni tajemnik UV KSC (1968 — 1969), jeden

z predstavitelt reformniho proudu v KSC v 60. letech a viidéi osobnost i ,,symbol“ Prazského jara 1968. Alexander
Dubcek [online]. Webové stranky www.totalita.cz. [cit. 2017-01-02]. Dostupné z
http://www.totalita.cz/vysvetlivky/o_dubceka.php.

215 pryni ,,vlastovkou* k pokusu o reformu nastoleného rezimu byl jiz zminény V. sjezd ¢eskoslovenskych
spisovateli v ¢ervnu 1967.
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Témét celé minulé desetileti pfedstavovalo synonymum prace a tvrdé diiny. Pokud se
uz naSel ¢as pro ,,nepracovni rezim®, prosazovaly se hlavné kolektivni typy zajmu, ty
ovSem také odkazovaly kpraci (Clovék zkratka nemél byt necinny) a dalsimu
zdokonalovani dovednosti a védomosti.?*°

K organizovanému a kolektivnimu traveni volného ¢asu musel rezim také usporadat
vhodné podminky, aby nabidl hned n&kolik moznosti, jak se zabavit.”*’ K tomuto G&elu
se jesté pred unorem 1948 zacaly vytvaret na pracovistich zavodni kluby ROH pro
snadng&j8i pristup pracujicich ke kulturnimu osvézeni, mnohem vét§iho vyznamu pak
kluby nabyly v 50. letech, kdy se do jejich struktury dostaly i ostatni zajmové spolky.
Po vyhlaseni ,,nového kurzu*“ 1953 se vice dbalo o zvelebovani mést a obci stavbami
kulturnich domi.?*® Za zdroj zébavy 1 vzdelani platil stale rozhlas, ktery se mohl stat
kulisou i pfi praci, od 1953 jej postupné zacala nahrazovat televize. Stejné oblibenosti
se t&§ily deskové hry, v jejichZ pravidlech se vyslovnd nakazovalo hrat v kolektivu.?*®
Volny cas se vyplnoval také sbératelstvim rtznych predmétl, asi nejoblibenéjSimi
kousky se staly znamky (filatelie) a nalepky ze zapalkovych krabic¢ek (filumenie).
wZnamky jsem samoziejmé sbiral, ale jenom proto, Ze jsem nechtél ziistat pozadu za
kamarady a spoluzdky. Tehdy to byla témer povinnost. Podle hodnot sbirek byli
hodnoceni i jejich majitelé.“zzo

Zvlastni zajem v organizaci volného Casu se vénoval détem a mladezi, snadno
ovlivnitelnym skupinam tvofici budouci generaci komunistické ideje, zaroven si toto
,mladé spoleCenstvi® neneslo téZkosti minulosti a dédictvi kapitalismu jako starSi
generace, které presvédCovat o vyhodach nového rezimu, bylo mnohdy nad vSechny

221

sily.”” Komunisticka strana si uvédomovala nebezpeci, které hrozilo, pokud se neujme

role ,,organizatora détskych dusi“, zejména mladi méli totiz sklony Kk deviaci a se

216 7 hlediska pracovnika byl volny &as povaZovan za Spatny, likal k nedbalostem a zdrZoval od prace. Naopak lidé,
ktefi praci vénovali prakticky sviij zivot a vSechen cas, se honosili titulem ,,hrdinové*“. FRANC, Martin a Jifi
KNAPIK. Volny éas v ceskych zemich 1957-1967. Praha: Academia, 2013. ISBN 978-80-200-2229-5, str. 18.

27 Individualni traveni volného &asu se pokladalo za buroazni pieZitek nebo piedpoklad negativniho postoje k
rezimu, kritice se tedy nevyhnuly podniky, kde si ¢lovek mohl uzivat zabavy sam bez zjevného uzitecného ucelu —
kavarny a bary. Tamtéz, str. 23.

218 Tamtéz, str. 28. Tyto typy staveb slouzily jako viceuelova zafizeni, v jejichZ prostorach se mél soustfedit kulturni
a spoleensky Zivot v obci. KNAPIK, Jifi a Martin FRANC. Priivodce kulturnim dénim a Zivotnim stylem v ceskych
zemich 1948-1967. Praha: Academia, 2011, str. 466.

219 Takové Jachy se staly obzv14sté daleZitymi ,,sportem* v ramei skupin.

#29 MUSIL, Bohumir. O Jihlavé a Jihlavanech s humorem i vazné. Jihlava: B. Musil, 2009. ISBN 978-80-254-6110-
5, str. 101.

221 Budovani vztahu mezi mladeZi a reZimem za&alo od prvnich dni komunistické vlady, uspofadani volného &asu pro
nejmladsi tvofilo dilezity bod, jelikoz i tento ¢as mél déti vzdélavat a vychovavat z nich ptikladnou elitu socialismu k
budovatelskému poslani. Jak zvlastni skupinou se mlada generace stala, vypovidaji nékteré dobové knihy, napf. viz
GRULICH, Vladimir, Jiti LOUKOTKA a Josef MUZIK. Komunisticky svétovy ndzor a mladd generace. Praha:
Horizont, 1974.; Ze soudobych autori snahu komunistického rezimu o vychovu a ovlivnéni nejmladsi a mladeznické
generace postihuje kniha Jitiho Knapika, viz KNAPIK, Jifi a kol.: Déti, mlddez a socialismus v Ceskoslovensku v 50.
a 60. letech. Opava: SU, 2014. ISBN 978-80-7510-057-3.

39



zajmem se priklanéli tfeba K zapadni kultute, odkud ptejimali zivotni styl, hudbu, médu
atd. Na vychodni strané tak méli tito ,,devianti mnoho oznaceni, aby se na né
vSeobecné upozornilo a stali se tak tercem posméchu a odmitnuti ze strany vetejnosti,
fikalo se jim napf.: paskové, trampové Ci mémiéky.222

Koncem 50. a nastupem 60. let volny ¢as vyrazné ovlivnily dalsi fenomény, jako jiz
zminéna motorizace a zkracovani pracovni doby.”?® Lidé se zacali stale vice v&novat
sob¢, svym zalibam 1 rodinam, které se ndhle zdaly byt stejné dilezité jako zajmy
socialismu, ba v nékterych ohledech i pfednéjsi, tuto situaci lze oznalit za rozvoj
individualismu.?*  Komunismus stale prosazoval Kkolektivitu napf. na zndmych
rekreacich ROH,?*® vyzdvihovani kolektivu patfilo mezi hlavni priority i na détskych
taborech, kazdopadné individualita ¢lovéka vitézila. Pfispéla k tomu hojnou mirou sama

televize, kterd se méla stat pozoruhodnym sdélovacim prostfedkem, ovSem vedla spiSe

ke ,,zpohodIn&ni* naroda v obyvacim pokoji.??°

222 Vice viz FRANC, Martin a Jiti KNAPIK. Volny cas v ceskych zemich 1957-1967. Praha: Academia, 2013, ISBN
978-80-200-2229-5.; POSPISIL, Filip a Petr BLAZEK. "Vratte ndm viasy!”: prvni manicky, viasatci a hippies v
komunistickém Ceskoslovensku: studie a edice dokumentii. Praha; Academia, 2010. ISBN 978-80-200-1873-1.

228 Napf. v cestovani Ize pozorovat tyto zmény velmi radikalng. Diive mnoho lidi ani nepomyslelo na cestovéani po
republice, natoz do zahraniéi, s pfibyvajicim ¢asem a rozvijejici se motorizaci zacali lidé cestovat mnohem vice, at’
jiz byla jakakoliv ro¢ni doba. Z 1idi se stavali turisté prahnouci po objevovani a dobyvani krajiny — jezdili na vylety,
planovali dovolené, stavéli si chaty v rekreac¢nich oblastech. Pravé takové ¢innosti nutily rodiny, aby se mnohem vice
semkly a travily spolu mnohem vice &asu. Vice viz FRANC, Martin a Jiti KNAPIK. Volny cas v ceskych zemich
1957-1967. Praha: Academia, 2013.

224 Clenové rodiny & samostatni jedinci provozovali jednotlivé aktivity a kolektivismus pomalu pfechazel do pozadi.
I pies snahy rezimu spoutat ,,sviij lid* opét okovy moci, Zilo se obéaniim Ceskoslovenska lépe nez predtim, proto je
tato éra oznaCovana jako ,,zlata Sedesata 1éta“.

225 (lenové jednotlivych podnikil jezdili skupinové na chaty & chalupy, aby si za své vykony ,,zaslouzend
odpoginuli“. Dobovymi rekreacemi se zabyvala Alzbéta Cornejova v knize, viz CORNEJOVA, Alzbéta. Dovolend s
poukazem: odborové rekreace v Ceskoslovensku 1948—1968. Praha: Academia, 2014. ISBN 978-80-200-2363-6.

228 Televizi zprostiedkovévané informace zpo&atku ke kolektivizaci pFispivaly zejména proto, Ze v té dobé byl
televizor velmi drahé zatizeni, jeZ si nemohl dovolit kazdy. Znami se proto se schazeli doma u jednoho pfistroje, kde
sledovali zpravodajstvi nebo sportovni zalezitosti. Postupem doby televizni obrazovka tvofila nutny zaklad
technického vybaveni, a ¢im vice nabizenych programt poskytovala, tim vice se prohlubovalo samotafstvi dospelych
i déti. Vice viz FRANC, Martin a Jiti KNAPIK. Volny cas v ceskych zemich 1957-1967. Praha: Academia, 2013.
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4 'V MOCI PROPAGANDY

Propaganda, propagace nebo agitace, dnes se tyto pojmy vnimaji v trochu odliSném
svétle, nicméné jen malo co charakterizuje totalitni rezimy tak vystizné, v téchto dobach
m¢ély totiz své vysoce uréené postaveni. Byt’ propagandu nevymyslela komunisticka ani
jina politicka strana prahnouci po moci ve 20. stoleti, toto slovo se s politikou spojilo
zeleznym poutem. Stala se jeji nejaktivnéjsi a zaroven nejnebezpecnéjsi zbrani, ktera
dokézala proklouznout i do nepfistupné domacnosti plné odplrct rezimu a n¢jakym

zpusobem protlacit své ideologické teze do jejich bézného Zivota.

4.1 SPOJENI DVOU KONCEPTU MOCI — PROPAGANDA A
TOTALITARISMUS

Propaganda se stala hlavnim tvofitelem moci jiz dlouho pfed totalitnimi reZimy,
nicméné jakmile se dostaly na pocatku 20. stoleti ke slovu, lidstvo poznalo skute¢nou
silu propagandy.

Co se tyc¢e definice, propaganda Vv neutralnim vyznamu znamena rozsirovani nebo
podporovani n&jaké mySlenky. Z latiny se tento termin d& vylozit jako ,,Sifit",
,rozsévat®, ,zasivat®, to v jistém smyslu podtrhuje definici, kdy se jednd o imyslnou,
systematickou snahu formovat vnimani, manipulovat poznavani a fidit chovani za
celem dosaZeni urité odezvy odpovidajici pozadovanému zaméru propagandisty.®?’

O propagandé se lze docist i v Ottové slovniku nauéném: ,,Propaganda (z lat.
néjaké piisobnosti.“**® Slovnik se také zmifiuje o ,,Congregatio de propaganda fide, tj.
Kongregace pro rozsifovani viry, ustav duchovni, zalozeny papezem Rehoiem XV. roku
1622 k siteni katolické viry mezi nekatoliky a pohany,229 coz pak navazuje na definici
vySe zminénou. Propaganda se tedy stavala nastrojem velkych organizaci nebo skupin,
s cilem ziskat si vetejnost pro jejich specifické zajmy a ptresvédceni, k tomu pouzivaly
urcité argumenty, které se stale vice obalovaly z vétsi ¢asti sniSkami 1Zi a otfepanych
frazi, bez dostatku dikazi o pravosti. Timto stylem poskytovaly (i dnes poskytuji) ideje

a ideologie lidem urcité stanovisko, diky kterému se svét okolo najednou staval

227 To ji odliSuje od ,,pFesvédtovani®, jenZ se snazi uspokojit potieby ,,pfesvédujiciho®, ale i ,,presvéddovaného®.

JOWETT, Gareth S., Victoria O'DONNELL. Propaganda and Persuasion, Thousands Oaks: SAGE Publications, 5

ed., 2012. ISBN 978-1-4129-7782-1, str. 1.

ZZ Oty slovnik naucny: ilustrovand encyklopedie vSeobecnych védomosti, svazek XX. Praha: J. Otto, 1903, str. 769.
Tamtéz.
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poznatelnym a vysvétlitelnym, nicméné to vSe se stalo jen pifisadou v dobie
zkonstruovaném systému, jelikoz ,,pravy svét® clovek nikdy fadné nevidél, pouze a jen
takovy, jaky jej chtél mit dle naseptavanych frazi.%° Proto pokud se n¢jaka synonyma
pro propagandu uchytila, byly to: 1zi, zkresleni, podvod, manipulace, ovladani mysli,

o v v %y 231
psychologicka valka, vymyvani mozka ¢i fe¢néni.

Vedle této linie propagandy se tahla jeSté jedna, o néco hmatatelngjsi linie
totalitarismu, prvni vyrasila v povale¢ném Némecku pod svastikou a vztyCenou pravici
Adolfa Hitlera, tj. nacismus, druha se zrodila v Rusku, kde jeji kofeny zac¢aly mohutné
bujet béhem bolsevické revoluce 1917, na sviyj velkolepy vykvét vSak ¢ekala do doby,
nez se dostal k moci jeji zdsadni predstavitel, ,,duchovni otec* Josif Vissarionovi¢

Stalin, jednalo se o linii stalinismu.?*

Tento sovétsky vidce dal konceptu nejen jméno,
ale stejn¢ jako Hitler se zaslouzil o to, aby se jeho éra zapsala pod kizi mnoha
milionim 1idi nejen v jedné urcité zemi v konkrétnim obdobi, ale po celém svéte a
téméf navzdy. Oba chtéli dostat nesmirné velikosti, s jakou se prezentovali, a stanout
Vv ¢ele neohroZzené¢ho impéria, které by patfilo pod jejich absolutni moc ve vSech
sférach.?

Svét bojoval na bojistich dalsi svétové valky, kterou spustila pravé Hitlerova zelezna
neustupnost, a Evropa byla zahalena do nacistické propagandy. Avsak netrvalo dlouho,
kdy se z vychodu zacala §ifit komunisticky ladéna propaganda zpocatku se zajimavou
mySlenkou o potrestani ,téch Spatnych faSistu“, coz na komunisty vrhalo celkem
piiznivé svétlo, avsak ,,pod svicnem je nejvetsi tma*. Nikdo si nemohl ani ptedstavit, co
se odehravalo ve vzdaleném Sovétském svazu, jenz roku 1945 pomohl vyhrat 2.

v , . r v 234
svétovou valku a osvobodit okupované zemé.

20 HEYWOOD, Andrew. Politické ideologie. Praha: Victoria Publishing, 1994. ISBN 80-85865-10-6, str. 11.

281 JOWETT, Gareth S., Victoria O’'DONNELL. Propaganda and Persuasion, Thousands Oaks: SAGE Publications,
5ed., 2012, str. 2.

282 Nelze opomijet i fagismus Benita Mussoliniho z Italie, ktery uzurpoval moc tpln& prvni a od kterého zakladni
myslenky Cerpal i sam Hitler.

2% porovnanim Zivotopisit téchto viide se vénoval anglicky historik A. Bullock ve publikaci BULLOCK,

Alan. Hitler a Stalin: paralelni zZivotopisy. Plzeii: Mustang, 1995. ISBN 80-85831-51-1. Porovnani ideologii 1ze najit
v publikaci GEYER, Michael a Sheila FITZPATRICK. Za obzor totalitarismu. srovndni stalinismu a nacismu.
Praha: Academia, 2012. ISBN 978-80-200-2035-2.

2% 7a pipomenuti stoji politické Gistky ve strang, zbavovani se nepohodInych politicky zaloZenych lidi, soudni
procesy s nimi, nasilna kolektivizace, utoky na kulaky, uméle vytvofeny hladomor atd. Vice viz VEBER,

Vaclav. Stalinovo impérium: (Rusko 1924-1953). Praha: Triton, 2003. ISBN 80-7254-391-1.; VEBER, Vaclav. Rudy
car: Stalin v ¢ele Sovétského svazu v letech 1924-1953. Praha: Triton, 2016. ISBN 978-80-7387-930-3.
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4.2 ASPEKTY PROPAGANDY

Kazda propaganda tvoii dobfe promysleny konstrukt, jehoz cilem se stava prosazeni
urcité myslenky konkrétni skupiny nebo silného jednotlivce. Poukazat se musi na fakt,
ze se nejedna o zastraSovani nebo jiné nuceni ve smyslu uziti fyzickée sily, tedy nasili.>®
Na zakladé zminéné skuteCnosti ji tak lze oznalit za urcity typ komunikace®® mezi
,»Zdrojem®, tzn. ptvodci a nositelé ideologie i ideologie samotna, a druhou stranou, tj.
lidmi, jez maji byt ideologii pohlceni. Patfi¢né ,,naockovany* vzorek obyvatel je
nasledné urcen, aby S§ifil ,,0zdravujici aspekty* dal a ty se projevily i u jinych skupin,
které jsou tieba za béznych okolnosti tézko uchopitelné, a hife se s nimi manipuluje.
Pokud se uspésné vytvoii ,,imunitni systém®, jez drzi pohromadé¢, konstrukce
propagandy byla sestavena skuteén& genialng. >’

Kazda forma propagandy se sestava z patiiénych a prolinajicich se aspektu, které z ni
utvaii plnohodnotny systém. Lze ji pfirovnat tfeba ke svétlu, tzn., ¢lovék vidi jen
urcitou barevnou $kalu, ktera se mu nadmiru libi a je s ni spokojen, ov§em neuvédomuje
si, ze vidi jen maly dil celého spektra, jez tvofi celek. Ostatni ¢asti na né¢ho také pisobi,
jenze on tyto jevy nevidi, proto je nedokaze zcela identifikovat, ani jasné popsat, natoz
se jim branit. Propaganda totalitarismti obsahovala také jista specifika, jez ji formovala
a udavala smér, ¢imz Se jasné charakterizovala idea rezimu. Vénujme se tedy témto
specifikiim podrobngji.?®

V nasledujicim textu se pojednava o ,teoriich® obsahujici segmenty, ze kterych se
propaganda skladala a sklada: teorie nasili a strachu — jak rezimy uzivaly nasili a
vyvolavaly ve svych odpurcich strach; teorie masy — objektivni pohled do nitra masy
s vyctem jejiho charakteru i charakteru vudce; teorie vidce — nejdulezitéjsi figura
celého systému udavajici ,,pohyb“ pro pifeziti masy; teorie vécného boje a obéti —

ustalené spojeni v ramci boje ,,Dobra a Zla®“, k cemuz slouzily i lidské obéti, ty se

®g propagandou jako takovou neni nasili spojené ve své zakladni podstaté, a pokud se pouziva, byva ve skrze
neviditelné. V takovém piipad¢ se jedna spiSe o psychicky natlak, Sikovnou a promyslenou manipulaci mysli s tim, ze
se vi, na jakou ,,strunu uhodit“, pro co nejveétsi efekt. Lidi pak chodi, mluvi, délaji véci, dokonce i mysli tak, jak si
pieji tviirci propagandy. HONSOVA, Karolina. Propaganda: predstaveni fenoménu. In: Modernidejiny.cz [online].
16. 5. 2013. 21. 5. 2013 [cit. 2016-03-25]. Dostupné z: http://www.moderni-dejiny.cz/clanek/propaganda-
predstaveni-fenomenu/.

2% Tamtéy.

287 Adolf Hitler ve své propagand té2 uzival medicinskych pojmil, vyjadioval se oviem obraceng, Zidé piedstavovali
nakazu, kterou bylo tfeba zastavit a vymytit, jelikoz by mohli pohltit v§echny narody svéta. Vice viz BAUER,
FrantiSek. Mein Kampf ocima historikii. Praha: Nakladatelstvi XYZ, 2008. ISBN 978-80-86864-95-2.; Hitleriiv Mein
Kampf: Z bible némeckého naciondlniho socialismu s komentdiem Jiriho Hdjka. Praha: Dialog, 1993. ISBN 80-
85194-86-4.

238 \/zhledem k namétu prace bude vice upozoriiovano na piiklady ze sovétského prostiedi naplnéné ideou
komunismu, nicmén¢ nacistické propagacni snahy budou téz reflektovany.
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obétovaly pro dobro rezimu, nebo z jiného thlu pohledu padly v boji proti nému, to

vSechno dokazala propaganda nalezité vyuzit.
4.2.1 TEORIE NASILI A STRACHU

VySe zminénd poznamka, ze propaganda nema co do ¢inéni s nasilim,?*® tedy ze
nepatii do jejiho spektra, sice plati, zde je vSak nutno podotknout velké ALE!

Na pocatku totalitnich rezimti vzdy stalo nasili, jedin¢ tak se totiz dalo odpoveédét na
predchézejici dobu (kazda velka ideologie se zrodila z valky, nepokojl ¢i boji). Jeste
béhem 1. svétové valky se moci v Rusku ujal bol$evismus, nasledovany bezcitnym
stalinismem, a v porazeném Némecku Se zacal probouzet silny Sovinismus A. Hitlera,
ktery vedl k dalsi svétové valce.

Na podobu komunistické propagandy mély jisté vliv stfipky z bolSevické revoluce.
Nez si v8ak tento fakt rozvedeme do dalSich detaild, polozme si otazku, zda to vSechno
zagalo u bolSevika?”®® Jak asi otdzka sama napovidd, rozhodné ne, i doba ptedchozi
nebyla pro Rusko nijak pfizniva. Carska éra v sob¢ nesla zakofenéné nasili v kazdém
vladei,?* jenz usedl na urdeny stolec, bolSevismus a nasledné i komunismus si tedy
Z tohoto obdobi odnesly ,,fadné dédictvi®. Nasili a strach jako dva sourodé habity ruské
spole¢nosti prostupovaly jejim vyvojem od prvniho po posledniho cara a pokracovaly
v dalsim bé€hu dé&jin. Némecky historik Jorg Baberowski definuje, Ze nasili za doby
Stalina se odrazelo od piedchtidce Lenina a jeho spolecnikt, ktefi se drzeli ,,tradice*
ptimého fyzického vztahu k nasili, a v ramci toho si svét bez nasilnosti ani neuméli
predstavit a svoje ¢iny konali podle toho. Tuto ,tradici Ize oznacit za jakysi ,.habitus

nasili a teroru®, jenz se sepjal s totalitarismem napevno.?*?

90 nasili, o jeho roli a spojeni s moci se vyjadila némecka politicka filosofka a publicistka Hannah Arendtova, viz
ARENDT, Hannah. O ndsili. 2. vyd. Praha: Oikoymenh, 2004. ISBN 80-7298-128-5.

20 Vice o zrodu a po&atcich komunismu viz BERDJAJEV, Nikolaj Alexandrovi€. Prameny a smysl ruského
komunismu. Praha: Prostor, 2012. ISBN 978-80-7260-262-9.

281 Car se snazil si podrobit obyvatelstvo zemé a trestat neposluiné, nicméné ale jeho moc jesté nebyla natolik silna,
aby si mohla dobyt jistou autonomii. BABEROWSKI, Jorg. Rudy teror: déjiny stalinismu. Praha: Brana, 2004. ISBN
80-7243-216-8, str. 15. Vice o Rusku za carské éry viz PIPES, Richard. Rusko za starého rezimu. Praha: Argo, 2003.
ISBN 80-7203-559-2.; VYDRA, Zbynék. Zivot za cara?: krajni pravice v piedrevolucnim Rusku. Cerveny Kostelec:
P. Mervart, 2010. ISBN 978-80-87378-08-3.

242 BABEROWSKI, J6rg. Rudy teror: déjiny stalinismu. Praha: Brana, 2004, str. 13.; Tento habitus se stal hodnotou,
vlastnim ,,kapitalem* rezZimu, kterym mohli disponovat pravé a pouze lidé v ¢ele a nejvice videe, jenz mél v rukou
tzv. ,,symbolicky kapital“. Vice o kapitalech viz BOURDIEU, Pierre. Teorie jednani. Praha: Karolinum, 1998. ISBN
80-7184-518-3.
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Nacismus v cele s Hitlerem vyjadioval nasili a strach uz jen proto, ze hlavni vidce
pfisel z vojenského prostiedi a véalka se stala vieobecns jeho cilem.?* V knize ,,Mein
Kampf* (v prekladu ,,Miij boj“)*** se jasn& oznacil za osobnost, ktera jedina bojovala
proti nebezpeci, zaroven vsak jen on sam mohl Némecko vyvést ze svizelné situace, a
tak ,,svému narodu® zajistit budoucnost.”*> Roku 1940 k tomu iekl: ,,Nejsem pysny jen
na to, ze jsem nejtvrdsi muz, jakého mél némecky narod za mnoha desetileti, snad
stoleti, nybrz mam kromé toho nejvétsi autoritu.“**°

Nasili na pocatku 20. stoleti mohlo mit souvislost také s probihajici 1. svétovou
valkou, kdy nasili pachané mezi zneptatelenymi stranami a vnitini nepokoje
Vv jednotlivych zemich rozdmychaly vztahy natolik, ze se vse fesilo zase jenom nasilim,
které se stalo kazdodenni soucasti. Poté se zjevily osobnosti, které ukazaly ublizenému

, . « “r “r , 247
narodu ,ten spravny smér a mohla zacit dalsi nova etapa.

Dle slov anglického
politologa Andrewa Heywooda se v prvotni mySlence mélo dosahnout cile za pomoci
revoluci s doprovodnym nésilim.?*® O tom samém byl presvédéen také francouzsky
filosof a politolog Raymond Aron, ktery k této véci tekl: ,,Revolucni rezimy obsahuji
prvek nasili. Nelze po nich chtit uctu k zakonitosti a umirnénosti, ohledy na zdjmy a
presvédceni skupin.“249 Obecné prvni revolucionafi védéli moc dobie, ze vybér cesty
predstavuje dilezité rozhodnuti s obrovskym vyznamem, tento smér totiz udaval

charakter celého nasledujiciho hnuti a ovliviioval spole¢nost po uréitou dobu, dle jejich

minéni navzdy.

283 Ji7 sam Mussolini, viidce fagismu v Italii, prohlagoval, Ze valka je ,,Nejvy3$im soudem narodii®, ktery vynasi
rozsudky, z nichZ neni odvolani. Tyto prvky pievzal ziejmé i Hitler, pro kterého byl italsky ,,duce* vzorem v mnoha
ohledech. STEED, Henry Wickham. Diktatura a demokracie: Adolf Hitler Mein Kampf vs. T. G. Masaryk Svétova
revoluce. Praha: V. Kofinek, 2004. ISBN 80-903184-5-2, str. 38.

24 Mein Kampf™, dilo Adolfa Hitlera z 20. let 20. stoleti, se stalo pfedm&tem mmnoha vyzkumi a rozbori. Vice viz
BAUER, Frantisek. Mein Kampf oc¢ima historikii. Praha: Nakladatelstvi XYZ, 2008. ISBN 978-80-86864-95-2.;
Hitleriiv Mein Kampf: Z bible némeckého naciondiniho socialismu s komentarem Jirtho Hajka. Praha: Dialog, 1993.
ISBN 80-85194-86-4.; STEED, Henry Wickham. Diktatura a demokracie: Adolf Hitler Mein Kampfvs. T. G.
Masaryk Svétovd revoluce. Praha: V. Kofinek, 2004. ISBN 80-903184-5-2.; VITKINE, Antoine. Mein Kampf: piibéh
Jjedné knihy. Praha: Paseka, 2010. ISBN 978-80-7432-058-3.

5 7novuvyzbrojovani Némecka a jeho pozvednuti a obnova na narodni Grovni za vyuziti patfiéného nésili se stalo
Hitlerovi alfou a omegou v Zivoté. Zivot ve tieti #5i. Praha: Nase vojsko. 2006. ISBN 80-206-0811-7, str. 73.

?45 STERN, J. P. Hitler: viidce a lid. Praha: Lidové noviny, 1992. ISBN 80-7106-054-2, str. 62.

247 Lenin s vizi ,bojujte nejen za sebe, ale za nas viechny*, nastolil tzv. revoluéni socialismus, ¢im se pokusil dat
Rusku novy fad i rezim. Obecné existovalo vice odnozi socialismu s rozdilnymi definicemi a pfedstavami, byl to v§ak
pravé Lenin, ktery se s revoluénim socialismem dokézal prosadit. Vice viz SLAVIK, Jan. Leninova vidda: (1917-
1924). Praha: NLN, 2009. ISBN 978-80-7106-978-2.; VEBER, Vaclav. Leninova viada: (Rusko 1917-1924). Praha:
Triton, 2003. ISBN 80-7254-356-3.; Hitler vidél ve zbidateném Némecku mnoho piekazek, které mu branily ve
VYVoji, proto se je rozhodl odstranit za pouziti viech dostupnych metod. Slo mu zejména o narod (aviak jen a pouze
Vv jeho slova smyslu), aby Némci nebyli jen ,,bezmocnou a malou mensinou, ale aby naopak povstali proti svym
uchvatitelim, tj. slovanskym narodim, jez se nestydaté roztahovaly na jejich izemi. Stejné tak celé ,,némecké
nestésti piedhazoval Zidovskému etniku, které s rasistickym dialektem nazval ,,nemoci ¢i ndkazou* a nepiateli
némectvi, kofeny vSeho zla. Vznikl tak HitlerGv veéhlasny ,,svétonazor. Hitleriiv Mein Kampf: Z bible némeckého
naciondlniho socialismu s komentdiem Jiriho Hdjka. Praha: Dialog, 1993, str. 15, 23.; HEYWOOD,

Andrew. Politické ideologie. Praha: Victoria Publishing, 1994, str. 165.

28 HEYWOOD, Andrew. Politické ideologie. Praha: Victoria Publishing, 1994, str. 104.

28 ARON, Raymond. Demokracie a totalitarismus. Viyd. 2., Brno: Atlantis, 1993. ISBN 80-7108-064-0, str. 44.
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Roku 1917 vypukla kyZena revoluce v Rusku,” jez méla symbolizovat vystoupeni
proti tfidnimu ,,vykofistovateli®, statu, jenz hral v tomto boji roli nepfitele pohanéné¢ho
kapitalismem, proto se cilem revolucnich piedstavitelii stalo svrzeni tohoto burzoazniho
statu.®®! Pro némeckého vidce Hitlera byl stat také dtlezity, ale mnohem vice si
povazoval naroda, zejm. rasové ocisténého - mél se dodrzovat ,zelezny zakon
ptirody*,?*? tzn., lidstvo se mélo fdit stejnymi zakony jako viechny ostatni Zivo&iné
druhy, kde vyssi druhy vitézi nad nizS$imi a siln&j$i nad slabsimi.?*® Hitler tim chtél
docilit &istoty rasy germéanskych Arit, kteti ,,méli pravo ovladat svét“ a sobé a strand
propuj¢it nepopiratelnou moc nad absolutnim statem Treti fisi, v§e pod jednoduchym
heslem: ,, Ein Volk, ein Reich, ein Fiihrer!“**

Bolsevismus s Leninem a nacismus s Hitlerem pievzaly moc, bez vyckavani uplatnily
teror, tj. ¢istky, pro roztfizeni vhodnych a nevhodnych“ jedinct, vSe ostatni se mélo
nasledné ptizptsobit podminkam. Pfi uplatiiovani moci se stala dalezitym rysem vile
viidee.® V jeho osobnosti 1idé vidsli piislib lepsich ¢asi, navic mluvil piesné tou fe,
kterou chtéli slyset, slovy, jez jim byla blizk4, to celé byl ale plan.*° | Socialisticky
lidsky park se mél skladat z modernich Evropani, novych lidi, kteri se oprostili od
prekonanych duchovnich a kulturnich poradku, kteri slavili svatky bolSevikii, nosili

roMrv e

jejich obleceni a hovorili jejich Fec.“®" Ve Treti H3i byla ptfedstava o budoucnosti jesté

20 vice o ruské revoluci roku 1917 viz HANUS, Jiii a Radomir VLCEK. Interpretace ruské revoluce 1917. Brmo:
Centrum pro studium demokracie a kultury, 2008. ISBN 978-80-7325-150-5.; PIPES, Richard. Déjiny ruské
revoluce. Praha: Argo, 1998. ISBN 80-7203-081-7.

51 HEYWOOD, Andrew. Politické ideologie. Praha: Victoria Publishing, 1994, str. 105.

252 Tamtéz, str. 175.

258 Némecky fiihrer se obhajoval nazorem, e narod je jedind ,,p¥irozend* jednota a h¥ichy proti krvi a rase jen
»hakazlivou nemoci®, kterych je potfeba se urychlené zbavit, $patna rasa byla ,,plevelem®, co se musel odstranit.
STERN, J. P. Hitler: viidce a lid. Praha: Lidové noviny, 1992, str. 43.; Hitleriiv Mein Kampf: Z bible némeckého
naciondlniho socialismu s komentdrem Jiriho Hdjka. Praha: Dialog, 1993, str. 184.

24 Arijsky némecky narod bude vyveden z poddanstvi a celou Fisi povede vzhiiru a vpred, aZ bude mit patficné misto
—viddce sveta.“; STEED, Henry Wickham. Diktatura a demokracie: Adolf Hitler Mein Kampf vs. T. G. Masaryk
Svetova revoluce. Praha: V. Kofinek, 2004, str. 21.

5] enin a bolSevici se vyznacovali odmitnutim pasivniho p¥ijimani historického determinismu, zdéiraznénim vile.
Kdyz mél Lenin volit mezi literou u€eni a jednanim, nikdy nevahal, obétoval doktrinu nebo ji alespon pfizpusobil
potiebam okamziku... U Lenina §lo o absolutni politickou vuli, ktera jiz nevazala ani na ty nejzakladngji pravidla
lidské spoleénosti. Cokoli bylo fyzicky, technicky i politicky mozné. MLEINEK, Josef. Bési, nebo piroh socialismu?
Promeénliva role ideologie v komunistickém totalitarismu. In Securitas Imperii 26, 01/2015, 12 — 36, str. 13 - 14;
Vile hrala roli i v idejich Hitlera, vSe, co zastaval jako smrtelna vaznost, cilevédomost a angazovanost, pochazelo ze
spojeni ,,ma zelezna vule®, tim jasné vyjadfil své postaveni a objasnil, Ze jim vytvofena ideologie byla i jeho osobni
véci, jez reflektovala jeho osobnost. STERN, J. P. Hitler: viidce a lid. Praha: Lidové noviny, 1992, str. 48 — 49.

256 Veskera ambivalence lidskych nazorti musela zmizet pro nastoleni zcela nové a jednotici myslenky na viech
arovnich. Oba imperatofi si jasné predstavovali, jak ma vypadat jejich elita ,,vyvolenych® a ti, kteti k tomu neméli ani
ptredpoklady se museli zlikvidovat, v lep$im ptipadé mélo dojit k pokusu o pievychovani neortodoxnimi metodami. I
pfes intenzivni ptisobeni vykonstruované ideologie ve vSech prostiedcich vefejné moci, se nikdy zddnému rezimu
nepodafilo ovladnout mysl vSech lidi na jednom statnim Gizemi a v celé §ifi spolecnosti.

ST BABEROWSKI, Jorg. Rudy teror: déjiny stalinismu. Praha: Brana, 2004, str. 11.
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jasngjsi: ,,Budoucnost Néemecké rise nebyla nicim jinym nez otdzkou zachovani existence
némeckého naroda.***®

Béhem 2. svétové valky si Némecko jasné podepsalo ortel k tomu, aby bylo
povazovano za agresora, ktery se musi zneSkodnit, v té¢ chvili se pro Sovétsky svaz
naskytla Sance ziskat jakousi pomyslnou osvoboditelskou ,,svatozai“ a vybudovat
svétovou mocnost plnou idedl a sni, jez se staly utopii, naplnénou hoikosti a
zklamanim téch, kteti byli v hojné mife donuceni véfit v tuto chiméru. To znamena, Ze
stalinismus se zazitého ,,habitu” nevzdal, nepodnikl kroky, aby se adaptoval do nové
role a zm&nil s novou situaci ve sv&té i své nasilnické ,,tradice.”>® Naopak, pod pevnou
rukou Stalina, jako strazce onéch ,starych® hodnot a dedic?® Lenintv, vse jesté vice
utvrdil. K udrzeni dostate¢né silného proudu musel komunismus nutné spojit své sily
S propagandou a skrze jeji mocnd ,,chapadla® zamifit i na budouci ,,zem¢ zitika®.
Avsak plany ,,muze z oceli“ se ubiraly ponc¢kud jinym smérem, nez jak se zamyslelo
puvodné, proména spolecnosti se nevyvijela tak rychle, okruh neptatel se neustale
rozristal, objevovali se dokonce i na ne¢ekanych mistech, k tomu vSemu se sovétskému
Rusku oteviela cesta ke ,,studené valce*,?®! kterou vedlo s mimperialistickym Zapadem®,
zejm. s USA, takze atmosféra strachu a nasili pfetrvavala s tim, Ze strach pronésledoval
nejen obycejné lidi, ale hlavné viidce samotného.

K existenci propagandy samotné je zapotiebi nasili, aby byla dosti vyrazna pfitomnost
vy$$i moci, neustale pozorujici a kontrolujici.262 Nasili tedy bylo a je ukryto za kazdou
,soucastkou® tada a pravidel utvarejici spolec“:nost.263 Nastoleny, vnuceny systém by
bez urcitého stupné nasili a tlaku zfeym& moc dlouho nefungoval, z ¢ehoz vyplyva, ze

funkéni propaganda vznikajiciho rezimu s duchaplnou ideologii a fadem nasilnou ¢ast

zkratka potfebovala.

8 Hitleriiv Mein Kampf: Z bible némeckého naciondlniho socialismu s komentdrem Jifiho Héjka. Praha: Dialog,
1993, str. 45.

29 gjtuace ve 30. letech 20. stoleti v sovétském Rusku se sice ozna&uje jako ,,2. revoluce® za Stalinovy vlady,
nicméné ,,muz z oceli” se spiSe priklan€l k tomu, Ze zemé uspésné vybuduje socialismus bez vyuziti revoluce.
HEYWOOD, Andrew. Politické ideologie. Praha: Victoria Publishing, 1994, str. 116.

280 protiely Dzugasvili byl ,,vychovan® bolievismem a Leninovou osobnosti a tuto vychovu hnal mnohdy do extrémi,
proto si zaslouzil stat se ,,Cestnym® naslednikem ideologie.

%1 Vice o Studené vélce viz NALEVKA, Vladimir. Horké krize studené valky. Praha: Vysehrad, 2009. ISBN 978-80-
7429-011-4.

262 Tyto &ast lze prirovnat k pojmu panoptikon, strazné vézi uprostied véznice s ,,neviditelnym okem* dozorct, ktefi
dohliZeji na vézné. S pojmem pfisel Angli¢an Jeremy Bentham, nicméné jeho koncepci vice zpracoval francouzsky
filosof Michel Foucault ve knize Dohlizet a trestat, viz FOUCAULT, Michel. DohliZet a trestat: kniha o zrodu
vezeni. Praha: Dauphin, 2000. ISBN 80-86019-96-9.

263 Jak jinak by vefejnost dodrzovala normy a nafizeni, kdyby za neuposlechnutim nevidé&la jistou formu represe a
sankce? To znamena, Ze ¢lovék o trestu vi a s vidinou jeho mozného vykonani za neuposlechnuti posloucha natizeni,
resp. nedéla problémy s jejich tolerovanim a naslednym uskute¢nénim. U takového tvrzeni se ale musi mit na paméti,
7e ne vichni se n&jak piimocate vyjadiovali. Nejen v Ceskoslovensku, ale i v jinych zemich Zili lidé, ktefi se

S novym rezimem ,,néjak* smifili a chtéli si dal zit své Zivoty.
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Jako dalsi aspekt problematiky teorie o nasili lze ukazat, ze samotna propaganda
platila a plati za jakysi typ, snad poddruh nasili jako takového. Neustalé hlasani
demagogickych hesel a frazi, protlacovani nazorti kdo je a neni Spatny, kdo je a neni
nepiitel, komu véfit a komu nikoli, diktat o plnéni norem atd., ptisobilo nesmirné
vysilujicim tlakem na psychiku. Hlavni roli zde piebira ono ,neviditelné nasili®, jez
zpusobovalo nejvétsi Skody v lidskych dusich a nicilo jejich individualitu a vytvareni si
vlastniho usudku. Tato forma nasili se mnohem vice zaryje do podvédomi Clovéka a
nezmizi patrné nikdy.264

Fyzické a psychické nasili Ize v jistém ptipadé brat jako abstraktni pojmy, coz
dokazuji slovni hiicky spojujici tyto dva aspekty: dostat facku, kopanec, tvrdou rdnu
pod pas @j., uzivajici se v ptipadé pirekvapeni, uvédoméni, prozieni, odhaleni apod.
Réany pod pas totalitarni rezim rozdaval neustédle, a to i svym vérnym, ktefi za jeho
existenci ob&tovali mnohé, dokonce i vlastni Zivot.?®® Jako dalsi piiklad abstraktniho
nasili se stala tzv. Zeleznd opona, slovni spojeni vyslovené Winstonem Churchillem
roku 1946 jako znameni rozdé€lujici svét na ,,Zapad a Vychod®. Nasili a teror se staly
hmatatelnou realitou v désivé podobé také v Ceskoslovensku: ,,Na hranici samotné stély
strazni veze, dva druhy oploceni, mezi kterymi byla tzv. signadlka, spojovaci asfaltova
silnice. Pri zemi byly nataZeny draty, které pri dotyku odpalovaly svétlice a

upozornovaly na pokusy o prechod. Na nékterych mistech byla minova pole.“266

4.2.2 TEORIE MASY

Anglicky basnik John Donne®®’ fekl: Zadny clovék neni sam o sobé ostrovem a kazdy

G . .y 268
clovek je kouskem kontinentu, soucasti pevniny.*

284 Dokazuji to vzpominky t&ch, ktefi si prozili napt.: svétové valky, vézeni nebo lagry, zkusenosti a utrapy, které
nacerpali, se staly soucasti jejich Zivotl a projevovaly se v jejich dal$im jednani. Teror, jaky museli zazivat tito lidé,
musel byt netinosny a chtélo to skuteéné velké odhodlani jemu celit.

265 ptikladnou ukéazkou miiZe byt piipad Rudolfa Slanského, generalniho tajemnika, jeZ byl oznaten na pocatku 50.
let za zaskodnika a jako takového jej stat v ¢ele s Gottwaldem musel poslat na smrt, Ze se jednalo o neopravnény trest
smrti, nelze ani diskutovat. Vice viz vyse.

%66 ptiklad popisu Ceskoslovenskych hranic v 50. letech, ¢imz se Cechoslovakiim jasng definovalo jejich misto a
jakékoliv ndznaky neposlusnosti a imysly piejit na druhou stranu, byly tvrdé potrestany. JANSKY, Petr. Totalita
slovem, pisni a obrazem: (déjiny hrizoviady KSC). Cheb: Music, 2004. ISBN 80-85925-13-3, str. 37, 69. Vice viz
MASKOVA, Tereza a Vojtéch RIPKA. Zeleznd opona v Ceskoslovensku: usmrcent na ceskoslovenskych statnich
hranicich v letech 1948-1989. Praha: Ustav pro studium totalitnich rezimi, 2015. ISBN 978-80-87912-31-7.;
PULEC, Martin. Organizace a ¢innost ozbrojenych pohranicnich sloZek: Seznamy osob usmrcenych na statnich
hranicich 1945-1989. Praha: Utad dokumentace a vysetfovani zlo¢inti komunismu PCR, 2006. ISBN 80-86621-18-9.
%87 Anglicky basnik, piedstavitel tzv. metafyzické poezie a té2 i knéz (1572 — 1631). PINKA, Patricia Garland. John
Donne: English poet. In: Britannica.com.[online]. 21. 12. 2006. 12. 9. 2008 [cit. 2016-07-20]. Dostupné z:
https://www:.britannica.com/biography/John-Donne.

268 HEYWOOD, Andrew. Politické ideologie. Praha: Victoria Publishing, 1994, str. 95.
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Kazda totalita se na cest¢ za vysnénym cilem mohla odrazit od dobfe zndmého pravidla,
ze ,,jeden Cloveék nezmlze nic, vice lidi ano®, stejn¢ tak vSak platila zésada, ze ,,vice
hlav, vice vi“, coz nebylo zrovna zapotiebi, vyznavaci jednotné ideologie vyrazné
podporovali absenci jakéhokoli vlastniho vefejného nazoru, stejné tak se snazili stat
strajci lidské mysli a pocitd, pak uz nebylo tézké nékoho piesvédéit, aby vidce
nasledoval a bil se pro jeho vizi. Dav se tedy stal podstatnou jednotkou pro zalezitosti
rezimu, a ¢im vice jedinct, tim 1épe, z cehoZ se da usuzovat niterni strach predstavitell
ideologie z mozného odmitnuti a likvidace. VSichni lidé totiz byli (a jsou) politi¢ti
myslitelé, védomé i nevédomky uzivajici politické ideje ve chvilich, kdy vyjadiuji své
nazory, domnénky.?®® Totalitni reZim si takovou padesatiprocentni Sanci na usp&ch
dovolit nemohl, tady se musela piiklanét k nabizenym idejim jasna nadpoloviéni vétSina
piivrzencu.

Masa tedy vzdy vznika za n¢jakym ucelem, od kterého se odrazi i jeji charakter. Ottiv
slovnik nau¢ny oznacuje za massu tzv. srazené seSikovani ve vojenské taktice, aby

zastup zaujal misto pokud mozno malé.?"”

Jeji vznik mize byt dlouhym procesem,
obzvlasté ve vyhranénych situacich, mize se ale vytvotit i velmi rychle. Kazdopadné
pocatek vzdy tvofi jedinec, ten si zije sam o sobé zivot dle toho, jak jej zformovaly
kulturni, politické a socialni vlivy jeho zemé. Funguje jako osoba s vlastnim myslenim,
které jej utvaii a definuje, avSak jeho emoce se neustdle méni, proto se jednd o velmi
nepiedvidatelny fragment spolecnosti. Avsak ve chvili, kdy chce néco dokazat na
jakékoliv trovni, pottebuje k tomu vyraznou podporu né€koho dalsiho, nejlépe celého
kolektivu, jenz ho Vv rozhodnutich podpofi. Jedinec potiebuje kolem sebe kolektiv i
z dal§iho divodu, charakteristickému pocitu strachu z neznama.?™* |,V idedlnim pripadé
masy jsou si vSichni rovni. Neplati v ni Zadny rozdil, ani pohlavi. Kdokoli nas tisni, je
stejny jako my sami (...) Viechno pak ndhle probiha jako uvnitr jednoho téla.«*"

Mimo masu samotnou, existuji jeSt¢ mensi, ustadlené skupiny jedincii, avSak o to

podstatnéjSiho vyznamu. Teoretik a humanista Elias Canetti takové uskupeni oznacil

289 politika lidi spoluutvéri a zanechava v jejich myslich jisty otisk, lidé pak na véci reaguji riizng dle presvédéen.
Tamtéz, str. 9.

270 0d této definice si Ize odvodit poslani masy jako ,,nastroje” k boji, kde se ,,vojaci snazi porazit nepfitele, dobyt
uzemi a dosdhnout cile, ovSem s tim, Ze toto odhodlani povétsinou nepochdzi z jejich vlastniho usudku, nybrz

z rozkazu vy$si moci. Ottty slovnik naucny: ilustrovand encyklopaedie vSeobecnych védomosti. Praha: J. Otto, 1900,
str. 950.

211 To, co se do Zivota &lovéka dostane a identifikuje se jako cizi, ma piimé rovnitko s nebezpe&im, proto se lidé
neznamého cht&ji co nejvice vyvarovat. Jeding v mase mize byt ¢loveék vysvobozen od strachu z ,,doteku
neznamého, tam se totiz na néco jako obava zapomina a nahle nevadi, Ze se na sebe tiskne n&kolik set cizich, av§ak
stejné ,,zhypnotizovanych* lidi. Vice o mase viz CANETTI, Elias. Masa a moc. Vyd. 2., Praha: Academia, 2007.
ISBN 978-80-200-1512-9.

212 Tamtéz, str. 56.
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jako krystaly masy,?”® pravé ty podn&cuji vznik samotnych mas, aviak musi byt sloZzené
z ,,vudce* a jeho spojenct, vSichni dostatecné silni na to, aby euforickou masu dokézali
udolat a zejména uvést do pozadovaného stavu ,,Vybiti“.274 Ti, jez do této masivni
skupiny vstoupili, se pak zbavuji vSech odlisnosti a stavaji se ,,stejnymi‘, Canetti tuto
chvili nazval ,,§tastnym okamzikem*.?"

Takto sjednoceny pocet lidi vSak jesté neznamend uspéch, naopak s davem se nesou
také jist¢ druhy nebezpeci. Masa se vyznacCuje bojem za spolecny cil, proklamaci
jednotnych myslenek a ideald, jenomze pouze Vv ramci néjaké akce, jakmile skonéi,
masa se ,rozpadne na jednotlivce, kteti se vrati do svych domovi s vlastnim
majetkem, s vlastnim jménem a rodinou atd., nahle jsou tedy zase sami.

Masa chce rovnost, pohyb a smér k vysnénému cili, proto také stale roste. S témito
aspekty jsou spojeny i jisté nepiiznivé procesy, panika piedstavuje jeden z nich. Byt se
masa lidi mize zdat nesmirn¢ silnym spolecenstvim, jeji slabiny jsou celkem snadno
odhalitelné, sta¢i zadat jen sebemensi zarodek podezieni, hned se zacne Sifit
neprostupujici strach a nedtivéra, coz mize zpusobit 1 jeji rozpad.276

Pocit pronasledovani jako dalsi hledisko nebezpe¢i muze masu téz ohrozit, na druhou
stranu ji mize i posilit, zalezi na misté, kde se zrovna rizikova zona nachazi, tzn., pokud
dojde k vn&jSimu napadeni, masa mize zesilit, ovSem zasahuje-li nebezpe¢i dovnitf,
nastavd vazny problém. Obavy jest¢ zvySuje pocit strachu ze vSudypfitomného
nepfitele, kdy lidé takto oznaceni jsou spoleénosti vyclenéni na okraj a vse, co od té

doby ud¢laji, bude vykladano jako jejich zdkeiny Gtok na masu s cilem ji znicit.

jako celek. Mohou se prezentovat vyraznou uniformou, ktera je odliSuje od ostatnich, kromé toho kazdy jednotlivec
se vyznacuje naucenymi ¢innostmi a myslenim. Jakmile se v§ak ze skupiny vzdali, stava se jinym cloveékem, nicméné
tento styl zivota ,,v krystalu* se mu stal natolik pfirozenym, ze jinak uz zit nemtze. Tamtéz, str. 124 — 126.

21 [ idé vstupuji do masy s o&ekavanim jistého napln&ni, a jakmile se stanou jeji sou&asti, citi zvlastni pocit
osvobozeni, v davu ztrati zdbrany, jez jim dosud branily a nutily drzet se zpét, poté dochazi k onomu vybiti,

facto jesté neexistuje, teprve spolu s nim se vytvari skute¢né. Tamtéz, str. 58.

2> Tamtéz, str. 59.

278 Canetti piirovnal tento pogin k situaci v divadle. Divéci jako spokojeny dav o&ekéavajici roztahnuti opony
predstavuji masu. VSichni pfisli se spoleénym cilem, zhlédnout pfipravené pfedstaveni, navic jsou spojeni prostorem,
umyslem i hra je vénovana v§em. Tésné pred kyzenym vrcholem piedstaveni se nahle cosi stane, padne podezieni a
nastane panika. Spole¢nost se nyni rozdéluje na malé skupinky ¢i jedince, ktefi v dané situaci bojuji o zivot. Nastava
vSak dalsi uskali v podob¢ dveti, které brani prichodu v§em najednou, proto i kdyby masa sama chtéla, rozdélovaci
dil v podani dvefi tomu zabrani a oni se chté, nechté rozdélit musi. Tim zacina boj o vlastni Zivot nejen proto, Ze
hrozi nejasné nebezpeci Sifici se divadelnim prostorem, ale také jde o nasilnosti, kterych se na sob& dopousti ti, kteti
jesté pied kratkou chvili tvofili jednotu. Strach o vlastni zivot nuti ¢lovéka, aby bojoval stejné silné proti ostatnim.
Dochazi tedy v tomto sméru k rozpadnuti s nasilnym charakterem. Nutno dodat, Ze pteci jen néco lidi v této situaci
spojuje, a to fakt, ze je v§em absolutné jedno, koho odstr¢i, nikdo nema ptrednost, at’ uz jde o zeny, déti nebo starce,
vsichni si cestu ven musi prorazit vlastnimi silami. Tamtéz, str. 68 — 70.
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Piikladem miiZe byt zasah, proti tzv. kulakiim,?”" , vesnickym boha&im®, kte¥i v tehdejsi
dobé platili za skupinu, ktera chtéla ,,Skodit a znehodnotit tvrdou praci poctivych
rolnika“.*”® V tomto ohledu propaganda fungovala velmi dobfe, odsoudila jasné
definovaného nepfitele, zaroven se pachalo nasili pii zatykani ¢i vysidleni, proto nikdo

nechtdl mit s kulaky nic moc spole¢ného, trest by totiZ padl i na jejich hlavy.?

4.2.3 TEORIE VUDCE, UDAVATELE POHYBU

Takové mnozstvi myslicich jedinct potiebuje aktivitu, resp. smér a dynamiku, aby
pocitili naplnéni, tj. Ze se svou vlastni silou pohybuji k vytouzenému cili, akci si ale
vyzaduje 1 samotnd ideologie pro Uspé$né uplatnéni. Spolecnou hodnotou se stdva
»socidlni tmel®, jez spojuje skupiny i spolecenstvi do celistvych forem s jednoticimi
prvky.”® S tim pichazi i zodpovézeni otazek, co se od masy o&ekava, jakého cile by se
mélo dosdhnout a nasledné dalSi kroky, samoziejmé jiné nézory a teorie se op¢t
razantn¢ odmitaji. ,,Nelze vytvorit homogenni spolecnost, zrusit spolecenské tridy,

“8L Dylezitou slozku pro

Jestlize sami sobé ulozZime respektovani prdv 0pozice.
vytvofeni spoleCnosti masy, se stala jejich vlastni ,,vira“ Vv lep$i moznosti, kterd
dovolovala moci statu, resp. ptislusné strany, rist a piezivat. K této vife se mélo v ramci
budovani nového systému také vychovavat, tzn., ze oba rezimy Si Vramci vychovy
vytvorily ,,vlastni teorii®, jez uplatiiovaly k upevnéni ideologie: komunismus jasné tihl

k samotnému c¢loveéku, od toho se pak odvozoval nejvyssi princip komunistické

21T Oznageni ,.kulak* & v terminologii uzivané Leninem a Stalinem ,,kapitalistické Zivly na vsi*, pro Seskoslovenské
vesni¢any mé&lo neuchopitelny vyznam, nevyjadfovalo tu ,,spravnou® negativni myslenku. Pfedsednictvo UV KSC se
snazilo o pojmenovani a charakteristiku hlavniho nepfitele, proti némuz méla byt zaktivizovana rolnicka vétSina. Sam
Gottwald doporuéil pro oznaceni tohoto typu zivlu vyraz ,,bohac¢“. JECH, Karel. Kolektivizace a vyhanéni sedldikii z
pudy. Praha: Vysehrad, 2007. ISBN 978-80-7021-902-7, str. 59.

278 yrazna kampaii se pln& rozhotela roku 1951 a pokradovala téméf po celou éru 50. let, aviak ne celd spole¢nost

s touto akei souhlasila a ne viichni se od kulaki drzeli dal. Vice viz BLAZEK, Petr. Akce "K": vyhndni sedlikii a
jejich rodin z usedlosti v padesatych letech: studie, seznamy a dokumenty. Praha: Pulchra, 2010. ISBN 978-80-
87377-05-5.; JECH, Karel. Kolektivizace a vyhdnéni sedldkii z piidy. Praha: VySehrad, 2007.; Celkové o Zivoté na
venkové€ a zméné na tomto Uzemi pojednava kniha Karla Kaplana, viz KAPLAN, Karel. Promény ceské spolecnosti
(1948-1960) Cdst druhd: venkov. Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR, 2012. ISBN 978-80-7285-155-3.

279 [ idé se neptali po vysvétleni, kdo je kulak a co d&la, povétsinou viichni drzeli krok s pevnym diktatem statu, jez
jim kazal o $patnostech této skupiny bez udani rozumného diavodu, vSichni byli pieci stejni: ,,Kulak je ten, kdo
neodvadi. ,,Kulaci jsou ti, kteri vykoristuji.* Byli to i ti s téZkou mechaniza¢ni technikou: ,, Traktor se da prisoudit
jen kulakiim.“ Takto zlovolné se vyjadiovali zejména predni politici jako Antonin Zapotocky ¢i Vaclav Kopecky.
Nutno dodat, Ze i samotny puvodni vyraz kulak se pteci jen dostal do Geského i slovenského povédomi a disledkem
spravného apelovani propagandy ziskal i dostate¢né hanlivy charakter, navic cizactvi samotného terminu dvalo jasné
najevo udajné imysly a povahu $koditele. JECH, Karel. Kolektivizace a vyhdnéni sedldikii z piidy. Praha: VySehrad,
2007, str. 61.

280 HEYWOOD, Andrew. Politické ideologie. Praha: Victoria Publishing, 1994, str. 13.

%81 ARON, Raymond. Demokracie a totalitarismus. Viyd. 2., Brno: Atlantis, 1993, str. 44
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moralky, tj. ,,VSe pro Sloveka!“?®: nacismus se naopak ptiklanél k pfirodnimu faktoru,
pravé samotna piiroda ve spojeni se ,,tviircem* tj. Kristem chtéla, aby ,,vyssi plemeno*
neustale Vyhraivalo.283

Pro vyuku vSak bylo zapotfebi mit dostatek ,ucitelské sily a do cela postavit

schopného feditele, tj. vidce.?®*

Tato nejvySe postavend osobnost se méla stat
sttedobodem udavajici smér a upravujici podminky pro zdarny postup vpied, K ruce ji
byl 1 piislusny kolektiv.?® Slovy Jorga Baberowského: ,,Moci se ma chopit jen ten, kdo
si o ni nahlas rekne a ma k dispozici instituce a lidi rozsirujici toto poselstvi dal. <
Vidce musel byt velmi vyspélym jedincem s mnoha ptfednostmi a charismatem.
Vedouci 0sobnost v totalitnich reZimech méla vysadni postaveni absolutné ve vSem, byl
to obycejny ¢lovek z lidu, ale na druhou stranu i nedotknutelna entita, az buh. Jestli
néco mél spravny vidce vzdy umét, tak ovladdat dav a zajistit si podporu ve vSech
vrstvach spolecnosti.?®” V Rusku ,,rezim zatouzil po nékom, kdo md ndsili v Krvi, po
nekom, kdo o likvidaci neprdtel jen nemluvi, ale také jej v praxi kond.<*® Téz
v Némecku se zrodil novy vidce: ,, Mél byt tvrdy, nelitostny, rezolutni, nekompromisni a
radikalni, znicit starou privilegovanou a tridné rozdélenou spolecnost a privodit novy
zacatek, sjednocujici lidi v etnicky cisté a socidalné harmonické narodni komunite. «289
Tento jasné vyprofilovany ptedstavitel ,,nového mySlenkového impéria“ musel byt
dostateéné silny, aby mohl vést ,revoluci® proti vSem odplrcim, a zaroven
»hedotknutelnym zhmotnénim* nového fadu se symbolickym kapitalem, téZ i lidskym

piikladem, kterého budou vSichni nasledovat a budou se mu chtit pfibliZit.

282 podle marxismu-leninismu byl lovék nejvyssi bytosti a to nejen v fadu byti (na svété neni nic dokonalej§iho nez
&lovek), ale také v fadu hodnot (viechno ma slouzit Glovéku). BOCHENSKI, Jézef Maria. Marxismus-leninismus:
véda nebo vira. Olomouc: Velehrad, 1994. ISBN 80-901614-5-6, str. 24.

28 prg socialisty jedinec predstavoval neoddglitelnou soudést spolecnosti a stavél se na stranu vychovy a lidskych
zkusenosti, ony totiz obecné formovaly lidsky Zivot. Naproti tomu Hitlerova idea méla vice spole¢ného s p¥irodou.
Uz zde bylo zminéno, Ze o zakony pfirody se opiral v ramci svého ,,svétového nazoru® o ,,nizsich rasach®. ,,Vecna
priroda msti nemilosrdné prekroceni svych zakonui. Proto dnes vérim, Ze jednam ve smyslu vSemohouciho tviirce:
Jestlize se branim proti Zidiim, bojuji za dilo Pané.* ARON, Raymond. Demokracie a totalitarismus. Vyd. 2., Brno:
Atlantis, 1993, str. 95.; BAUER, FrantiSek. Mein Kampf ocima historikii. Praha: Nakladatelstvi XYZ, 2008, str. 40,
79.

284y ptipadé NSDAP roli viidce ptevzal do rukou Hitler, jen on vedl ,,svou ideologii“ a nikomu se nepodfizoval. Pro
KSSS viidee predstavoval Stalin, v piipadé KSC nejvyssi pozici zastaval Gottwa