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Pripadny stru¢ny komentai (napf. ucast na konferencich, publikace):

Bakalarska prace se zabyva problematikou komunikace sestry S détskym pacientem. Prace je
koncipovana jako teoreticko-vyzkumna. Obsah prace odpovida zvolenému tématu, text je logicky
uspotfadan a piehledny. Pouze podkapitola 1.3 Terapie hrou je nepochopitelné zatazena do kapitoly
1 Komunikace ve zdravotnictvi, misto kapitoly 3 Komunikace s détskym pacientem. Ocenila bych,
kdyby se v teoretické Casti autorka vice zaméfila na alternativni moznosti komunikace s détskym
pacientem (vice rozvést kapitolu Terapie hrou, uvedeni jednotlivych komunika¢nich pomucek aj.).

werv

poznatky zkoumané problematiky.

Pii zpracovani teoretické Casti autorka Cerpala z nadstandardniho mnozstvi pouzité literatury, kdy
Vv péti pripadech bylo citovano ze zahrani¢ni literatury. Nékteré tituly jsou sice starSiho data, ovSem
autorka jiz v ivodu uvadi, ze souCasna literatura je nedostatecna, a proto erpa i ze starSich zdroju. Par
nejasnosti se objevuje v citovani pouzité literatury, kdy jsou napfi. Spatné citovany absolventské prace
(rok se neuvadi hned za jméno) a uvadéni kiestnich jmen ma nejednotny charakter (Eva x E.).

V praci se nachazi drobné gramatické chyby, Stylistické chyby (napf. misty Spatné fadkovani, chybi
mezera za odstavcem apod.) a chybné uzivani formy ,,ich“ (i pfes to, ze studentka byla informovana
o vhodnéjsim uziti trpného rodu).

Jako nastroj pro ziskani dat, byl vybran dotaznik vlastni tvorby, ktery byl nejdfive pilotné ovéien.
Finalni pocet dotazniki je pro bakalarskou praci dostateény (65). V grafech je duplicitné uvadén nazev
a Spatné uvadéna % (napf. 22,85%). Vhodnéjsi by bylo uziti celych ¢isel.

Stanovenych cili bylo dosazeno a na vyzkumné otazky bylo odpovézeno. Vysledky prace autorka
v diskuzi porovnava jak s teoretickymi zdroji, tak i s vysledky dostupnych absolventskych praci
vénujici se obdobné problematice. Pozitivné hodnotim také uvedeni limitaci prace. Naopak by bylo
vhodné uvést také doporuceni pro praxi.

Vystupem prace je velmi zdatily edukaéni material 0 medvidkovi, kde je pro détské pacienty
jednoduSe popsan a graficky vyobrazen postup zavadéni periferni Zilni kanyly. Za nedostatek
hodnotim absenci informaci o autorovi, vedoucim prace, roce vydani, zdrojich materialu a také chybi
zminka o fakulté. Autorka tyto informace nezapracovala i piesto, Ze ji to bylo doporuceno vedoucim
prace.

Autorka pfi zpracovani bakalaiské prace projevila schopnost pracovat samostatné, s vedoucim prace
konzultovala pravidelné a vétSinu namét a doporucenich od vedouciho prace akceptovala.

Bakalafskou praci doporucuji k obhajobé.

Vysledna Kklasifikace Vyborné minus
(vyborng, vyborné minus, velmi dobte, velmi dobie minus, dobie, nevyhovél)
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