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Kritéria hodnoceni prace

Teoreticky uvod

Kvalita, odbornd urovern, vztah kK tématu

Clenéni kapitol, navaznost

Prace s odbornou literaturou

X | X | XX

Rozsah
Metodika

Cile prace

X

X

Vyzkumneé otazky, event. hypotézy u diplomovych praci

Vhodnost a spravnost pouzitych metod X

Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace vysledki

Spravnost, presnost X

Prehlednost, jasnost X

Diskuze

X

Kvalita, odborna uroven

Prace s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky X
Rozsah X

Zavér

Shrnuti zjistenych skutecnosti X

Dosazeni stanovenych cilii X

Vyznam pro praxi, osobni prinos X

Formalni stranka prace a spoluprace
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Gramatika X

X

Kvalita obrazki, grafii, tabulek, priloh

Spoluprdce X
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Pripadny stru¢ny komentai:
Autorka si zvolila velmi naro¢nou problematiku i zpracovani (s vyuzitim kvalitativni metody), po celou
dobu pracovala systematicky a pravideln¢ konzultovala. Teoretické Casti, pfipravé vyzkumu, realizaci
rozhovort i zpracovani dat vénovala velké Gsili. Mezi nedostatky prace, které ovlivituji hodnoceni z mé
strany, patfi:
- Dil¢i nedostatky v metodologické casti v oblasti zpracovani dat (napt. chybi blizsi vysvétleni,
jak probihalo oteviené kodovani a tvorba kategorii)
- Zietelna tendence zpracovat data ,,kvantitativné* — uvadéni poctu respondentti, ktefi danou
odpoveéd uvedli, apod.
- Zpracovani vysledku, které jde ,,po povrchu, autorce se ne vzdy datiX hledat v souvislostech
sdélent, které je ,,za slovy™ ¢i ,,mezi slovy*
Na préci si naopak cenim trpélivosti a systematicnosti, s jakou se autorka tématu zhostila.

Vysledna klasifikace y
(vyborné, vyborné minus, velmi dobte, velmi dobie minus, dobfe, nevyhovel) VELMI DOBRE
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