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Práci k obhajobě doporučuji a hodnotím ji známkou: velmi dobře

V Pardubicích 12.6.2017

Případný komentář k výše uvedenému hodnocení:

Poznámky: 100 - 91 bodů = výborně   70 - 61 bodů = velmi dobře minus

  90 - 81 bodů = výborně minus   60 - 51 bodů = dobře

  80 - 71 bodů = velmi dobře   50 -  0  bodů = nevyhověl

1. V práci je uvedeno, že při dopravním plánování je třeba brát ohled i na turistické cíle. Jaké informace by 

bylo v této souvislosti potřeba zohlednit?

2. Z čeho vychází tvrzení, že Kraj Vysočina má nejhůře zpracované plány? V čem je Plán dopravní obslužnosti 

Kraje Vysočina výrazně horší než plány jiných krajů?
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