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Nazev

,,Adopce na dalku“ jako jedna z forem rozvojové pomoci

Anotace
Tato diplomova prace popisuje ¢innost kancelafe ,,Adopce na dalku‘ a analyzuje
rozhovory s ,,adoptivnimi rodi¢i“/sponzory. Vychazi z vlastniho terénniho vyzkumu, ktery
byl uskute¢nén v neziskové humanitarni organizaci a na jimi poiadanych akcich. Terénni
vyzkum byl provadén na zaklad¢ zacastnéného pozorovani a polostrukturovanych
rozhovoru.

Cilem préce je podrobné seznameni s rozvojovym projektem Adopce na dalku, jeho
¢innosti v praxi z pohledu realizatorti projektu a sponzort podporujici chudé déti

v oblastech Indie.
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Tittle

,,Child Sponsorship* as a form of development aid

Annotation

This diploma thesis describes the activities of the "Child Sponsorship™ programme and
analyses interviews with "adoptive parents"/sponsors. It is based on author's own
fieldwork which had taken place in a non-profit humanitarian organization and at their
events. The field research was carried out on the basis of participant observation and semi-

structured interviews.



The aim of the diploma thesis is to closely describe the development project "Child
Sponsorship™ and it's activities in practice from the perspective of workers of the project

and sponsors supporting poor children in India.
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Uvod

Kazdy z nas alespon jednou vidél v médiich obrazy zbidacené zemé¢, kterou trapi chudoba
a hlad, reportaze s malymi détmi, které nem¢ly to $tésti jako ,,my* a nemohou chodit do
skoly nebo dokumenty o lidech, ktefi nemaji moznost dosahnout na zakladni 1éky a
hygienické potieby, a proto umiraji bez sebemensi diistojnosti. Medialni masaz
prostfednictvim nejriznéjsich reklam, letdkd, politickych projevi a televiznich potada

V nés vytvaii stereotypni az negativni pfedstavy o vzdalenych zemich. Piedstavy, které v
nés probouzi zvlastni pocity, které nas vedou k finanéni pomoci chudym obyvatelim
svéta. Jednim takovym projektem na pomoc rozvojovym zemim je projekt Adopce na

dalku.

Chudym oblastem na cesté k modernizaci pomaha fada podptrnych projektti a
programil. Za jednu z variant, jak dosahnout ,,rustu®, je povazovano vzdélani. Avsak ne
kazda zemé disponuje institucionalizovanym vzdélanim tak, jak si ho pfedstavujeme
,my*“. Vzdelavani patii mezi zakladni lidska prava, a presto stale vice jak 100 miliona déti
nema piistup k zékladnimu vzdélani. Jak mohou obyvatelé prosazovat sva prava, ziskat
vyznamnou pozici v praci ¢i v komunité, a zajistit plnohodnotné Zivobyti bez vzdélani?
Alespon zakladni vzdélani je nutnym predpokladem rozvoje, zlepSeni momentalni situace
Vv rozvojovych zemich a vymaneéni se z pasti chudoby. Umoznit zakladni vzdélani pro
vSechny je také jednim z hlavnich boda Rozvojovych cilii tisicileti(2008). Snahu naplnit
tuto vizi se jiz fadu let snazi (nejen) programy Adopce na dalku. Stale vice projektd,
zprosttedkovavaji moznost sponzorovani konkrétniho ditéte, kterych se ucastni jak

13

»adoptivni rodice®, tak institute 1 jednotlivci. Adopce na dalku umozituje sponzorovi

,malou* kazdoro¢ni finan¢ni ¢astkou plnit si své tuzby a ptani o vzdalené adopci ditéte.
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Sponzoii maji riizné motivy pro zapojeni a ptikladaji tomu riizné vyznamy. Tento projekt
na rozdil od jinych rozvojovych programu se zaklada na tom, ze finan¢ni pomoc plyne
konkrétnimu ditéti, nejedna se 0 pouhy finanéni dar nebo sbirku pro v§echny chudé déti.
Jeste vEtsi propojenost sponzora se sponzorovanym ditétem vznika prostiednictvi

vzéjemné korespondence.

Na sponzorovani déti z rozvojovych oblasti jsem se zaméfila z divodu mé dlouhodobé
praxe Vv kancelaii Adopce na dalku a muj zajem vyustil k sepsani diplomové préce.
V kancelaii Adopce na dalku jsem se stala zicastnénym pozorovatelem ¢innosti kancelafe
a posléze jsem si vyhledavala podrobnéjsi informace o dalSich projektech u nés i ve svété.
Pracovnici Adopce na dalku mi ochotné poskytovali Udaje o0 projektu a se zaujetim se
mnou diskutovali problematiku projektu. Abych ziskala vice pohledi na téma
sponzorovani déti na dalku, zacala jsem hledat dal$i zaangazovanou skupinu informatort

— ,adoptivni rodic¢e*‘/sponzory.

Cilem celé prace je prozkoumat perspektivy dvou skupin G¢astniki zapojenych do
projektu Adopce na dalku. Prvni skupinou, a také prvnimi informatory o projektu, jsou
realizatofi projektu Adopce na dalku. Druhou skupinou informatord, se kterymi jsem
vedla polostrukturované rozhovory, jsou samotni sponzofi déti. Cela prace se zaméfuje na
¢innost a chod projektu Adopce na dalku z pohledu realizatori projektu a z pohledu
,»adoptivnich rodica‘ déti. Prvnim cilem terénniho vyzkumu je prostiednictvim rozhovort
a pozorovani zmapovat vliv propagace Adopce na dalku na zivotaschopnost celého
projektu. Na zakladé propaga¢nich materialt, ptrednasek o Adopci na dalku a vyznamnych
udalosti (vyro¢i Adopce na dalku) nastifiuji formu propagace, a nejen jeji vliv na
funkcnost projektu, ale 1 nésledné ovlivnéni vetejnosti. S tim se poji dalsi dil¢i cil prace,

kde se zaméfim na to, zda je propagace schopna sifit organizac¢ni diskurz i mezi vefejnost,
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potazmo sponzory a budouci darce. Hlavni vyzkumna otézka a jedna dil¢i podotazka je

tedy stanovena takto:

1. Jak ovliviiuje propagace Adopce na dalku zivotaschopnost celého projektu?

2. Do jaké miry propagace §ifi organizacni diskurz i mezi sponzory?

Diplomova prace je rozdélena do kapitol a subkapitol. Po ivodni metodologické ¢asti
piiblizim problematiku rozvoje, rozvojové pomoci a s tim spojené kritiky rozvoje. Dalsi
kapitola je jiz zaméfena na samotny projekt Adopce na dalku, na uvedeni do diskurzu
projektu, ptiblizeni historie a ¢innosti kancelare Adopce na dalku, déle na vliv a dopady
projektu z pohledu realizatorui a v neposledni fadé na potencionalni rizika a problematické
oblasti projektu. V rdmci kapitoly o moznych rizicich projektu piiblizuji, jak propagace

projektu, mize mit vliv na Zivotaschopnost projektu Adopce na dalku.
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1. Metodologie

Metodologicka ¢ast je zaméfena na popis prub¢hu terénniho vyzkumu, vyzkumné metody,

reflexe, etické hledisko vyzkumu a zakladni informace o informéatorech.

Vysledky terénniho vyzkumu nelze zcela zobecnit. Jsou platné pouze pro danou

skupinu informatord, s kterymi byly rozhovory provedeny.

1.1.Pribéh terénniho vyzkumu

Mou inspiraci pii volbé tématu diplomové prace byla odborna staz v charité, ktera
obnasela i seznameni s chodem a ¢innosti kancelafe Adopce na dalku. Tato stz probéhla
na jate roku 2015 a trvala v rozmezi dvou mésici, z toho jeden mésic jsem stravila v
kancelati Adopce na dalku. Cinnost kancelafe Adopce na dalku ve mné zanechala dojem a
po provedeni ptredvyzkumu s pozitivnim vysledkem jsem se rozhodla pro tuto oblast
zkoumani. I po dokonceni praxe jsem s pracovniky kancelafe Adopce na dalku zlstala

Vv kontaktu a sdélila jsem jim mij zamér budouci diplomove prace. Pracovnici to uvitali a
aktivné mi ukazovali jiz vzniklé prace o jejich projektu. S jednou pracovnici jsem si ¢asto
a rada povidala o Indii, kterou v minulosti nékolikrat navstivila, pomahalo mi to 1épe
pochopit mij predmét z4jmu a pozd¢€jsi rozhovory se sponzory jsem mohla 1épe
analyzovat a sestavovat. JelikoZ jsem méla prostfednictvim praxe svij prvotni vstup do
terénu za sebou, obavy byly minimalni a mé nadSeni pro diplomovou praci vétsi. Vyzkum

v kancelati Adopce na dalku vznikl na zékladé vypovédi 4 pracovnikal. Pracovnici byli

seznameni o nahravkach na diktafon, ptilezitostné fotodokumentaci a anonymité.

! Kancela Adopce na dalku ma 5 pracovnikd, z toho jedna udetni.
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Prostfednictvim rozhovoru s pracovnici (P1) jsem ziskala i prvni kontakt na ,,adoptivniho

rodice®.

Po seshirani a analyze dat o chodu a ¢innosti kancelate Adopce na dalku jsem byla
plné piipravena na uskuteénéni prvnich schiizek se sponzory. Prvni setkéni se sponzorem
(S1) probehlo v kavarné a neslo se v opravdu velmi ptijemném duchu. Jelikoz sponzor
(S1) po dobu letnich prazdnin zil na internatni $kole v Indii, vidél vyuku na mistni $kole,
seznamil se s mistnim prostiedim, tradicemi a kulturou, stal se pro mé klicovym
informatorem. Postupem ¢asu a mirou dal$ich rozhovort jsem si prohloubila své znalosti
a zkuSenosti o stavani se adoptivnim rodi¢em ditéte na dalku v praxi a provadéné
hloubkové rozhovory se sponzory po druhé ¢i po treti byly jiz konkrétnéjsi, bez jakéhokoli

nap¢ti ¢i rozpakd.

Pro mou diplomovou préci jsou prioritni nazory a postoje o Adopci na dalku od
pracovnikil a sponzort. Prace nezmituje specifika fungovani charity ani zivot indickych
déti ¢i indické oblasti jako celku. Domnivam se, ze odpovédi sponzori do jisté miry

mohou byt ovlivnény propagaci a formalni strankou kancelare Adopce na dalku.

1.2.Vyzkumné metody

Terénni vyzkum byl proveden kvalitativnimi metodami. Kvalitativni vyzkum se muze

vvvvvv

zZ kazdodennich ¢innosti, to jsou pozorovani déni, rozhovory s lidmi a nasledné
vyhodnocovani situace. Z mého pohledu poutavéjsi, variabilngjsi a osobné bliz§i moznost
zkouméani. Hendl (1999: 96) vidi silu kvalitativnich dat v tom, Ze ,,jsou piirozené

usporadana a popisuji kazdodenni Zivot. Vyznacuji se lokélni zakotvenosti, pficemz
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kontext déni neni od nich odstfihovan. Maji byt bohaté a holisticka a popisovat

podrobnosti piipadu za delsi Casovy interval, pfitom se snazime jit za Co a Kolik a blizit

se k Pro¢ a Jak.“

1.2.1. Rozhovory

Vyzkum byl zalozen z vétsi ¢asti na hloubkovych rozhovorech nez na zac¢astnéném
pozorovani, které jsem postupem casu vyuzila pro lepsi ziskani zpétné vazby predevS§im pfi
vyzkumu chodu kanceldie Adopce na dalku. V rozhovorech jde nejcastéji o dvoustrannou
rovnocennou komunikaci, a proto jsem zvolila polo-strukturované rozhovory. Volba
otevienych otazek umoziuje zachytit vypovédi v jejich piirozené podobé. Téma mé
diplomové prace vyzadovalo ptatelsky pristup, nebylo mozné se drzet pevného tadu a
pusobit nedostupnym az pfili§ formalnim dojmem. Otazky jsem v prabéhu rozhovoru
upravovala, abych dosahla co nejpiirozenéjsi plynulosti hovoru. Dalsi otazky se objevily
Vv pribéhu dotazovani, kdy urcity typ tématu informatora zaujal a pfimo vybizel k dal§imu
dotazovani a uptesiiovani informaci. Pti pfepisovani rozhovora jsem si utfidila potfebné
informace a vyjevily se dalsi skuteénosti, které vybizeli k naslednému setkani a
dotazovani. S kazdym sponzorem? jsem uskuteénila minimalné dvé setkani, a pokud bylo
potieba, a i zajem ze strany sponzora, se$li jsme se vicekrat. Rozhovory s pracovniky
kancelaie Adopce na dalku probihaly opakované v pribéhu mé praxe a nasledné jsme si
domlouvali setkani dle mé potieby ziskani dalsich informaci. Osobni schiizky probihaly

nejcastéji v klidnéjsich kavarnach, ptipadné v kancelati Adopce na dalku.

Metodu neformalnich rozhovorti jsem uplatiiovala u vedlejSich informatort. Jednalo

Se o ostatni pracovniky charity, pfibuzné a kamarady, ktefi mi poskytli Své nazory a uvahy

2 Casto oznadovan jako ,,adoptivni rodi¢“ nebo ,,darce”. V mé praci je sponzorem ten, kdo se rozhodne
podporovat kazdoro¢né danou finanéni ¢astkou chudé dité (déti) v Indii.
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0 dané problematice. Rozhovory s aktéry vyzkumu jsem si s jejich souhlasem nahravala
pro pozdé&jsi lepsi zpracovani dat. Dvakrat jsem zaznamenala lehké zavahani a podeziivavy
pohled sponzort, jejich rozhodnuti nenahravat rozhovor jsem respektovala a z toho divodu
jsem zvolila vlastnoru¢ni poznamky. Pii domlouvani dalSich terminti naseho setkani se
situace zménila a béhem nasledujici schiizky jsem byla sama vyzvana sponzorem, zda si to
nechci nahravat, nejspis pro plynulejsi rozhovor a pro ulehceni mé prace. Tudiz postupem

Casu jsem si jiz veskeré rozhovory nahravala na diktafon nebo telefon.

Audio-zaznamy a vlastnoruc¢ni poznamky jsem dale zpracovavala a vedla jsem si
podrobny denik z terénniho vyzkumu. Nahravky byly zpravidla po kazdém rozhovoru
doslovné prepsany a dale jednotlivé pasaze ¢lenény podle pfedem ptipravenych
tematickych okruhti prace. Pro analyzu dat jsem vyuZila oteviené kédovani. ,,Kodovani
obecné predstavuje operace, pomoci nichz jsou udaje rozebrany, konceptualizovany a
slozeny novym zptisobem. Pfi otevieném kodovani je text jako sekvence rozbit na
jednotky, témto jednotkam jsou pfidélena jména a s takto nové pojmenovanymi fragmenty
textu potom vyzkumnik déle pracuje” (Svaii¢ek 2007: 211). P¥i rozhovorech jsem si vedla
i vlastnoruéni poznamky, které se mimo jiné tykaly subjektivnich dojmut z informatora,

miry napéti, ovlivnéni plynulosti rozhovoru okolnim prostfedim nebo mou osobou.

1.3.Reflexe a etické hledisko vyzkumu

Béhem terénniho vyzkumu jsem se setkala s nékolika prekazkami, které shrnu a analyzuji
Vv nasledujicich fadcich. Dale se v této ¢asti budu vénovat analyze celkového pribéhu

vyzkumu, jeho pozitiv, negativ, piinosii nebo problematickych oblasti.
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Jelikoz vyzkum probihal v kancelafi Adopce na dalku s realizatory projektu, ale
nasledné i se sponzory, ktefi si adoptovali dit¢ na dalku, ma i reflexe a etika vyzkumu dvé
roviny. Pocatek vyzkumu probihal v charité v kancelaii Adopce na dalku se skupinou
pracovniki, ktefi byli velmi ochotni, vstficni, mili a vzdy se snazili mi co nejpresnéji
zodpoveédét mé zvidavé otazky. Pii navstévach kanceléafe jsem neshledala zadny vetsi
problém. Prostiednictvim pracovnice P1 jsem ziskala dtilezity kontakt na pozdéjsiho
kli¢ového informatora z fady adoptivnich rodi¢ti na dalku. Po praxi na ,,ptidé* Adopce na
dalku a nasbiraném dostatecném mnozstvi zkuSenosti a material jsem uskutecnila prvni
rozhovory se sponzory. S témito informatory jsem si vzdy sjednala vhodny termin i misto
pro uskutecnéni schiizky pro osobni rozhovor. Nanestésti jedna informatorka mé¢la malé
miminko a skloubit matefstvi a milj plan rozhovorti nebylo viibec snadné. Setkani jsme
mohli uskute¢nit pouze jednou z diivodu informatorky a nésledna dalsi komunikace byla
pouze elektronicky. Samotné setkani probihalo rozpacité, plactivé miminko chtélo
maminku jen pro sebe a na mé zbylo pouze né€kolik malo otazek s ise¢nymi odpovédmi.
V tomto piipade se chovani informatorky dalo pochopit, respektovala jsem to a vSe se mi

pozdé¢ji snazila vynahradit elektronicky prostfednictvim emailt.

Diilezitym bodem této prace je zasada anonymity. Pracovnici charity i sponzofi byli
informovani, Ze probihajici interview bude anonymni, pfesto jsem se setkala 1
s informatory, ktefi byli ochotni uvést své jméno. Na zacatku rozhovoru jsem aktéry vzdy

informovala, Ze maji pravo na otazky neodpovidat nebo rozhovor ukon¢it ¢i pfesunout.

Z etického hlediska se jedna o velice citlivou oblast vyzkumu. Pfi praxi v kancelafi
Adopce na dalku mi proslo pod rukama nékolik hol¢i¢ich a kluéi¢ich jmen indickych déti,
ktera mi utkvéla v hlavé. Karty déti s jejich Zivotnimi pfibéhy zuistanou v mé mysli. A
nejen proto jsem se rozhodla pro sepsani této prace. Rozvojovy fenomén je problematicky
a méli bychom na néj pohlizet kriticky, ale ve mné se misily pocity etiky vyzkumu,
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vybudovala jsem si vztah s pracovniky charity, nelze jen tak ptijit a vidét jejich usilovnou
praci jako bezvyznamnou bez Spetky efektivnosti. Nemiizu ohrozit ¢innost zkoumaného
prostiedi, nicméné musim na tuto oblast jako celek pohliZet s odstupem, bez zaujeti a jako

realista.

1.4.Charakteristika informatoru

V této kapitole uvadim zakladni informace o informatorech kancelafe Adopce na dalku a
sponzorech. Jejich skute¢nd jména v praci nejsou uvedena zdmérné pro zachovani
anonymity. Realizatofi projektu Adopce na dalku maji ptidélenu zkratku P (dale v textu
pouze zkratka) a nalezité potadové ¢islo (1, 2, 3...). ,,Adoptivni rodi¢e*/sponzofi maji
ptidélenou zkratku S (dale v textu pouze zkratka) a nalezité potadové ¢islo (1, 2, 3...). Pro
ptiblizeni uvadim stru¢nou charakteristiku aktéri vyzkumu. Realizatofi projektu maji
uvedenu jejich zkratku, pfislusné potadové Cislo, v€k, odpracované roky na projektu, a
zda také sponzoruji dité na dalku. Sponzofi maji uvedenu jejich zkratku, ptislusné
potadové Cislo, vek, prace, délka sponzorstvi, pohlavi a vék sponzorovaného ditéte.

Mezi dalsi dilezité informatory vyzkumu fadim i rodinné ptislusniky, s kterymi jsem
uskutecnila n€kolik kratkych rozhovori pfi navstéve informatora doma, ptipadné kdyz
informéator na schiizku pfiSel s partnerem nebo dal$i pracovniky charity z jinych oddéleni
mimo kancelai Adopce na dalku. Nekteré ¢asti z jejich vypovédi jsou uvedeny

v diplomové praci.

Pracovnici Adopce na dalku®:
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P1 — Zena, 52 let, projektu se vénuje od roku 2002, podporuje jedno dité z oblasti
Belgaum.

P2 — Zena, 34 let, v projektu je angazovana od roku 2008, podporuje jednu hol¢icku
z oblasti Bangalore.

P3 — Zena, 41 let, na projektu spolupracuje od roku 2011, nepodporuje zadné dité na
dalku.

P4 — muz, 39 let, projektu se vénuje od roku 2008, podporuje jedno dité z oblasti

Bangalore.

»Adoptivni rodi¢e* / Sponzofi:

S1 - Zena, 26 let, student, na polovi¢ni tivazek se vénuje tlumoceni, 1 rok sponzoruje
indickou hol¢icku.

S2 — Zena, 38 let, ucitelka, 4 roky podporuje hol¢i¢ku z Indie.

S3 — Zena, 20 let, student, 1 rok podporuje chlapce z oblasti Belgaum v Indii.

S4 — muz, 31 let, podnikatel, 2 roky sponzoruje chlapce z Indie.

S5 — Zena, 34 let, zaméstnankyné neziskové organizace, 3 roky podporuje hol¢icku

z oblasti Bangalore v Indii.

1.4.1. Kliéovi informatori

Ve vyzkumu mizeme mit kli¢ové osoby, které nam sdé€luji informace, které bychom
pouhym dotazovanym jen stézi mohli obsdhnout, a poukazuji na skute¢nosti, které¢ se nam
mohou jevit jinak nez ostatnim. ,,Klicové osoby poskytuji informace o tom, co badatel
nemohl prozit, co mu zustalo doposud nevysvétleno, a zisk&nim jejich davéry si muze

vyzkumnik naklonit ostatni ¢leny studované skupiny. Klicové osoby jsou lidé, kteii se
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pohybuji ve zkoumané realité, a jejich pohled miiZze badateli objasnit vSe, co se v terénu

dé&je (Svaricek 2007: 155).

Pro muj vyzkum povazuji dvé osoby za kli¢ové. Jednou z nich je realizatorka projektu
(P1), kterou povazuji za velmi diilezitou osobu pro samotny vznik tohoto tématu pro mou
praci a poskytnuti prvotnich informaci o ¢innosti kancelafe Adopce na dalku a fungovani
sponzorovani déti na dalku. Pracovnice (P1) mi poskytla i prvni kontakt na neméné
dilezitého informatora, sponzora (S1). Prostfednictvim sponzora (S1) jsem méla moznost
se dozveédét funkénost projektu z pohledu samotnych sponzorovanych déti a realizatort
projektu v Indii. Sponzor (S1) il po dobu letnich prazdnin na internatni Skole v Indii
v oblasti Bangalore, m¢l moznost vidét ranni mse, vyuku déti, ale i naptiklad jak travi
indické déti sviij volny ¢as. Oba tito informatofi mi byli vzdy oporou a pii sebemensi
nejasnosti ¢i doplnéni informaci, jsem mohla vzdy zavolat nebo napsat email a dostalo se

mi rychlé zpétné vazby.
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2. Rozvojova pomoc

Adopce na dalku byva ¢asto diskutovana jako soucast rozvojové pomoci ¢i spolupréace,
jejimiz hlavnimi cili je zvySeni vzdélanosti, zaméstnanosti a kvality zivota obyvatel
rozvojovych zemi. Tato kapitola se proto zaméiuje piedevsim na vysvétleni pojmu
rozvojoveé pomoci, uvadi do problematiky rozvojoveho diskursu a ukazuje kritiky
rozvojove pomoci. V soucasné dobé existuje velké mnozstvi projekti na pomoc
rozvojovym zemim. Projekty jsou dlouhodobé, narazové nebo jsou vytvaieny plany s
kolektivnim ¢i individualnim dopadem. Ale vSechny projekty si kladou za cil pomoci
rozvojovym zemim, vytesit globalni problémy a celkové zlepsit postaveni rozvojového
statu ve svété. Tozicka (2008) ve své publikaci popisuje rozvojové cile tisicileti, mezi
které se fadi naptiklad odstranéni chudoby a hladu, zptistupnéni vzdelani pro vSechny,
rovnost pohlavi a posileni postaveni zen, omezeni détské umrtnosti, boj proti HIV, malarii
a jinym nemocem, zaji$téni trvale udrzitelného zivotniho prostiedi a globalni partnerstvi

pro rozvoj. Tyto cile jsou zatim pftili§ vzdalené a ceka nés jesté dlouha cesta za zlepSenim.

2.1.Vznik rozvojového diskursu

Pro uchopeni podstaty projektu Adopce na dalku je nutné piiblizit samotné pocatky
ustanoveni rozvoje a rozvojové pomoci jako takové. Obdobi vzniku rozvojového diskurzu
se poji s obdobim po 2. svétové valce. ,,Pocatek ,véku rozvoje‘ muze byt datovan k 20. 1.
1948, kdy prezident Spojenych statlh Harry Truman pouzil ve svém inauguracnim projevu
oznaceni ,nerozvinuty‘ (underdeveloped)* (Zikova 2007: 59). Ze dne na den se vice jak
polovina lidstva staly nerozvinutymi. ,,Pro oznaceni ,nerozvinutych‘ oblasti se vzil termin

,treti svét’, jenz koreloval s oznacenim zemi, které se v disledku bipolarniho rozdélovani
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svéta ocitaly mimo trvalou sféru vlivu jedné ¢i druhé supervelmoci — ,prvnim svétem*
(Zapadem) spojovanym s oznacenim politické sféry vlivu Spojenych stati americkych a
,druhym svétem* (Vychodem) uzivanym pro oznaceni oblasti poltické sféry vlivu Ruska*
(Dodds 2002: 4 in Zikova 2007: 59). Tyto kategorie, at’ uz Zapad-Vychod ¢i prvni-druhy-
tieti svet, jsou problematické — potykaji se s nejednoznacnosti a nejasnosti, protoze
hranice mezi nimi lze jen stéZi stanovit. ,,V této souvislosti je poukazovano zejména na to,
7e i v relativné chudych zemich (dle HDP, HPI®) existuji socialné vyluéné elity pozivajici
vyhody industrialni civilizace a naopak, v zemich relativné bohatych vznikaji socialné i
prostorove vyloucené lokality charakterizované zivotnimi strategiemi, které se vyrazné

odlisuji od vétsinové spolecnosti (Zikova 2007: 71).

Problematika Adopce na dalku je spojovana s rozvojovymi zemémi. Vétsina
rozvojovych zemi se v minulosti potykala s kolonizaci. ,,Pted druhou svétovou valkou
byli kolonizovanymi ti, ktefi obyvali izemi mimo Zapad a mimo Evropu a kteii byli
Evropany ovladani a neziidka nasilim piesidlovani* (Said 2011: 179). Aimé Césaire
(2011: 91) ve svém textu ,,Rozprava o kolonialismu* fika, ze ,,kolonizace zbavuje
lidskosti i toho nejcivilizovangjsiho ¢loveéka®. ,,Postupem ¢asu se v teorii i v praxi
etablovaly koncepce Alfreda Sauvyho ohledné tietiho svéta: pojem kolonizovanych se pak
stal synonymem pojmu tietiho svéta® (Said 2011: 179). Edward Said (2011: 176) dale
hovofti o tom, ze ,,zapadni kolonialni sily nadale ptisobily v riznych ¢astech Afriky a Asie
1 poté, co zde mnoha teritoria ziskala po druhé svétové valce nezavislost. Z
»kolonizovanych* se tak nestala historicka skupina, jez si dobyla narodni suverenitu, a tak
se rozpadla, nybrz kategorie, ktera zahrnovala jak obCany novych nezavislych statl, tak
podmanéné narody v oblastech stale okupovanych Evropany.* Rozvoj zemi nemohl nastat

bez zmény kolonialniho systému. V dobé¢ nejvétsiho dekolonizaéniho boomu dochazi k

3 Hruby doméci produkt a index lidské chudoby (Human Poverty Index) (Zikova 2007: 70).
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dal$imu osamostatnéni stati Asie a ptredevSim Afriky. Toto obdobi popisuje Zikova
(2007: 58) tak, ze vznika ,,hluboka propast mezi kolonizatorskymi staty a
destabilizovanymi staty kolonizovanymi, resp. dekolonizovanymi, jez byly navic v mnoha
ptipadech nuceny pfijmout stavajici umélé hranice narysované ,podle pravitek
kolonizatort, nerespektujici jakékoliv lokalni geograficka ¢i kulturni specifika. Znacna
¢ast dekolonizovanych zemi, nyni ,narodnich® stat, se ocitla zakonité v bludném kruhu
chudoby, politické nestability ¢i environmentalni krize. Staly se z nich tzv. rozvojové
zemg. V této souvislosti se utvofil rozvojovy diskurs, v jehoz ramci byla hledana odpovéd’
na otazku, jakym zplsobem by se mohly tyto zemé piiblizit zemim rozvinutym. Stavajici
diskurs kolonialismu byl stfidan rozvojovym diskursem.“ Slovy Arthura Escobara:

,Realita byla kolonizovana rozvojovym diskurzem® (Escobar 1995: 5 in Zikova 2007: 2).

V dekolonizovanych zemich vznikéa hnuti za nezavislost, které v sobé nese také
zasadni otazku ,,postkolonidlni identity*. ,,Na jakém zaklad¢ se rozviji a bude
konstruovana nova, osvobozend politika (narodni) identity? Na jakém ptidoryse bude
krystalizovat pojem postkolonialniho naroda — na zakladé narodniho esencialismu
(ptedkolonialni etnické, jazykové, kmenové ,,kofeny“...), anebo ,,konstruktivistickém*
(imagined communities)? Tyto dvé do zna¢né miry nekompatibilni koncepce indikuji
problémy, které jsou blizké také svédkum i aktérim postsocialistické transformace po

roce 1989 (Mbembe 2011: 31).

Jednu z mnoha Uloh v rozvojovém diskurzu hraje rozvojova pomoc. Prostfednictvim
rozvojové pomoci (na zaklad¢ projektt jako je naptiklad Adopce na dalku) maji
nerozvinuté zeme nastoupit na cestu modernizace, bojovat proti ,,zaostalosti* a plnit ideu

zapadniho svéta.
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2.2.Rozvojovy diskurs

Nov¢ etablovana rozvojova studia méla poskytnout postkolonidlnim zemim teoretickou a
metodologickou zakladnu pro jejich politiku s cilem piekonat hospodaiskou a socidlni
zaostalost. Dan¢k (2000: 47) tikd, ze ,,cilem rozvojovych studii bylo ,radit® statim, jak
rozvoje dosdhnout. Rozvojové studie byly nejen intelektualni reflexi vyvoje realného
svéta, ale také teoretickou a metodologickou platformou, z niz vychazela formulace

konkrétnich politik a strategii rozvoje.*

Pro nov¢ ustanovené rozvojové zemé se méla stat rozvojova pomoc cestou
k modernizaci. ,,Rozvoj — chapany jako modernizace — musi tedy zahrnovat nejen
ekonomickou transformaci, jez byla symbolizovana industrializaci a s ni spojenym
pfesunem pracovnich sil ze zemé&d€lstvi do pramyslu a z venkova do mést, ale také

socialni a kulturni transformaci i transformaci politického systému* (Danék 2002: 48).

Horky (2010) hovoti 0 rozvojové spolupraci jako o ,,vn&j§im konkrétnim zasahu do
rozvojovych zemi za Gc¢elem pozitivni spoleCenské zméeny, nejcastéji snizeni chudoby*.
V odborné literatute se nejcastéji vyskytuje pojem ,,oficidlni rozvojova pomoc* (ODA).
Tento termin oznacuje ,,toky prostiedki bilateralnich* donorti do rozvojovych zemi, které
jsou poskytnuty oficidlnimi agenturami, jsou pouZity s hlavnim cilem podpofit
ekonomicky rozvoj a blahobyt v rozvojovych zemich a maji koncesionalni® charakter

(Fihrer 1996, in Oprsal 2014: 12).

Ve své studii Zikova (2007: 70-71) popisuje n€kolik zakladnich priorit rozvojové
politiky. Jednou z nich je spojeni problematiky zivotniho prostiedi v ramci rozvojovych

strategii. Dale jsou to otazky genderu a rozvoje ¢i zenské otazky v ramci rozvoje, kde

*Waisova (2005: 54) popisuje bilaterarni pomoc jako transfer ptimo z jednoho statu (donora) do druhého bez
»mezipfistdni“ v multilateralni agentufe.
5 Jedna se o nekomeréni charakter, naptiklad pomoc ve formé nevratného grantu.
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rovnost pohlavi je jednim ze zakladnich ukazateld rozvoje. V neposledni fad¢ je to diraz
na demokracii a ,,dobré vladnuti*, které se stalo dilezitym cilem pro rozvojovou politiku,
ale také predpokladem rozvojové pomoci. Tyto teze potvrzuje i realizatorka projektu
Adopce na délku. ,,U tech tradicnich rodin stale prevlada pocit rodicu dat vzdélat syna
nez dceru, zditvodnuji to tak, Ze Zeny stejné jsou pak v domacnosti, ale koordindtori
projektu fakt dbaji na vyber deti bez ohledu na pohlavi. Je nutny dat moznost vzdélani co,
nejvice detem z riznych slumii a oblasti, aby mohli vzdélani predavat. Ten projekt tam ma
propast mezi bohatyma a chudyma ve slumech je obrovska, ten stred [stiedni vrstva] tam

takika neni. Je to dlouhd cesta jeste.* (P2)

Spolecensko-ekonomicky model zapadniho svéta, ktery se formoval né€kolik desitek
let, mél v rozvojovych statech nastat prakticky pfes noc. Je ziejmé, Ze takova socialni
zména nemohla nastat a nasledny vSemi o¢ekavany socioekonomicky rtst se nekonal.
Domnivam se, ze jednim ze zasadnich problémi byl silny etnocentrismus zapadnich zemi
a na kulturni odli$nost ostatnich zemi nebyl bran zietel. Projekty s etnocentrickym
modelem rozvoje nemohou dostat svych cilt. Specifika lokalni kultury se opomijela,
evropské modely se staly nestabilnimi a hroutily se. Nebo naopak silné rozvojové
programy a projekty selhaly z divodu krachu, nedostatku financi, prostiedkt, zkuSenosti
apod. Vize a predpoklady rozvojového diskursu se nenaplnily za poslednich vice jak
Ctyticet let. Budoucnost si v novém tisicileti klade velke cile, ale tyto cile maji pred sebou

jesté dlouhou cestu Kk jejich naplnéni.
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2.3.Kritici rozvojové pomoci

Rozvojova pomoc se jiz nékolikrat stala trnem v oku mnoha védcu. Kritici pievazné
hodnoti koncept rozvojového diskurzu jako pokrac¢ovani kolonialismu, kde stale vyspélé
zem¢ a jejich dotace hraji prim. Novy pfistup, ktery popsal pozici tfetiho svéta v ramci
svétového systému, je nazyvan teorii zavislosti (dependency theory). Dan¢k (2000: 49)
popisuje komplexnost propojeni svéta: ,,rozvojové zeme jsou soucasti jediného systému
svétového hospodafstvi a jejich nerozvinutost (underdevelopment) je pfimym disledkem
rozvinutosti vyspélych zemi. Jadro systému svétového hospodarstvi — zemé prvniho svéta
— pouziva svoji hospodaiskou a politickou moc k udrzeni a prohloubeni vztaha zavislosti,
které jsou nastrojem transferu zdroju z periferie do jadra“. Z historického hlediska byl
,»tlak na zménu stavajiciho moderniza¢niho diskurzu iniciovén jiz v pribéhu padesatych
let ze strany skupiny latinskoamerickych ekonomu. Ti pozadovali, aby bylo na
mezinarodni ekonomiku pohlizeno skrze jeji polarizované uspofadani mezi industridlnim
centrem a zemédélskou periferii, jez je reprodukovano svétovym trhem, v némz jsou
dekolonizované zemé (i stdvajici formalni kolonie) znevyhodinovany. Tyto
charakteristiky tzv. strukturalistické teorie rozvoje pak byly uplatnény pro popis situace
v Latinské Americe, kde mnozi autofi na pocatku Sedesatych let 20. stoleti poukazovali
na tzv. vnitini kolonialismus, ktery byl charakterizovan vztahem mezi vladnoucimi
,mesticoz® v urbannich centrech a vyuzivanymi Indiany v zemédé€lskych perifériich
méstskych center (Clarke 2002: 92-94 in Zikova 2007: 65). Nasledné teorii dale rozvijel
André Gunder Frank (1966: 30-31), ktery popisuje teorii kapitalistického systému

v Latinské Americe se zamétenim na rozvoj jadra s pfimym disledkem na zaostalost
periferie. Frank tedy popira smysluplnost modernizace a industrializace jako takoveé.
Frankovu teorii dale aplikoval Immanuel Wallerstein (Wallerstein 1974) na globalni

uroven svétového systému vztahu dominance a podfizenosti mezi zemémi jadra, periferie
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a semiperiférie. Je ziejmé, ze zem¢ v centru disponuji ekonomickou moci, z ¢ehoz
vyplyva i nasledny politicky vliv, uréovani pravidel, stanovovani moznosti obchodu
apod. S tim dale souvisi vySe zminovany etnocentrismus a aplikace ,,nasich“ modelt a
programi pomoci pro rozvojoveé zeme. ,,Ekonomicka chudoba stata tretiho svéta je

Z tohoto pohledu pfimo napojena na ekonomicko-politické bohatstvi tzv. vyspélych stati
svéta. Rozvoj je chapan jako nerovné se vyvijejici proces, ve kterém bohaté staty
(narody) svéta se stavaji bohatSimi a chudé chudsimi — centrum vykofist'uje periferii.
Rozvojova pomoc je pak ptfijimana jako nastroj dominance a vykofistovani* (Zikova

2007: 66).

Na zaklad€ marxistické ¢i antiimperialistické antropologie vznikaji dila hovofici o
zneuzivani zavislosti, utiskovani zemédélct a imperidlni uspoiadavani ¢i fizeni
domorodych spole¢nosti. Said (2011:180) naptiklad zminuje ,,rané dilo Erica Wolfa
v knize Williama Roseberryho Coffee and Capitalism in the Venezuelan Andes [Kava a
kapitalismus venezuelskych Andéch], dale dilo We Eat the Mines and the Mines Eat Us

[Pojidame doly a doly pojidaji nas] od June Nashe a mnoha dalsich*.

Rozvojova pomoc ma i své kritiky z fad vetejnosti, kdy si néktefi lidé mohou myslet,
Ze pomoc se k potfebnym stejné nedostane, odstranit chudobu a hlad je nemozné, nemoci
a hlad pomahaji ptirozené redukci obyvatelstva nebo Ze i1 ,,my* mame dost problémi
s feSenim situace u nas. Kamerunec Daniel Etounga-Manguelle, ktery se podilel na vice
nez padesati rozvojovych projektech, fika: ,,My Africané opravdu milujeme Zivot ve
slumech, v nichZ neni dostatek jidla, zdravotni péce nebo $koly pro déti. Bylo by jisté
nudné, jestlize by v celé Africe prob&hly svobodné demokratické volby. Pokud by se tak
stalo, nebyli bychom jiz opravdovymi Afri€any a ztratou nasi identity — naseho
autoritafstvi, nasich krvavych obcanskych vélek, nasi negramotnosti, nasich nedozitych

pétactyficeti let — bychom zklamali nejen sebe sama, ale také ty zapadni antropology,
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ktefi nas studuji s takovym porozuménim a védi, Ze nelze ocekavat, ze bychom se chovali
jako lidské bytosti usilujici o diistojnost, jez by byla hodna tsvitu tfetiho tisicileti. Jsme
Afri¢ané a je to naSe identita, na niz zalezi! Tak za ni bojujme s plnou podporou onéch
zépadnich ucenct, ktefi jsou natolik moudii a odvazni, ze uznavaji, ze Afri¢ané patii do

jiného svéta“ (Shweder2000: 173 in Waisova 2005: 47-48).

Dalsim z mnoha kritikli je Wolfgang Sachs, ktery ,,pfirovnava rozvojovy diskurz
k pavucing kli¢ovych konceptt (chudoba, rist, rovnost, budovani statu), které nejdiive
nabyly na dulezitosti v moderni zapadni historii a teprve pak se promitly na zbytek svéta.
Kazdy z téchto koncepta stvofil fadu nevyicenych predpokladu, které posiluji zapadni
svétonazor* (Sachs 1997: 4-5 in Rabitsch Adamc¢ikova 2015: 140). Z toho diivodu
,predstavitelé ,postdevelopmentu‘ pozaduji proménu soucasného pojeti rozvoje,
modernity a ekonomiky, a to prostiednictvim socidlnich hnuti, které mohou rozvinout
alternativni formy demokracie, ekonomiky a spole¢nosti® (Rabitsch Adamc¢ikova 2015:

140).

Celkove rozvojovy diskurs je dlouze diskutovanym tématem, které se fesi jiz fadu let,
a stale probihaji ivahy nad tim, jak je moZné, Ze se rozvojové zemé& nedockaly
ocekavaného ristu. VySe zminuji n€kolik odpovedi, ale celd fada dalSich mozZnosti
zustava skryta. U vSech zemi je nutné dbat na respekt k jejich postojim, tradicim a snazit
se pracovat co nejvice s pohledem samotnych obyvatel dané zemé¢. Kritizovan tedy mize
byt cely rozvojovy diskurs, protoze nahlizime na ostatni spole¢nosti jako na ,,zaostalé*
nebo ,,nedostate¢né rozvinuté*, které je tieba postupné rozvinout a fadit k rozvinutym.
Zapad se snazi vytvoftit spolecnosti dle svych predstav. Je mozné fici, ze mezi
kolonialismem a rozvojovym diskurzem neni takovy rozdil, u obou je idea ,,kolonizovat*
zaostalé nerozvinuté spole¢nosti. Kritizovany rozvojovy diskurz i ptesto hraje roli

v nasich zemich jiz fadu let, a proto si z mého pohledu zaslouzi a potfebuje angazovanost
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antropologti na aktivitach rozvojovych instituci. Muze vyvstat otdzka, zda vibec chtéji
,»chudé zemé* zménu, ekonomicky rist a napiiklad zvysit obchod dle ,,naSeho* modelu
rozvinutych zemi. Jedna se o rozsahlou problematiku diskutovanou jiz nékolik desitek let.
A mozna i ta fada let nepfetrzité rozvojové pomoci stoji za povSimnuti a zamysleni se nad
tim, zda rozvojova pomoc v podobé finan¢nich prosttedki a velkého mnozstvi
rozvojovych organizaci a agentur je zapotiebi v takové mife. S tim se poji i dil¢i projekty

napiiklad na podporu vzdé¢lanosti, Adopce na dalku.
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3. Projekt Adopce na dalku

Jednou z oblasti v komplexu rozvojové pomoci je zajem zpiistupnit a zajistit zakladni
vzdélani vsem détem (chlapctim i1 divkdm). Zamérem této kapitoly je osvétlit
nejrozsitenéjsi projekt pro sponzorovani déti u nas, Adopci na dalku. Jaké jsou principy

projektu Adopce na dalku v Indii, jeho puisobeni, ispésnost a celkovy chod projektu.

3.1.Vymezeni pojmu

Cilem této podkapitoly je piiblizit hlavni aspekty samotného terminu ,,adopce na dalku*

v porovnani s terminem adopce neboli osvojeni v klasickém slova smyslu.

Pojem adopce a osvojeni jsou synonymy a Vv legislative se setkivame pouze s ¢eskym
vyrazem osvojeni. Bubleova (2014: 6) popisuje osvojeni jako jeden z instituti nahradni
rodinné péce. ,,Nahradni rodinna péce je forma péce o dité, které je vychovavano jinymi
nez biologickymi rodi¢i v prostiedi, jez se nejvice podoba zivotu v piirozené roding.
Osvojitelem se muze stat pouze zletila a svépravna fyzicka osoba, ktera zptisobem svého
zivota, osobnimi vlastnostmi, jez ji vedou k osvojeni, zarucuje, Ze bude pro osvojované
dit¢ dobrym rodi¢em. Mezi osvojitelem a osvojencem by mél byt pfiméreny vékovy
rozdil, zpravidla ne mensi neZ Sestnact let. Dité 1ze kromé vyjimek osvojit pouze se
souhlasem rodict ditéte. Obcansky zakonik stanovil osvojiteli povinnost informovat
osvojené dit¢ o skutecnosti osvojeni ve vhodné chvili, nejpozdé€ji vSak do zahdjeni Skolni

dochazky* (Bubleova 2014: 6-8).

Dalsim druhem osvojeni déti, které mize byt zaménovano s adopci na dalku, je forma
nahradni rodinné péce mimo zemi puvodu ditéte. Osvojeni déti z ciziny a do ciziny se

nazyva mezindrodni osvojeni. ,,Tato forma nahradni rodinné péce je moznym feSenim
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V ptipadé¢, ze se pro dité nedafi najit nahradni rodinu v zemi ptivodu. Mezinarodni
osvojeni je upraveno Umluvou o ochrané déti a spoluprdci pii mezindrodnim osvojent,
kterou vypracovala a ptijala Haagska konference mezinarodniho prava soukromého 1993
(Matgjcek 2002: 15). ,,Haagska umluva jasné stanovuje postup pii osvojovani ditéte do
zahranici, urCuje povinnosti a kompetence jednotlivych instituci, definuje pravo ditéte na
piednostni osvojeni v zemi svého piivodu, zarucuje biologickym rodi¢im anonymitu a

zasadné vylucuje jakékoliv zisky z adopci (Bubleova 2014: 36).

Nasledné se dostavame jiz k samotnému vymezeni pojmu adopce na dalku. Nazev
»adopce na dalku* si v roce 1999 Arcidiecézni charita Praha zaregistrovala jako svou
ochrannou znamku na Utadu pramyslového vlastnictvi (Rozvojové stiedisko Arcidiecézni
charity Praha 2016). V soucasné dob¢ je tento termin pouZzivan jako zobecnujici nazev pro
projekty v riznych humanitarnich a neziskovych organizaci po celém svété vychazejici
z totozného principu s obdobnymi pravidly specifické pro danou organizaci (jeho ptavod

vychazi z anglického terminu pro tyto programy — ,,childsponsorship®).

Adopci na dalku nelze chapat jako osvojeni v pravém slova smyslu, jak bylo
zminovano vyse. ,,Adoptivni rodi¢*“/sponzor se nestava sponzorovanému ditéti novou
rodinou ani ji nijak nenahrazuje. Proto termin ,,adoptivni rodi¢“ mize byt matouci a i
sami informatofi se citi vice jako sponzofi ¢i darci. Podstatou projektu je trvala finan¢ni
,pomoc chudym détem formou podpory jejich vzdélani, aniz by musely opustit vlastni
rodinné a kulturni zazemi* (DCH Hradec Kralové 2016). Pracovnice charity méa svou
pomoc v tomto projektu velice zazitou a tézce hledala slova, jak mi popsat program
struéné a zcela jednoduse, jako nékomu, kdo slysi o adopci na dalku poprvé. ,, Ono se to
tezko popisuje, jak je v tom clovek osm let, tak se to tézko popisuje, tak néjak
neprojektove. Spis je to prostor pomoci nékomu, ke komu bych se normdlné nedostala

fyzicky, je to pomoc, kterd je v tom svété potieba, tady je té pomoci dost, osobné se tady
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da lidem pomoc, ale kdyz ma clovek touhu pomoci jeste dal, prekracuje hranice nasi
zemé, tak je to idedlni zpiisob, neni to anonymni, ma k tomu clovek vztah “(P1). Na druhé
stran¢ sponzor mi vysvétlil projekt adopce na dalku stru¢né a domnivam se, Ze trochu
jako naucenou frazi, kterou si precetl v propagac¢nich materialech nebo na internetu:
,,Adopce na dalku je pro mé pomoc malé indické holcicce, kterd nemiize z financnich
divodit do skoly chodit, a tak ji posilam penize na Skolu, na jeji lepsi Zivot, lepsi
budoucnost ze jo. Najde si pak dobrou praci a tak. Je to celkem mdlo penéz, ale jim to
fakt zmeni Zivot uplné* (S2). Divody, pro¢ sponzofi dité podporuji, budu podrobnéji
popisovat v dal$ich kapitolach, proto nyni necham tuto vypoveéd, jako informaci, bez dalsi
analyzy. Pii adopci na dalku neni potieba rozhodnuti soudu, Zadna striktni pravidla,
potvrzeni ani kritéria, kterd by mél zéjemce splitovat, oproti klasickému osvojeni.

Sponzorem se muze stat kazdy, at’ uz jednotlivec nebo skupina lidi. Dalsi podrobné

zéasady a principy projektu shrnu v dalsi kapitole.

3.2.Pocatky projektu Adopce na dalku v Indii

Prvni organizace zabyvajici se sponzorovanim déti z rozvojovych zemi je spojovana

s obdobim dekolonizaéniho boomu a nové nastolovanym rozvojovym diskurzem.

V zahrani€i se prvni projekty rodi jiz v mezivale¢ném obdobi, a pfedevsim po druhé
svétové valce. Vyznamnou svétovou organizaci je naptiklad World Vision, ktera se
dodnes soustiedi na sponzorovani déti na dalku. ,,Organizace World Vision byla zalozena
ve Spojenych Statech v roce 1951. Je to kiestanska humanitarni a rozvojova organizace,
jejimz cilem je ,nasledovat naSeho Péana spasitele JeziSe Krista v praci s chudymi a
utlaCovanymi, prosazovat humanni zménu, hledat spravedinost a plodit svédky dobré

zpravy Boziho kralovstvi‘. World Vision s rozpoctem 1,6 miliardy dolart (2007) je
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jednou z nejvétsich kiestanskych humanitarnich rozvojovych organizaci na svété (Ryska
2010: 232). V Ceské republice tyto projekty vznikaji se zpozdénim desitky let. Z divodu
politické situace vznikaji prvni projekty adopce na dalku az pocatkem devadesatych let
20. stoleti. Bauer (2008: 32) hovoii 0 tom, Ze , historie projektu Adopce na dalku v Ceské
republice saha do roku 1993. Tehdy podpoftila Arcidiecézni charita Praha prvnich 100 déti
z indické Kalkaty v jejich vzdélavani. Pozdéji projekt rozsitila do dalSich indickych

svazovych stati i dalSich rozvojovych zemi svéta“.

Charita Ceska republika je nestatni neziskova organizace, ktera je ¢lenem mezinarodni
sit€ charitnich organizaci svéta, kterd se nazyva Caritas internationalis a také jejiho
evropského regionu, ktery nese nazev Caritas Europa. Charita CR se dale déli na charity
sidlici v krajskych méstech a posléze na oblastni charity. Mtj vyzkum byl provadén v
katolické charité v jednom z krajskych mést. Vyroéni zprava roku 2014 popisuje, Ze
poslanim charity je ,,pomoc lidem v nouzi bez ohledu na jejich pfislusnost k rase,
narodnosti nebo nabozZenstvi. Pomaha tém, ktefi se ocitli v tizivé Zivotni situaci nebo
nouzi — zejména matk&dm s détmi v tisni, téZce nemocnym, handicapovanym, seniorum,
lidem bez pfistiesi, socialné slabym rodinadm, ptislusnikl etnickych mensin a uprchlika,

obétem Zivelnych katastrof u nés 1 v zahranic¢i.*

Kancelai Adopce na dalku, ve které jsem provadéla vyzkum, zahajila ¢innost projektu
v roce 2000 ve spolupraci s indickou diecézi Belgaum ve staté Karnataka. Pocatky vzniku
projektu mi pracovnice kancelafe popisuji tak, Ze ,,na podzim roku 1999 nas navstivil pan
doktor Bernard Moras. V ¢ dobé piisobil v oblasti Belgaum jako biskup a prisel pozadat o
pomoc pro jejich déti 7 této oblasti na Charitu Ceskd republika. Zde se tedy setkal s nasim
Feditelem. Po delsim zvazovani se domluvili na dalsi spolupraci. V roce 2000 bylo do
projektu zapojenych prvnich 260 deti. Dal koordinatorka projektu oslovovala darce

prostrednictvim letacki, ¢lanki v novindch a na besedéch. A dal od roku 2002 se pro
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informovani verejnosti zacal pouzivat i internet. No a pak v roce 2005 byl projekt rozsiren
i do indické arcidiecéze Bangalore. Partnery projektu jsou od té doby arcibiskup Bernard
Moras z Bangalore, biskup Peter Machado z Belgauma od roku 2010 taky biskup Derek
Fernandes* (P3). Ostatni pracovnice charity to potvrzuji a dalsi dodava, Ze ,,v roce 2014
se zacalo komunikovat s darci i pres Facebook a v roce 2015 i prostrednictvim Twitteru
(P1). Shoduji se na tom, ze v povédomi Ceské verejnosti je projekt vniman pozitivné a
darci se do n¢ho zapojuji nejen na zaklad€ propagacnich materiali a besed, ale 1 na
zakladé¢ osobni zkuSenosti svych ptibuznych a ptatel. Toto tvrzeni mi potvrdil 1 sponzor
(S1), kdy na zaklad¢ jeho adopce ditéte na dalku zacala s projektem spolupracovat i jeho

rodina a adoptovali si postupné dalsi déti z indické oblasti.

3.3.Zasady projektu Adopce na dalku

Rozvojové cile tisicileti (Tozicka 2008) deklaruji mimo jiné zakladni vzdélani pro
vSechny. To je jednou z piednich zasad projektu a znamena to zajistit, aby déti kdekoli na
svété, divky i chlapci, mohly dokoncit zakladni Skolu. Toto jako jedna z mnoha zajist'uje
naptiklad Arcidiecézni charita Praha, ktera od roku 1993 podpoiila vice nez 17000 déti

Vv 7 zemich svéta.’

Projekt Adopce na dalku® (Diecézni charita Hradec kralové 2016) ,,respektuje tradice,
postoje a nazory partnert v cilovych oblastech®, coz je dulezitym predpokladem
udrzitelnosti do budoucna. To znamena, Ze neni mozné nezatadit dité do programu
z diivodu jiného nabozenského vyznani, nez vyznava zprostiedkujici organizace nebo
pokud se rodina hlasi k odlisnym rodinnym tradicim nez vétSina podporovanych déti

apod. Pti tvofeni seznamu sponzorovanych déti socialni pracovnice dbaji na to, aby ,,dité

Viz Bauer (2008:32)
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jevilo zajem o studium a na skute¢nost, ze dit€ bez pomoci nemize z finan¢nich divodu
dochazet do Skoly, nebo by muselo Skolni dochazku ptedéasné ukoncit* (Bauer 2008).
Tvrzeni, ze respektuji zajmy mistnich lidi a to, co chtéji samotni lidi v dané zemi,
potvrzuje i1 pracovnice charity, kterd zminuje: ,,Nase pomoc tam nevpadla, oni prisli za
nama. To je diilezita vec. My tam neprisli, Ze jim tohle udélame a vy udélate tohle. Oni
sami pri cestach po Evropé shanéli sponzory, kteri by jim pomohli dostat lidi z té bidy a
Jediny zpiisob, jak je z toho dostat, je ty lidi vzdélat, kdyby ta pomoc nebyla, sveét je
prevdlcuje, a to si zacli uvédomovat “(P1). Dalsi pracovnice dopliuje i to, Ze
sponzorované déti jsou do projektu zapojovany, pouze pokud sami chtéji, ale finan¢éné si
to nemohou dovolit: ,,Do projektu jdou jen rodiny, které chtéji, jen kdo ma zdajem, jen
nemaji ty penize na to. Aby taky dodrzovali ty podminky, co maji viici projektu, musi byt
ta spoluprace. Nemiizeme nikoho nutit “(P2). Dale pracovnice zminila, ze pro zapojeni do
projektu nerozhoduje piislusnost ditéte k rase nebo nabozenstvi, $anci ma kazdé chudé

dité. Dulezity je také souhlas rodici se zafazenim ditéte do projektu.

.,V praxi projekt probih4 tak, Ze lidé z Ceska a zahraniéi jsou ochotni na dalku
podporovat indické déti v jejich vzdélani. Mohou to byt jednotlivci, rodiny, rizné
kolektivy, spolecenstvi lidi, Skoly, organizace a dalsi. V€kova hranice darce neni
omezena. Zajemce pro zapojeni do projektu ma moznost si vybrat konkrétni indické diteé
z databaze dité pfimo na naSich internetovych strankach nebo v nasi kancelafi. Darce,
ktery se rozhodne pro podporu ditéte, se zavazuje zaplatit roén¢ minimalni ¢astku pét
tisic koruna podpofit dité¢ alespont na dobu jednoho roku, samoziejmée je vitano
podporovani ditéte az do ukonceni dvanacté tiidy, poptipade i po dobu vyssiho
vzdélavani. Prispévek je v Indii pouzit na naklady spojené se Skolni dochazkou
podporovaného ditéte (ucebnice, psaci potieby, knihy, Skolni brasnu, $kolné, uniformu,

cestovni vydaje, pokud dojizdi do skoly, pfispévek na stravu a prazdninovy tabor). Darce
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kazdorocné obdrzi po ukonceni indického Skolniho roku zpravu se skolnimi vysledky
ditéte a muze tak sledovat jeho uspéchy ve skole. Dalsi korespondenci od ditéte obdrzi
darci v obdobi Vanoc. Tyto dopisy déti pisi na prazdninovych taborech. Podporované déti
nejsou doma vedeny K psani dopisi. Pouze diky péc¢i koordinatord a dobrovolnika

Z nasich partnerskych sttedisek v Indii se déti zapojené do projektu uci pisemné pozdravit
sve darce a vyjadfit formou dopisu svij ,dik‘. S podporovanym ditétem je mozné si
dopisovat v anglickém jazyce prostiednictvim kancelaie projektu v Indii. Darce mutize
podporu ukoncit kdykoli, bez uvedeni davodu* (DCH Hradec Kralové 2016). Prubéh
programu Adopce na dalku z pohledu sponzort a jeho analyzu popisu v nasledujici

kapitole.

Tato forma pomoci na podporu vzdélavani probiha po celém svété prevazné v chudych
oblastech. Program Adopce na dalku ptsobi v Indii, Ugand¢, Keni, Zambii, Bélorusku a
v mnoha dal$ich zemich. V této praci se soustiedim pouze na Indii, a to na oblast
Belgaum a Bangalore, protoZe pouze tam mnou vybrany projekt piisobi, sponzoruje déti a

moji informatofi déti podporuji.

3.4.Dopady projektu Adopce na dalku z pohledu realizatora

V piedchozich kapitolach jsem popsala zasady a principy projektu Adopce na dalku a jak
probiha zapojeni a spoluprace se sponzory. V této kapitole se budu vénovat hodnoceni
projektu Adopce na dalku, a to pfedevsim jak je prezentuji organizace zprosttedkovavajici
projekty Adopce na dalku, jake jsou jejich hlavni pozitivni dopady a pfinosy pro

sponzorované dité, jeho rodinu, organizaci a ,,adoptivni rodice* perspektivou realizatoru.
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Arcidiecézni charita Praha (2016) vyzdvihuje $anci sponzorovaného ditéte na
nezavislost a lepsi perspektivu v Zivoté prostiednictvim darovani toho nejcennéjsiho —
vzdélani. Tato podpora ve vzdélavani necini ¢lovéka zavislym na této pomoci, protoze

pouze jeho aktivita a pile ve skole mu ptinese vysledky.

Pracovnice charity klade diraz na prihlednost celého projektu. Pomoc sponzort je
adresna, tedy Sanci na vzdélani dostane konkrétni divka nebo chlapec z vybrané cilovée
zeme. ,,VSe je transparentni, vse na webu je k dohledani. Kazdé dité ma ziizeny ucet, vse
mu tam presné prijde a z toho se cerpd, oni tam maji kontroly, aby to bylo prithledné,
kazdeé dité ma ucet “(P1). Na druhé strané, aby vSe fungovalo, i rodina sponzorovaného
ditéte musi plnit podminky a tim tak zajistit moznost na lep$i budoucnost nejen pro
rodinu, ale i celou komunitu. ,, Rodina musi splnit podminky, Ze ho budou posilat do skoly,
tak. Vedi, ze je to diilezité pro jejich lepsi zivot. Ta pomoc jednomu diteti se pak ukaze
Vv celé rodine, v jejich komunité i dal* (P1). Ziskanim vzdé¢lani se dité stava dalsim

¢lankem v rozvoji a projekt tak slouZzi jako souast rozvojové pomoci.

Sponzorované dité si osvoji zaklady pisemné komunikace prostiednictvim dopisovani
se sponzorem. ,,Déti jsou z nejniZsi vrstvy obyvatelstva a jejich rodice jsou Casto sami
negramotni. Détem s dopisem b&hem tabora pomahaji dobrovolnici. Dopis s ditétem
napiSou, pfipadné jej pomohou preloZit do anglického jazyka. Dopis chodi 2x rocné od
podporovaného ditéte a je to dtikaz, Ze ma pomoc konkrétniho piijemce* (Diecézni charita
Hradec Krélové 2016). Pomoci korespondence dochazi k ,,jedine¢né spolecenské vyméné
mezi dvéma kulturné 1 historicky naprosto odlisnymi svéty. Mate moznost skutecné pocitit
realitu cilové zemé. Podporované déti jsou i timto vedeny k osamostatnéni se* (Diecézni

charita Plzen 2016).
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Prostrednictvim projektu je podporovanému ditéti poskytnuto materialni zajisténi.
,Podpora zahrnuje financovani nakladi na vzdélani (Skolné, skolni pomucky, uniforma,
strava, pobyt na internatu v piipadé potieby, doucovani), mimoskolni aktivity, zdravotni
péce. Nedilnou soucasti programu je i podpora komunit, které hraji v celkovém rozvoji a

vzdélavani potiebnych déti zasadni roli* (Arcidiecézni charita Praha 2016).

Adopce na dalku vytvaii i pouta mezi zemémi, spolupraci organizaci, vzajemnou
solidaritu a porozuméni. ,,Projekt pomoci na dalku je mnohem vic nez jen jednoducha
ekonomickd vypomoc, nebot’ vytvari pouto solidarity, porozuméni a vzajemné
naklonnosti mezi riznymi narody a riznymi kulturami* (Organizace pro rozvojovou
spolupraci Wontanara 2016). ,,Podporuje spolupraci partnerskych organizaci s mistnimi

statnimi institucemi a soukromym sektorem* (Diecézni charita Olomouc 2016).

Projekt se stavi tvrdé proti diskriminaci. Pfi vybéru déti v Indii, které se zapoji do
projektu, nerozhoduje pohlavi, rasova ¢i nabozenska piislusnost ditéte. Toto mi potvrdila i
informatorka, ktera stravila nékolik mésict na internatni $kole v Indii mezi
sponzorovanymi détmi. ,,Oni maji v celodennim rezimu ranni kiestansky mse, ale nenuti
Jje nijak, miiZou tam jen byt a odsedeét si to. Je to otevieny viem nabozenstvim. Videéla jsem
i oslavu hinduistického svatku, ale treba mi i jedna vypravela, jak mohla udelat néjakou
svou tradici, z jeji anglictiny jsem ji nerozuméla uplné, ale jednalo se o néjakou odnoz

Jjejich nabozenstvi, uz si nevzpomenu na ndazev, ale jo, je to opravdu otevieny vsemu *“ (S1).

Dle zasad projektu nejsou stanovena zadna kritéria na sponzora. Realizatofi projektu
vyzdvihuji to, Ze sponzorem se miize stat kazdy, bez ohledu na vék, pohlavi, pfijem a
podobné. Muize se jim stat jednotlivec, pravnicka osoba, organizace ¢i skupina osob.
Sponzor si navic ro¢ni finan¢ni ¢astku miZe rozlozit do né€kolika splatek nebo podporovat

ve veétsi skuping osob a tim ¢astka mize byt prijatelné;si, pripadné ma moznost své
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piispévky odecist z dani (Arcidiecézni charita Praha 2016). TaktéZz zaméstnankyné
kancelare Adopce na dalku vidi jako pozitivum zvysSeni socidlniho citéni a vliv na
vychovu déti, které spole¢né podporuji dité z Indie. ,, Ucitelé se nam sami ozyvayji,
abychom si s détma povidali o tom. Délame predndsky, sami to vidi, ¢im dal vic to
socialni citeni je ¢im dal tim mensi. V posledni dobé je i hodné rodin s détma, asi taky aby
ucili deti socidalnimu citeni, vlastné i v dotazniku to lidé zminuji, ,, aby nase deti méli

socidalni citeni“, jo, jo, je to pravda, v poslednich dvou letech toho je vice* (P3).

Projekt Adopce na délku, ktery pasobi v Ceské republice fadu let, ma na svém konté
mnoho uspéchu, stavi na dulezitych zasadach a pracuje vzdy v souladu s dobrymi mravy
pro uspésné pokracovani rozvoje v dané podporované oblasti. Jako kazdd mince ma dvé
strany i projekt Adopce na dalku s fadou pozitivnich dopadi a vyhod s sebou nese nékolik

uskali a rizik, které nastinim v nasledujici kapitole.

3.5.Rizika a problematické oblasti projektu Adopce na dalku

Do projektu Adopce na dalku se jiz zapojilo mnoho osob, rodin a §kol s cilem umoznit
chudym détem nastoupit do Skoly a prostfednictvim zdkladniho vzd€lani se vymanit

z extrémni chudoby a negramotnosti. Projekty Adopce na dalku, jak jiz bylo zminéno
vySe, maji mnoho vyhod a pozitivnich dopadt na déti, spolecnost a staly se jednim

Z mnoha rozvojovych nastroji. Jako kazdy fenomén ma i projekt Adopce na dalku své
problematické oblasti a rizika. V nasledujici ¢asti pojmenuji mozné negativni dopady a

rizika, které mohou nastat v zavislosti sponzorovani chudych déti v rozvojovych zemich.
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3.5.1. Adopce na dalku jako dil¢i ¢ast neokolonialismu

Projekty Adopce na dalku a mnoho dalSich rozvojovych plant pro nezapadni spole¢nosti
jsou Casto spojovany s kritikou, ktera hovoii o tom, Ze zastaraly kolonialismus byl

vystiidan neokolonialismem, kterému dominuji zapadni spolec¢nosti.

,Neokolonialismus je forma hospodarské a politické kontroly vyspélych stati,
piipadné¢ nadstatnich sdruzeni a instituci, nad hospodaistvim a spolecnostmi
nerozvinutého svéta. Ovladané zemé jsou formaln¢ nezavislé, ale jejich hospodarstvi a
politicky systém jsou fizeny zvenci. Nastroje této kontroly jsou rGzné, ale ¢asto zahrnuji
ptitomnost zahrani¢niho primyslového a finanéniho kapitalu. Ten ovliviiuje vnéjsi
ekonomické vazby neokoloniélnich zemi, ale svoji podporou uréitych elit v téchto zemich
ma dopad i na jejich socialni strukturu® (Dan¢k 2000: 50). S neokolonialismem se ruku v
ruce nese diskurz rozvoje a predstava pomoci rozvojovym zemim. ,,Rozvoj podle kritiki
slouzi k posileni expanze Severu v postkolonialnim obdobi i k posileni mistnich vladcu,
ktefi cizi moc potiebuji ke konsolidaci vlastni moci. Ve jménu rozvoje byl vyhlaSen boj
staletym tradicim a komunalni solidarité, byly ni¢eny ,zastaral¢‘ a ,nemoderni*
ekonomické, socialni a environmentalni vazby a devastovany samy zaklady
spolecenského Zivota® (Dan¢k 2000: 53). Pod nalepkou rozvoje se vydavaji chudé zemé
na cestu budovanou zdpadnim modelem. Tuto formu rozvoje mtzeme vidét i v projektu
Adopce na dalku, kdy zemé Severu ukazuji Jihu tu ,,spravnou cestu, cestu k modernizaci.
Bohuzel koncept zdpadnich zemi se nemusi vzdy shodovat s potiebami a ptedstavou
mistnich obyvatel rozvojovych zemi. Jednou z piedstav, jak dosahnout ,,rozvoje*, je
zvysit vzdélanost. AvsSak ,,je omyl myslet si, ze kdyZ jsem vystudoval vysokou Skolu a ziji
ve spolecnosti, jez se néjakym zplisobem dopracovala prosperity a miru, vim dost k tomu,

abych mohl jinym planovat, jak dosahnout téhoz. Uskalim mezinarodni pomoci jsou

vvvvv
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ktefi se vénuji podpote vzdélavani, maji k dispozici ohromné mnozstvi rozmanitych
intervenci: ruSeni Skolnich poplatki, poskytovani uniforem, vystavbu skol, zvySovani
poctu uciteli a jejich dalsi vzdélavani, Skolni stravovani zdarma, 1éky pro déti zdarma,
poskytovani ucebnic a Skolnich tabuli, doucovani, odménovani uciteld, jejichz zéci jsou
uspésni, poskytovani poukazi ke studiu na soukromych skolach. V ramci typického
utopického programu se vSe poskytuje najednou a nikdo nezjisti, co funguje a co ne*
(Easterly 2010: 384). Realizatorka projektu mi potvrdila, ze zadné statistiky o uspésnosti
¢i fungovani vyuzivanych prostredkl nemaji. ,,Statistiky ale vam nereknu, to fakt nejde
udelat. Nechdvdame rozhodnuti hodné na indickych partnerech, jak s tim tam nakladaji.
Oni vedi. Ale jasné, ¢im vic penéz tim lip. Lze to pak vyuzit riuznorodé na dalsi véci, jako
Jjsou letni tabory, autobusy pro dojizdéjici déti a tak* (P1). Skutecnost, Ze kancelaf
Adopce na dalku nevede statistiky uspésnosti, nedisponuje podrobnymi analyzami o
ucinnosti projektu a z toho diivodu nemuze projekt evaluovat, mize vyplyvat i

Z nedostatecnych finan¢nich kapacit na chod kancelare. V ptipadé reakci sponzort, kdyz
jsem zjistovala, na co si mysli, Ze je finan¢ni ¢astka vyuzita, je teze 0 putovani financi na
,»vse potfebné* potvrzena. ,,Tak prispivam pét tisic rocné, no a ty penize jdou na vse
potrebné. Od uniforem, skolného, obédii, ubytovani, ucebnic, psacich potreb, ale i
hygienickych potreb a tak (S4). Easterly (2010: 384) popisuje mozné nespravné vyuZiti
finan¢nich zdroji a tvrdi, Ze ,,rozvojové agentury museji dopad svych projekt na chudé
peclive sledovat, k ovéfovani vyuzivat nejlepsi nastroje a hodnotitele zvenci — jen tak
zamezi tomu, aby vysledky byly ovlivnény zajmy manazert danych projekta.* Kancelar
Adopce na dalku je dil¢i organizaci, ktera zajist'uje budouci sponzory pro svou
partnerskou organizaci v Indii, z toho divodu klicova rozhodnuti ptenechavaji na
pracovnicich v misté pasobeni projektu, nijak nezasahuji do jejich rozhodnuti, a tak

nemohou ovliviiovat dany projekt vlastnimi zajmy.
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Projekt Adopce na dalku spatiuje jako zakladni kamen pro odstranéni chudoby
vzd¢lanost. Koncept vzdélani a Skolni dochazky je chapano v zapadnim slova smyslu.
Avsak mistni obyvatelé v rozvojovych zemich zapadnimu konceptu vzdélanosti nerozumi,
Mistni obyvatelé naptiklad ani nemaji jinou moznost nez poslat jiz malé déti na pole za
praci. Pro rodi¢e v rozvojovych oblastech je jejich dité chapano jako soucast
ekonomického systému. D¢ti se podili na zajisténi piijmu a potravy pro rodinu a vytvari
Jistotu toho, Ze o rodi¢e bude ve stafi postarano. Sponzor, ktery n€kolik mésict pobyval na
internatni $kole v Indii mezi studenty, to popisuje takto: ,.Jako néktery rodice doted’
nechdpou, proc¢ by dité mélo do té Skoly chodit, je to uplné jind mentalita, musi se jim to
vysvetlovat a to dité, kdyz uz nemusi byt denné na poli si toho, ze je ve Skole, vazi a vazi si
té pomoci. Oni to berou pragmaticky, co oni z toho maji, zZe je ve skole, ze jo. Ale je to
dulezité** (S1). Informator S1 vidi institucionalizované vzdéelani jako zdklad pro vstup do
zivota, kde bude hledat dobré uplatnéni na trhu prace, a proto se pro Adopci na dalku
rozhodl. Naopak Ryska (2010: 87-89), ktery pobyval v Thajsku v komunité Akhat, tvrdi,
ze ,institucionalizované vzdélani, které détem poskytuje thajska vlada, snizuje Cas, ktery
mladi horalé travi ve svych komunitach. Kromé faktu, Ze prace na polich zlistava na
bedrech jejich rodict, prichdzeji mladi zarovent o0 moZnost ucit se pfirozenym zpiisobem
znalostem pfedavanym z generace na generaci. DéEti se dokazaly orientovat v lese,
pojmenovat desitky rostlin, broukt ¢i zvéie. Presto byly tolik handicapovani. Nasledné
uplatnéni na trhu prace je pro horaly minimalni. Mladi Akhaové trpi ve mésté pocity
samoty a strachu z budoucnosti. Pfisli o pocit jistoty a bezpeci vytvareny vesnickou
komunitou®. ,,Dalsi vyznamny aspekt je spojen s jazykem’, ve kterém institucionalizované

vzdélani probihd. A tim je jazyk vétSinové populace — thajstina. Jazyk je uCinnym

7 Prostiednictvim konkrétniho jazyka si Elov€k osvojuje specifické vnimani svéta kolem sebe. Pravé jazyk byva
oznacovan za hlavni znak etnicity ¢i za ,kulturni kapital® etnika (RySka 2010: 248).
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nastrojem Kk asimilaci® (RySka 2010: 89). V. mém vyzkumu v indické oblasti se jedna o
anglicky jazyk, ktery je od Sesté tiidy jedinym vyucovacim jazykem. ,,Uci se od Sesté
tridy v anglictine, ale to je na kazdé skole jinak. Tam mluvi jinak 5 jazykama. TakzZe mé se
smaly, ze umim jen tii jazyky, oni na mé: ‘ jenom ‘? (smich) Je mozné treba Ze dité prijde a
mluvi dvéma jazykama, ale to tam treba se nauci, to mozné je, musi se doucit* (S1).
Anglictina je zapadnim svétem povazovana za zékladni dorozumivaci jazyk, a na téchto
Skolach podporovanymi sponzory z donorskych zemi je pozdéji jedingm vyucovacim
jazykem. I korespondence mezi sponzorem a ditétem probiha pouze v anglickém jazyce.
Domnivam se, Ze urcitou roli zde hraje i faktor, Ze Indie je byvalou britskou kolonii a
prave i z historického hlediska je angli¢tina jednim z ufednich jazyka v Indii. Sponzor
(S1) mi potvrdil, Ze vétSina zakl ve Skole véEfi, ze prave anglicky jazyk jim otevira dalsi
moznosti a pracovni prilezitosti ve svété, a tudiz zvysuje jejich kvalitnéjsi pracovni

uplatnéni.

Charita je katolicka a 1 samotny projekt Adopce na dalku pisobi pfedevsim ve Skolach
katolického vyznani. Vyvstava kritika, Ze $koly pod spravou jednoho nabozenstvi
vychovavaji déti k této jediné vite, pficemz v Indii se kiizi hned n¢kolik raznych
nabozenskych vyznani a mistnich tradic. Tento aspekt ostie kritizoval RySka (2010) ve
své knize ,,Svét bilého boha: pribeh moci bezmocnych®, kde se setkal s misionafi
V komunité Akhat a byl svédkem uplatiiovani nové kiest'anské viry a potlaCovani Akha
tradic a vyznani. Tuto problematiku jsem diskutovala s informatorem S1, ktery popiel
utlacovani ostatnich nabozenstvi na ukor katolickeé viry. ,,Ke konvertaci je nijak nenuti, je
to otevieny vSem nabozZenstvim. Prevlada tam hindi. Ani nevim, proc skoly jsou
krestanske, mozna proto, zZe jsou opravdu hodné vzdélani, ty knézi, museli byt, takze asi
proto jsou ty krrestani a tak. Ty misionari tam fungujou do dneska, ale ne Ze by se je

snazili obratit na krestanstvi, to ne. To by ani neslo, to jsou hinduisti a oni by je vyhnali.
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Ale na ranni mse vSichni chodi, je to v dennim radu, Ze jo* (S1). Domnivam se, ze jednim
z mnoha aspekt zminéného neokolonialismu miize byt pfedavani nabozenské viry
donorské zemé nebo vyse zminovana angli¢tina jako hlavni vyucovaci jazyk na Skolach,
které jsou financovany sponzory. Adopce na dalku a sponzofi podporuji tyto rozvojoveé
oblasti pro svij ,,dobry pocit* a v dobré vife, Ze se tito lidé vymani z chudoby, ale tato
pomoc v globalnéjsim métitku nemusi byt zcela efektivni ¢i té¢inna. Svou Ulohu v Indii
sehravaji i systémové faktory?, které jsou Gasto siln&jsi nez malé rozvojové projekty na
pomoc chudym indickym oblastem. V nasledujici kapitole popisu, jak organizace, ktera
zprostiedkovava Adopci na dalku, propaguje projekt a zda se muizeme setkat s reklamnimi

triky ¢i vyuzitim stereotypd.

3.5.2. Projekt jako obchod, reklamni trik a podpofeni stereotypi

Nekolik kritik v této praci jiz bylo zminéno, ale 1 pfesto nejsou nebo nechtéji byt vidény a
stale se zavad¢ji zastaralé strategie na feSeni chudoby, podpory vzdélani a podobné. Tyto
programy spole¢né s projektem Adopce na dalku byvaji ¢asto oznacovany vice jako
,byznys* nez pomoc pottebnym v chudych oblastech. ,,Sponzorstvi déti je velky byznys:
World Vision mé ro¢ni pfijem vice nez ¢tvrt miliardy dolarti. Dokonce 1 jejich mluvci
Gary Roeggelen tika: ,Sponzorstvi je jen velmi u€inny zptlisob, jak délat na§ marketing.
Staéi se podivat i na veskerou korespondenci. Tyto dopisy nebo zpravy nejsou od déti® —
jsou pouze trikem, jak ptilakat darce* (Shaw 1989: online). VzneSené vyhlizejici

propagacni materialy s mnozstvim stereotypnich slovnich spojeni a cely projekt Adopce

8Pracovnice (P2) mi vysvétlovala situaci v Indii, kdy tam existuje hluboka propast mezi velmi bohatymi lidmi, a
naopak mezi chudymi obyvateli, kteti nemaji zakladni hygienické navyky, neuméni ¢ist ani psat. Tato situace dle
pracovnice je uméle vytvofena a udrzovana z divodu lepsi manipulace s obyvateli. Bohati si snaz dokazi
prosadit pro n¢ vyhodné vyhlasky a rozhodnuti, proti kterym nikdo nebude protestovat, protoze si je obyvatele
nedokazi ptrecist nebo je ufad na tak vzdaleném misté, Ze misti obyvatelé nemaji Sanci se tam dostat.

® Viz kapitola ,,problematika dar@i a dopisti®.
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na dalku je zajimavym ,,primyslem®, ktery zajist'uje dlouhodoby tok finanénich
prostiedki a jevi se jako efektivni marketingovy tah, jak oslovit a ptilakat, co nejvetsi
pocet potencionalnich sponzor, protoze cili na city a emoce budoucich darci (pomoc
chudym détem v Indii, vymanéni se z pasti chudoby atd.). V mém vyzkumu jsem bohuzel
nemeéla moznost se dostat k presnému finanénimu obratu kancelaie Adopce na dalku a

zZ toho divodu nemohu potvrdit, zda se projekt jevi jako lukrativni ,,byznys*.

Budouci sponzofi si vybiraji déti na webu charity. Tato internetova databaze popisuje
udaje ditéte s minimem informaci, protoze dle zkusenosti sponzorti je uz i tak velice
obtizné dité vybrat. Podrobnéjsi popis dostaneme v papirové podobé¢ na ,karté ditéte*

v kancelafi Adopce na dalku. Tyto karty ditéte obsahuji jiz blizsi informace o stavu
rodiny, zalibach ditéte, jeho zivote a vychove, skolni dochazce, pokud byla zapocata a
podobné¢. Realizatorka projektu mi to popsala takto: ,,7y karty deti nejsou pro me jen cislo.
To Ze tam je v té karté néco napsané, ma vliv, to ze je tatinek alkoholik na net nepiseme.

V karté jsou veci, které darce nasmeruji, kolik treba je v domacnosti clenu, kde je
zamestnan rodic, co by chtélo dité studovat a tak. Osobné darci ukdazeme celou kartu

S plnym popisem, na netu je jen minimum, ¢im vic info je, tim hur darce to dité vybira.
Vzdy je do 20 deti k vybéru na netu. Vzdy rikame, at vybiraji podle sympatii, pro nekoho
je vyber tezky, radsi vybirat bez rozumu Ze jo, kdo padne do oka. Je to jak databaze, jak
obchodni e-shop, lidi to s tim maji spojené, nemzize jich tam byt tucet, jinak to ale nejde
udelat. Pisem tam vice pozitivni véci u déti. “* (P2). Pracovnice potvrzuje, Zze n¢které
informace na internet nedavaji, protoze to budouci sponzory ovlivituje. Na vyzadani

V kanceléati Adopce na délku si sponzofii veskeré udaje v karté ditéte piecist sméji, tam uz
nic skryvat nelze. Sponzor (S1) také potvrzuje vliv negativnich a tragickych ptibéha ditéte
na budouci darce. ,,Kdyz napise, ze rad hraje fotbal, tak to nic moc nerekne, proc¢ bych mu

méla pomoc. Tam ty tragicky, hrozny pripady fakt jsou no. Tim Ze piSou ty negativni veci
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tak to fakt na ty lidi pusobi, miize je to ovliviiovat, ale ono to fakt tak je. Kdyz bychom tam
napsali jen ty pozitivni véci, tak si nerekneme, Ze tu pomoc fakt potrebuje zas. “ (S1).
Tvrzeni, Ze databdze na internetu je jako e-shop potvrzuji i sponzoii S3 a S5. Souhlasi

S tim, ze je dobr¢, ze ma Clovek pravo si vybrat, kdyz se rozhodné podporovat dit€ na

dalku, ale uznavaji, ze databaze na internetu neptisobi jako vhodna prezentace déti.

Navzdory strukturdlnim podminkdm chudoby, které jsou opomijeny, je dité
vykresleno jako smutna obét’ svych rodici, ktefi nejsou schopni dité zabezpecit a
poskytnout mu zakladni lidské potieby, a jez za tuto situaci vlastné ani nemohou. S timto
nazorem se obdobné¢ ztotoziuje i RySka (2010: 251): ,, Déti slouzi mezinarodni
humanitdarni komunité jako ztélesnéni elementdrni dobroty a jako symbol svétové
harmonie — jako trpitelé, jako viziondri pravdy, jako ambasadorové miru ¢i jako
zhmotnéni budoucnosti. Uzivané zpuisoby humanitarniho marketingu povzbuzuji spotiebu
,dobra‘ a humanitarnich idealii, zatimco se z déti stava predmét oné spotieby. Presto na
takové reprezentaci mohou byt mistni lidé zavisli. “ Dale Ryska (2010: 195) upozoriiuje na
obchodni trik, kdy existuji rizné druhy vnimani slova ,,sirotek*. Ve Vietnamu je naptiklad

za sirotka oznacovan ten, kdo ztratil pouze jednoho z rodi¢u. To je dalsi vhodna klamava

vvvvvv

Charita potada v ramci svého piisobeni 1 propagacni akce, pfednasky na Skolach o
projektu Adopce na dalku a maji své ,,stanky* na konferencich jako je napiiklad Setkani
narodu, Festival socialnich sluzeb nebo zastituji Ttikralovou sbirku, ze které putuje
finan¢ni ¢astka na stavbu domt a Skol pro chudé. Informace o ¢innosti a fungovani
Adopce na dalku jsem se docetla z vyrocnich zprav charity, slySela z Gst realizatord
projektu a k mému piekvapeni jsem obdobné verze o tom, pro¢ je dobré adoptovat dité na
dalku a jak to celé funguje, dozvédéla i od sponzort. Na zaklad¢ analyzy rozhovort jsem

zjistila, ze odpovédi sponzorti a realizatorti projektu o tom, pro¢ se rozhodli podporovat
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chudé dit¢ z Indie, ¢i zapojeni do projektu, se do velké miry shoduji s propaga¢nimi
materialy. V letacich a propaga¢nich materialech jsou popisovany nuzné podminky Zivota
V Indii, tragické ptibéhy déti bez rodich nebo s rodici, které se o n¢ nedokazou postarat,
zivot ve slumech a na druh¢ stran¢ vyzdvihovana vystavba novych skol, domu pro chudé,
poskytovani vzdelani pro chudé déti, a to vSe s financni podporou sponzort, kteii jsou
lakani na ziskani dobrého pocitu z konkrétni pomoci lidem v nouzi, chudobé a déti ,,bez
rodi¢t!%. Tento diskurz propagace Adopce na dalku mi byl popisovan viemi sponzory a
realizatory projektu. Projekt Adopce na dalku a jeho realizatofi tak nevédomky skrze

sponzory buduji velmi silnou zékladnu reklamy jejich projektu, protoze pievazné totozné

propagacni véty na podporu Adopce na dalku zaznély od vSech sponzord.

S propagaci Adopce na dalku Uzce souvisi podpora negativnich stereotypt o bohatém
Zapadu a chudych nerozvinutych oblastech zemi tzv. Tietiho svéta. ,, Said pritom odmita
podobna umela délent svéta na ,velké obecné celky ", jimz vycita, ze prilis forsiruji a
zvelicuji odlisnosti, a naopak zaviraji oci pred zjevnymi podobnostmi (odlisnosti sice
existuji, ale je chybné predpokladat, Ze jsou neménné a neprekrocitelné) Podle Saida se
touto logikou vytvari ,imaginativni zemépis ‘, ktery stoji a pada spolu s ,dramatizacit
hranic, které vytycuje, a posouva stereotypni piedstavy hlubokého konfliktu Vychodu a
Zapadu (Cerny 2008: 1133). P¥i neustalém rozlisovani odlignosti mezi ,,nami* a ,,témi
ostatnimi‘‘ se formuji myty a stereotypy 0 téch druhych a vznikaji nesrovnalosti a fiktivni
konstrukce o jejich zivoté. Propaga¢ni materialy Adopce na dalku nam neustale
podsouvaji stereotypni obraz zaostalych zemi s ptevladajici chudobou a nevzdélanosti, jez
ma upoutat nasi pozornost, vytvorit soucit s malymi chudymi détmi a pro nas lepsi pocit,

se zodpovédné postavit ke globalnim problémim svéta a zacit s finan¢ni podporou.

10 Ryska (2010: 195) #ik4, Ze ve skute¢nosti se jedna o reklamni trik, jak ziskat penize od sponzort ze Zapadu,
protoze slovo ,.sirotek vyvola vétsi pocit soucitu. Kazdé dit€ ma pak sviij pfib&h vytvoten s obsahem zkladnich
slov jako je chudoba, vzdélani, budoucnost, Biih, coz u sponzort ze Zapadu vytvaii silné emoce a pocit
zodpovédnosti za dité.
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3.5.3. Selektivnost projektu

Do projektu Adopce na dalku se mize zapojit pouze jedno dité z chudé rodiny a mize mu
byt poskytnuta finan¢ni podpora K ziskani vzdélani. Tato selektivnost je v mnoha
ohledech vnimana negativné a je kritizovana, protoze vytvari nové rozdéleni spolecnosti
na déti sponzorované a nesponzorované. Toto dal$i rozd€leni v jiz tak stratifikované
spole¢nosti samotni realizatofi projektu nevnimaji, ba naopak v tom vidi pozitivum. ,,Od
indickych partnerii vzeslo, aby v kazdé rodiné byla ta kapicka'!, aby bylo vidy vzdélané
aspon jedno dité, a uz miizou tu rodinu ucit dal, cist, psat a tak. Jde o to, aby se podpora
rozsirila do co nejvice rodin, a to je spravné* (P3). Neziskova organizace Humanium?*?
(2016: online) také apeluje na vznikajici ponizeni rodict, Ze nejsou schopni uspokojit
potieby ditéte a musi odpoveédnost prevzit cizinec. Rodice ditéte mohou citit frustraci, ze
pouze jedno z jejich déti ziska sponzora a sourozenci sponzorovaného ditéte mu mohou
zavidét a zarlit na svého privilegovaného bratra/setru, ktery chodi do $koly a nemusi
pomahat v domacnosti tolik jako oni. V disledku toho vSeho se sponzorované dité mize
citit osamoceno a izolovano od rodiny a piatel nebo naopak se za¢ne chovat povysené

vuci ostatnim.

Vybér déti probiha za spoluprace s indickymi koordinatory, kteti dle slov pracovnice
vedi, které dité/rodina potiebuje pomoc nejvice. Pracovnice P1 popisuje cely systém tak,
ze ,,vSe probiha na miste. My dame védet, Ze miizeme prijmout, mame kapacitu dalsich
darcu. Oni pak daji védet, Ze z té vesnice tolik déti muzZou zapojit do projektu, rada se

sejde a spolecné vyberou vhodné kandidaty do projektu. Podle kritérii, chudoba a tak, Ze

Uasto jsem se v rozhovorech setkavala s tvrzenim, Ze se jedna o pomoc, ktera je pouhou ,,kapku v mofi®, piesto
tak dalezitou.

2Humanium je mezinarodni neziskova organizace zabyvajici se sponzorstvim déti na dalku, ktera se snazi
zastavit poruSovani prav déti na celém svéte.
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na to maji, oni to v ¢¢ vesnici védi, je to pod vedenim koordindtorii, vse se kontroluje.
Obdivuju ty nase indicky koordinatory. Maji na starost cely komplex pomoci, jak to
kapacitné zvladaji. Neni to tak Ze tomu to dam, tomu zas ne. Oni to fakt spolu vsichni tam
vybiraji* (P1). Priabéh vybéru déti, které se zapoji do projektu Adopce na dalku, by byl
mnohem zajimavéjsi s informacemi od indickych koordinatort a jisté by vydal na

samostatnou diplomovou praci. V mé diplomove préaci jiz toto téma nebylo mozné

kapacitné pokryt a vice se mu nevénuji.

Selektivnost probiha i na strané sponzoru v dané donorské zemi. Vyse jsem zmifiovala
databazi déti charity, ze které budouci sponzoii maji moznost vybirat. Databaze déti vzdy
dodrzuje rovnomérné vyvazeni chlapct a divek, ale pfesto mnohem ¢astéji byva pro
adopci vybrana divka. Domnivam se, Ze v zapadni spolecnosti stale panuje povédomi 0
Spatném zachazeni a utlacovani zen v zemich Tretiho svéta, proto mnoho sponzora véii
V lepsi zivot zen, kdyZ jim poskytnou pomoc V jejich vzdélanosti. Toto tvrzeni mi
potvrdila 1 pracovnice kancelaife Adopce na dalku a dodava, Ze tuto selektivnost se
angazovang¢ snazi vyvratit a podpofit i vybér chlapct k adopci na dalku. ,,Holcicky chtéji
hodné podporovat, sympatie k holkam je vétsi, darci vnimaji, Ze dévcata jsou
utlacovanéjsi, ale ja jim vysvetluji, ze i chlapec, kdyz to vzdeélani nemd, tak se nemiize
postarat o rodinu a pak nastupuje az ta zena. Ten muz drzi tu rodinu, tak kdyz on nema
vzdelani, tak je problém *“ (P2). Dalsi selektivnost na strané sponzort probiha dle véku
déti. Pracovnice popisuje, Ze maji déti k adopci na dalku rizného véku, ale nejveétsi zdjem
pravodci celou Skolni dochéazkou ditéte. ,,Mame déti od predskolniho véku az po 12. tridu.
Kdyz jsou tam maly déti tak jsou hned pryc, protoze to je na dlouhodobou podporu a to je
laka. Kdyz to jsou darci, co uz méli dité, ukoncila se podpora a chtéji dal nekoho, tak si

vezmou vétsiho, vedi treba, ze uz nebudou tak dlouho podporovat* (P1). Pokud se
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rozhodnou pro adopci lidé v dichodovém véku, Casto si vybiraji ty déti, které napiiklad
ztratili svého darce na jejich posledni rok Skolni dochazky nebo pro nahlou slozitou
zivotni situaci nejsou rodic¢e schopni dité na studiich zivit a podporovat. Toto potvrdil
sponzor, ktery uvedl, ze jeho ,,babicka uz chtela vybirat nékoho starsiho, ze by prviacka
neodsponzorovala az do konce. Tak si vybrala starsiho chlapce, ktery ma uz jen tii roky
do dokoncent skoly. Ten ztratil svého byvalého sponzora, tak se ho pravé ujala babicka
(S1). Sponzofi se shodli na tom, Ze databaze déti na internetu neni nejlepsi variantou pro
vybér déti k Adopci na dalku, ale vyzdvihuji moznost samotného vybéru a jejich prava na
vlastni rozhodnuti, koho budou sponzorovat. Navzdory tomu maji ale velky vliv ve
vybéru ditéte pracovnice kancelafe Adopce na dalku, které maji piehled o détech, které
pomoc potiebuji a sponzorovi poskytuji rady, naptiklad jaké pohlavi ditéte zvolit pro

jejich budouci Adopci na dalku.

Selekce déti, jak na strané partnert v Indii, kteti vybiraji déti, které zapoji do projektu
Adopce na dalku, tak na stran€ sponzorli v donorské zemi, ktefi si vybiraji dit¢ z databaze,
je velmi problematicka. Tato individualni adopce déti na dalku je ostie kritizovana. Shaw
(1989: online) ve svém textu piSe: ,,jakd urdzka rodicu ze zemi tretiho svéta “. Ostie
zminuje lakava hesla z propaga¢nich materiali, kde se sponzor ma stat novym hrdym
rodi¢em ditéte prostfednictvim individualni adopce a dité bude provazet na cesté skolni
dochazkou az do dospélého Zivota. Nikde neni bran ohled na ostatni sourozence

podporovaného ditéte ani na dal$i potieby rodiny.

3.5.4. Problematika dari a dopisi

Vseobecna problematika dari v rozvojové pomoci neni vitanou dlouhodobou formou

pomoci. ,,Jednostrannd pomoc formou daru miize mit rizné nezamyslené dopady, proto je
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snaha tuto pomoc poskytovat po co nejkratsi dobu a co nejdiive po za¢atku pomoci a
jakoukoliv pomoc podminiovat praci piijemce. Pomoc formou daru piedstavuje minimalné
dvoji riziko: riziko nevhodného daru a riziko piilisné koncentrace na dar* (Princova 2014
106-107). Adopce na dalku do oblasti Indie neposila zadné materialni dary, pouze od
sponzoru vybira finanéni ¢astku 5 tisic korun ¢eskych (z toho 8 % jde na provoz
organizace) na naklady spojené se vzdélanim ditéte. Tato finanéni ¢astka je podpofena i ze
strany indickych koordinatori: ,, financni prispevek by nemél pokryvat celou skolni
dochazku, aby to nebylo jen pasivni prijem, podpora, takze jesté od mistnich firem, od
statu ziskavaji prispevky, slevy, takze tam je i z té indické strany. Je to oboustranné* (P1).
Dalsi pracovnice (P3) potvrdila, ze Se setkala se sponzorem, ktery chtél ditéti zaslat néjaké
sladkosti, ptikryvku a podobné, ale toto jednani sponzorovi bylo rozmluveno a byl mu
vysvétlen negativni dopad takto specifického daru pro jedno dité z rodiny. Do kancelate
Adopce na dalku ptichazeji i stdvajici sponzofi, kteti maji moznost pfispét vyssi Castkou
penéz na dit¢, neZ je minimalni hodnota. Toto pracovnice komentuje tak, Ze ,,/ze i pFispét
jednorazove, mame dalsi projekty, na kurzy na vyuceni na Svadlenu, opravar a tak dal.
Spoustu ddrcii se ptaji, jestli maji posilat vic, jestli jsou ochotni posilat vic, je to vitané,
ale téch 5 tisic je zaklad, zda to staci, ano, ale miizou posilat vic. Ale zas kdyz by mohl
poslat ten darce 10 tisic, tak at radsi podporuje dve déti, si zas rikam, ze jo. Ale dbame na
prani sponzora. Poradime kdyz tak, jak to vidime my, ale niceho nenutime, jen rekneme

nas pohled, je to na darci* (P2).

Dévani darti miize vypadat jako jednoduchy altruisticky ¢in, ale ve skute¢nosti se
jedné o velmi sloZity vztah. Problematiku davani daru nelze fadit mezi rovnocenné
vztahy. Mauss (1999) peclivé popsal vztah davani, pfijimani a oplaceni daru, kdy vznika
moc v davani daru a v darech ¢asto tato moc darce zistava. ,,Neoplaceny dar stale stavi

toho, kdo jej ptijal do podtizeného postaveni, zvlast’ kdyz jej ptijal, anizZ pomyslel na
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protidar< (Mauss 1999: 133). Sponzofti kazdy rok daruji své finan¢ni prostfedky na
studium chudych déti v Indii a v tom okamziku stavi indické dit€¢ do podtizeného stavu a
sponzor ziskava pocit toho mocnéjsiho, nadfazeného z vyspélého svéta. Utvaii se tak
specificka forma (neo)kolonialismu s uspokojovanim potieb Zapadu, kdy zapadni
spole¢nost uspokojuje své emocionalni touhy prostfednictvim ,,dobrého pocitu® z pomoci
chudym détem. Zapadni spole¢nosti maji moc pomoci ,,zaostalym* zemim a jsou v pozici
fesitele chudoby, aniz by vice rozuméli mistnim spolecenskym zvyklostem.
»INerovnomérny rozvoj svéta pochopitelné neni vysledkem zadnych ,ptirozenych® procest
nebo fetézcl zdkonitosti, ale procesem, ktery je vysledkem neustdlého vytvareni vztahti
dominance a zavislosti a jejich sou¢asného zpochybnovani, pficemz vysledek tohoto

zapasu je siln¢ determinovan nerovnomérnym rozlozenim moci‘ (Dan¢k 2000: 56).

Dopisovani mezi sponzorem a ditétem je dalSim kritizovanym bodem Adopce na
dalku. Skute¢nost, ze je dit¢ povinno psat dvakrat roéné dopis svému sponzorovi, je
dalezitym kritériem pro darce. Sponzor dostava informace o prospéchu ditéte,
namalovany obrazek od Skoldka, vdnoc¢ni ptani a podobné. Sponzor jiZ tuto povinnost
dopisovani nema, je mu pouze doporuceno psat alespon jednou ro¢né adoptovanému
ditéti. Sponzor (S1), ktery dva mésice zil na internatni $kole v Indii, mi popsal dilezitost
psani dopist tak, Ze déti ,, jsou i z toho pohledu strasné nadseny a néktery déti ani nevédi,
kdo jim pomdha a radi by to védeli, ale nikdo jim nic nepiSe, neposila pohled. Rivalita
mezi nima jako neni, ale mrzi je to, netusi, kdo jim pomdha. Oni jsou vdécni za vse.
Néjaky obrazek, cokoli“ (S1). Naopak dit€, které je povinno psat dvakrat ro¢né€ sponzorovi
dopis, miZe pocitovat napéti a frustraci, protoze on dopisy pravidelné piSe, ale zadné od
svého sponzora nedostava. Shaw (1989: online) spatiuje u adoptovanych déti na dalku
»trvalé poniZeni, ze musi byt za pomoc vdécné, jsou povinni psat pravidelné dékovné

dopisy sponzorum. Je $patné, aby se dité citilo zavazano k nezbytnosti, jako jsou jeho

52



prava“. Tato korespondence putuje z kulturné odlisnych koutt svéta a piesto, ze kancelar
Adopce na dalku poskytuje rady, co je vhodné nepsat, a naopak nabada k tomu, co si malé
dité rado precte, mohou nastat nedorozuméni a komplikace z divodu odlisnych kulturnich
prostfedi. Tato manipulace s korespondenci®3, co v dopisech psat, je hojné kritizovana.
Dopisy od déti jsou velmi ¢asto upravovany pracovniky mistni organizace, a nejen proto
jsou dopisy psany praveé na letnich taborech, které existuji diky financim od sponzort a
jsou organizovany mistni farnosti i zprostfedkovavajici organizaci. Toto potvrzuje i
pracovnice Adopce na dalku: ,, dopisy deéti pisou na letnim tabore, taky i proto, Ze tam je
hodné pracovnikii, ktery detem s psanim dopisu pomiizou, poradi jim, co maji napsat nebo
Ze muizou nakreslit obrazek, a tak no“ (P2). Sponzor mi problematiku dopisovani popsal
tak, ze ,,je videt, ze jsou k tomu vedeni, ty sestry tam, ta farnost, pripominaji jim to, Ze tady
miuizou bejt, jen kviili tomu, Ze jim to nékdo plati. Oni jsou k tomu vedeni, vazi si pomoci.

K hodné vécem museji byt vedeni** (S1). V jaké mite se manipulace s dopisy projevuje,
nemuizu s jistotou potvrdit. Je nutné brat v potaz moznou problematiku interpretace pii
vypovédich informatort. Ove (2013:6) ve své praci tvrdi, ze ,,smysluplné vztahy mezi
sponzorem a sponzorovanym ditétem pii dopisovadni mozna existuji, ale jedna se spise o
vzacnost a nejsou zasadni pro proces. To naznacuje, ze Adopce na dalku a jeji dopisovani
je chapano vice jako propracovand fundraisingova technika nez komplexni strategie
rozvoje®“. Domnivam se, Ze problematika dopisovani i v mém vyzkumu Adopce na dalku
plsobi jako urcita forma propagac¢niho materialu. Pro vSechny zucastnéné sponzory je
doruceni dopisu od sponzorovaného ditéte o¢ekavanou udalosti a jsou nadSeni z

kazdého dopisu od ,,jejich* ditéte. ,, Vim, Ze ma tahle pomoc smysl a tohle je i skvéla

zpétnd vazba pro mé, Ze jim to tam funguje a pomoc se vypldci, pomdha jim to tam* (Sb).

13K ancelat Adopce na dalku (2016: online) také odrazuje od zasilani vétsich balic¢ki, neZ je klasické obalka
nejen z divodu finanéni nakladnosti, ale pfedev§im proto, Ze mnoho dopisi pfi ptijeti na indické strané je
otevirano. Cim vétsi podezieni na sebe balidek svou objemnosti upouta, tim spise je otevien a hmotny obsah
zasilky odcizen.
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Je zieymé, ze dopisy pro sponzory jsou formou utéchy a potéseni, ze jejich pouha ,.kapka v
mofi“ mé smysl a vzdy je utvrdi v tom nadale pokracovat a sledovat dalsi zivotni kroky
sponzorovaného ditéte. Snaha ukézat komunikaci mezi sponzorem a ditétem a nasledné
fungovani korespondence je vyzdvihovano na propagac¢nich akcich kancelafe Adopce na
dalku a n¢kolik ru¢né psanych dopist s ptibéhem o uspésich a zivoté skolaku je online ke

zhlédnuti na webovych strankéch.

3.5.5. Vznik zavislosti na pomoci

Veskera finan¢ni podpora nebo pomoc v tizivé situaci je lakovou formou, ale také se muze
statnd vykovou. Mnoho projektii pouze Cerpa a pierozdé€luje finance, ale zasadni je
poskytnout finance pro dalsi angaZzovanost mistnich lidi, ne pouze jim finance dat, ale
naudit je hospodafit s nimi, a tak zvySovat jejich budouci zisky a umoznit jim ptevzit
kontrolu nad jejich zivoty. Bohuzel tuto vizi se ne vzdy podafii naplnit. Shaw (1989:
online) si zaklada na tom, aby ,,projekty davaly détem sebevédomi, naslouchaly jim a
reagovaly na to, co fikaji. Vymanéni déti z chudoby pomaha jejich komunité stat se
ekonomicky sobéstacnou. Rodi¢e dokazi zajistit prostiedky na péci o své déti a
nepotiebuji tolik pomoci. Zavislost plodi jen zranitelnost®. Negativni dopady na zavislost
na pomoci ,,zvenci* vidi 1 organizace Humanium (2016: online), ktera tvrdi, ze ,,s
individualnim darcovstvim rodiny nejsou nuceny vyvijet trvalé iniciativy za dosazenim
vymanéni se Z chudoby. Tyto ,penize padajici z nebe‘ maji tendenci odrazovat ¢leny
rodiny od prace. Individualni sponzorstvi je formou podpory, ktera neptispiva k trvalému
rozvoji vesnic. Takto konkrétni typ sponzorstvi plodi zavist a zarlivost kolem ditéte, dité
je nevhodné integrovano na socialni uroven, ktera pfinasi problémy z hlediska

udrzitelnosti pro komunitu®. Sponzor (S1) mi popisoval zkuSenosti, kdy po ukonceni
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Skolni dochézky si Casto absolventi hledaji praci ve méstech, sjednanych firmach a
podobné. ,, No nékdy se vraceji do té vesnice, ale ono casto pracuji v tech firmach treba, a
to tam neni, takZe spis z vesnic odchazeji. Oni se jako vracej domii, nebydlej tam ale no.
Ty pouta se nepretrhaj, to zas ne, ale méni se to*“ (S1). To je otazka budoucnosti, jakym
zpusobem finanéni podpora zméni misti uspotadani, zvyky a do jaké miry se promitne do
zivota novych ¢lentt komunity. Uz nyni je patrné mnoho negativnich faktori, které

vznikaji pti pfijimani podpory z projektu, a tvorba zavislosti je jednim z nich.

3.5.6. Vliv organizace a sponzora

V pribéhu projektu Adopce na dalku mtze dochazet k zasadnimu vlivu samotné
organizace nebo vlivu sponzora a prosazovani jeho pfedstav o fungovani adopce. V. mém
ptipadé vyzkumu mi bylo potvrzeno pracovnici kancelafe Adopce na dalku, ze se
jakéhokoliv ovliviiovani mistnich komunit brani a snazi se mu vyvarovat na zaklad¢
vlastnich Spatnych zkuSenosti z minulosti. Kancelar Adopce na dalku spoléha a plné
davéetuje indické organizaci, se kterou uzaviela spolupraci. ,, Tenhle projekt si Fidi oni jako
organizace a my jsme druh& organizace a mezi nami je spolupréce. Kdyby byl odsud
koordinator, musi se platit, je to i o ekonomice, je to pohodinéjsi, miizeme se spolehnout
na né. To oni nas poprosi, jestli jim tam nepostavime studnu, ne Ze my se rozhodnem, tady
Vv ty vesnici postavime studnu, to ne. Mé se to osobné pravé libi. Tam je chudoba, tam je
potireba pomoc a tady to ne, to funguje opacné. I my jsme pravé zazili situaci, kdy charita
nebyla takova, jaka je. Problém byl, Ze prichazela pomoc, ktera byla zcestna, ucili nas
treba, jak je kalkulacka, tak tady mas a takhle ji mackej, oni rikali, Ze tohle nechceme,
abychom to délali i my nekomu jinému, kdyz to sami zname, jaké to je, kdyz nam néco

24

nekdo diktuje (P2). Organizace duvéiuje svym indickym kolegtim, véii, ze do projektu
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Adopce na dalku vybiraji, jen ty nejvhodné&jsi adepty pro sponzorstvi. Toto tvrzeni, ale
neni nikde doloZeno ani neni nikym dal§im kontrolovano. Myslim si, ze pokud se podili
na projektu mistni obyvatelé chudych oblasti, poukazuje to na vyssi efektivitu a
piedpoklada se, ze finance poputuji opravdu jen tém potfebnym. Ale i zde nastava riziko
vlivu mistni organizace, ktera na situaci nemusi pohlizet ,,objektivné*, a mize nastat
uptednostnéni budoucich sponzorovanych déti naptiklad na zékladé nabozenského
vyznani, mistniho kastovniho rozdéleni, vyznamného piedka spole¢nosti a podobné.
Pracovnice (P1) potvrdila, Ze indicti koordindtofi navstévuji rodiny a vysvétluji jim
nezbytnost vzdélani, nutnost alespon jedno dité posilat do Skoly (v tomto ptfipadé do
internatni $koly), popisuji principy projektu a podobné. Toto ovlivnéni, které ptisobi na
chudé rodiny, mize mit do budoucna nedozirné nasledky pro rodinné ptislusniky a na
celozivotni uspotfadani funk¢nosti komunity. ,,Odchody déti do misijnich internatnich kol
ve m&sté méni demografickou skladbu vesnic. Potieba naplnit staré i nové vznikajici
détské domovy zplisobuje odliv déti Skolniho véku. Donofti v dobré vili podporujici Zivot
déti v internatech véti informacim organizaci, Ze mali horalé nemaji jinou piilezitost

ziskat vzdelani nez prostfednictvim praveé dotyéné organizace.* (RySka 2010: 243).

Kromé moZzného vlivu ze strany organizace je poukazovano i na moznost vlivu
sponzora. Organizace Humanium (2016: online) upozorfiuje na to, ze ,,mnohdy sponzor
vEti, ze ma zdkonna prava nad sponzorovanym ditétem nebo alespont mé pravo ovliviiovat
jeho osobni a duchovni rozvoj. Mnoho organizaci pozaduje nabozenské vzdélani
podporovaného ditéte, aby bylo shodné s ndbozenskou orientaci sponzora®. Toto tvrzeni
v mém vyzkumu nebylo potvrzeno. Sponzor (S1) v praxi vid¢l fungovani internatni Skoly,
kde se prolinalo vice jak pét nabozenstvi mimo zastiesujici kiest’anské viry. Déti dle
denniho planu navstévovaly kiest'anské ranni mSe, ale nikdo jim jejich viru nezakazoval,

mély pravo i odjet v ptipadé oslav jejich jiného nabozenského svatku/ritudlu.
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Vliv organizaci a sponzori pii pomoci détem v chudych oblastech je znatelny a velmi
problematicky. V pripadé vzd¢lani, potazmo Adopce na dalku, je finan¢ni podpora a jeji
ovlivnéni organizaci a Sponzory zminovan vyse, ale kde je stanovena mira vlivu, ktera jiz
piekracuje kulturni a etické hranice? Dokdzeme si viibec uvédomit, kdy je naSe pomoc jiz
nepotiebna, ba dokonce nezadouci? Z ekonomického pohledu dle Oprsala (2014: 8) je toto
,,metitko pomoci®, kdy stat zafazujeme mezi rozvojové zeme, nastaveno na zaklade vyse
Hrubého domaciho produktu (HDP), Mezinarodniho indikatoru lidského rozvoje (HDI),
Multidimenzionalniho indexu chudoby (MPI) ¢i Indexu lidského $tésti (GNH) a néasledné
dle dalsich individualnich statistik ekonomického ristu rozvojové zemé. Presto, Ze se
snazi tyto indexy obsahnout velkou Skalu métitelnych tdajt, nelze statistické udaje
aplikovat na vSechny zem¢ bez ohledu na mistni specifickou spole¢nost s odlisSnymi
tradicemi, zvyky a ritudly. Tento ekonomicky pohled nebere viibec v potaz vyse
zminovana rizika spojena s rozvojovou pomoci. Na rozvojovou pomoc je nutné nahlizet

Vv globalnim méfitku a neustale kontrolovat vysi G¢innosti projektu.
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4. Shrnuti

V nésledujici kapitole uvadim shrnuti vySe stanovenych vyzkumnych otazek v piipadé

zkoumane problematiky Adopce na dalku.

Na zéakladé terénniho vyzkumu jsem pozorovala a vedla rozhovory se dvéma
skupinami tcastnikil zapojenych do projektu Adopce na dalku. Prvni skupinou jsou
realizatoii projektu Adopce na dalku a druhou skupinou informéatora jsou samotni
sponzofii adoptovanych déti na dalku. Celd prace se zaméfuje na ¢innost a chod projektu
Adopce na dalku z pohledu realizatort projektu a z pohledu ,,adoptivnich rodic¢u* déti.
Dilé¢im zamérem vyzkumu bylo zmapovat vliv propagace Adopce na dalku na
zZivotaschopnost celého projektu. Na zakladé propagaénich materialt, ptednasek o Adopci
na dalku a vyznamnych udalosti byla nastinéna forma propagace, a nejen jeji vliv na
funk¢nost projektu, ale 1 ndsledné ovlivnéni vetejnosti. S tim se pojil dalsi dil¢i cil prace,
kde jsem se zaméfila na miru propagace, kterd $iii organizacni diskurz i mezi vetejnost,
potazmo sponzory a budouci darce. Béhem analyzy jsem sviij text rozdélila na ¢asti, kde
jsem nejdiive popsala samotny rozvojovy projekt, nasledné uvedla(pozitivni) dopady
projektu Adopce na dalku pouze z pohledu realizatorti projektu a v neposledni fad¢ jsem

se podrobngji zaméfila na rizika a problematické oblasti projektu Adopce na dalku.

Vyzkumné otazky diplomové préce jsou stanoveny takto: Jak ovliviiuje propagace
Adopce na dalku Zivotaschopnost celého projektu? Do jaké miry propagace Siii
organizacéni diskurz i mezi sponzory? Béhem vyzkumu ¢im hloubéji jsem pronikala do
oblasti rozvojovych projekti, a ptedevsim po podrobném studiu a rozhovorech s
informatory o Adopci na dalku, uvédomovala jsem si, ze tato oblast vyzkumu sebou nese
fadu moZnych uskali a problémi, které mohou nastat v rozvojové zemi, kterou finan¢né

podporujeme. O této skutecnosti rizik se nedo¢teme v zadnych propagacnich materialech
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o projektu Adopce na dalku. Nikde organizace neinformuji 0 mozném negativnim
nasledku finan¢ni pomoci v chudych zemich. Propagace projektu Adopce na dalku stavi
na stereotypnich predstavach, ukazuje zbidacené zemé trpici hladem, predstavuje ptibéhy
malych déti, které nemaji moznost se naucit ¢ist, psat a stradaji v nuznych podminkach.
Tyto stereotypni piedstavy prostiednictvim projektu Adopce na dalku se dostavaji mezi
vetejnost, vytvari v lidech negativni pocity a v ramci piedstavy, ze vykonaji dobry skutek,
sponzofii pomahaji malym détem v chudych oblastech, aniz by kdykoli pfedtim tuto oblast
navstivili a sami si mohli utvofit obrazek nutnosti pomoci. Na zakladé rozhovort se
sponzory vyplynulo, Ze osloveni sponzofi nevidi Zddna mozna rizika a problémy
vznikajici z jejich pomoci. Prostfednictvim finan¢ni podpory déti vznika u sponzort
,»,dobry pocit® z poskytnuté pomoci a vSichni sponzofi se shodli na tom, ze déti z oblasti
Indie sponzorskou pomoc a podporu potiebuji, protoze bez sponzor nemaji Sanci uspét,
najit si dobré zaméstnani a vymanit se z pasti chudoby. Sponzofi tedy sami sebe spatiuji
jako jedinou Sanci, aby chudé déti dosahli alespon zékladniho vzdélani. Slovni spojeni
»Sance uspét v hledani dobrého zaméstnani, vymanit se z pasti chudoby a uzivit rodinu*
jsou jedny z mnoha slovnich spojeni propagacnich letaka vytvofenych organizaci
zastit'ujici projekt Adopce na dalku. Tato propagacni slovni spojeni vytvorend kancelafi
Adopce na délku se shodn¢ promitaji ve vypovédich sponzorti. Lze tedy potvrdit, Ze
propagace projektu ma zasadni vliv na ¢innost projektu a organizacni diskurz je
prostiednictvim propagace Sifen mezi vetejnost v takové mite, ze sponzoti shodné opakuji
naucené véty z propagacnich materialt a projekt Adopce na dalku mi v rozhovorech byl
do znaéné miry popsan shodné u vSech informatort. Pracovnice mi potvrdila, Ze
propagace projektu hraje hlavni tlohu a neustale pracuji na vytvaieni novych
propagacnich ptilezitosti a postupti, jak co nejvice zefektivnit hledani novych sponzort,

protoze zivotaschopnost celého projektu stoji na soucasnych, a predevsim budoucich
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novych sponzorech. Pracovnice mi popsala, Ze stale pfichazeji novi a novi sponzofi. |
Mauss (1999: 137) potvrzuje, ze spolecnost stale vice ,,vyhledava jednotlivce, uvadi ho do
zvlastniho duSevniho stavu, v kterém se misi védomi vlastnich prav a dalsi ryzejsi city:
smysl pro dobroc¢innost, socidlni péci, pro solidaritu. Jako ddvno zapomenuty tstiedni
motiv se vraci téma daru, dobrovolnosti, téma $tédrosti a zajmu obdarovavat®. Pracovnici

tyto motivy sponzort zaznamenavaji a dale s nimi pracuji v ndvaznosti na propagaci.

Propagace projektu Adopce na dalku s sebou v mnoha ohledech nese mnozstvi vyse
zminovanych negativnich stereotypli, podporu rasismu, vytvari stereotypni piedstavy o
zivoté chudych obyvatel Indie, a predevsim o nevzdélanych chudych détech. Sponzofti
Vv ramci své solidarity a pro ,,dobry pocit* daruji kazdoro¢n¢ finan¢ni ¢astku jednomu
ditéti na vzd¢lani, ale bohuzel jiz nevidi mozna rizika v podobé¢ selektivnosti projektu,

reklamniho triku, vzniku zavislosti na pomoci a podobné.

Domnivam se ale, ze kazda mince ma dvé strany. Je pomérné lehké cely projekt
kritizovat a hledat rizika spojena se sponzorovanim déti. Za veskerou kritikou a moznymi
riziky Adopce na dalku si stojim, av§ak pokud podrobn¢ zkoumame jakoukoliv instituci
nebo projekt, mizeme se setkat s podobnymi riziky. Ta vyplyvaji z jejich samotné
charakteristiky — projekty potiebuji propagaci, instituce a dal$i. V praci jsem nemohla
opomenout pozitivni dopady projektu a ¢innost ceskych a indickych pracovnikii kancelare

Adopce na dalku, kteti si zaslouzi mij obdiv.
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5. Zavér
Tato prace je zamétena na projekt Adopce na dalku, ktery se stava stale popularnéjsi a
buduje pozitivni ohlas Siroké vefejnosti. Adopci na dalku lze oznacit jako fenomén
moderni doby v piipadé rozvojovych projekti. Hlavni myslenkou projektu je poskytnuti
alespon zakladniho vzdélani pro déti z chudych oblasti prostfednictvim financ¢ni podpory
Z fad sponzort z donorské zemée. Vzdéelani je zakladnim predpokladem pro budovani
kvalitniho lidského kapitalu a zdpadni spolecnost se snazi institucionalizované vzdélani
umoznit v§em détem, jak v zemich Severu, tak v zemich chudsiho Jihu. Projekt Adopce na
dalku se zd& byt vhodnym rozvojovym pomocnikem, ktery mize pomoci dosdhnout
stanovenych vizi, jaké jsou napiiklad stanoveny v Rozvojovych cilech tisicileti, které si

kladou za cil zajistit pro divky a chlapce dokonceni zdkladni Skoly, a tim padem zvysit

vvvvvv

Historii vzniku déleni svéta na zem¢ rozvinuté a rozvojové mizeme chapat jako
socidlni konstrukt vytvofeny zapadnim svétem a v objektivnim slova smyslu vlastné
neexistuje. Dalsi déleni, které v zavislosti na tom vznika, je vztah dominance a
podiizenosti. Piestoze rozvojova pomoc se snazi fadou projektd a programil rozvojové
zem¢ dostat na uroven rozvinutych zemi, tento altruisticky ¢in vzbuzuje v zapadnich zemi
pocit moci a dominance a zemé Vychodu jsou postaveny na podiizenou troven.
Piedpokladem lidského rozvoje je v neposledni fadé vzdélani a projekty, jako je Adopce

na dalku se snazi naplnit cil, kterym je umoznéni zakladniho vzdélani pro vsechny.

Rozvojové projekty si s sebou nesou pestrou skalu pozitivnich dopadd, ale i
potencionalné problematickych oblasti. V piipad¢ kladné¢ hodnocenych dopadl projektu
z pohledu realizatori se Adopce na dalku jevi jako transparentni, proti-diskrimina¢ni,

solidarni, efektivni a idealni snadno dostupny zptuisob pomoci v zemich, kde pro mnoho
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rodin je Skolni dochazka ditéte finan¢né neudrzitelna. Projekt poskytuje ditéti materialni
zajisténi, zakladni zdravotni péci, dale vytvaii vzajemna pouta mezi donorskymi a
rozvojovymi zemémi, vzajemnou solidaritu a spolupraci a v neposledni fadé je vzdélani
poskytnuto v ditéti blizkém socio-kulturnim prosttedi. Zak s dobrymi vysledky ve $kole
ma Sanci se vymanit z pasti chudoby, osamostatnit se, budovat své sny a muze se stat
podstatnym pfinosem pro SVou komunitu piipadné celou spolecnost. Na druhé strané
kritici rozvojové pomoci zdlraziuji fakt, ze kolonialismus byl pouze vystiidan
neokolonialismem, kterému dominuji zapadni spole¢nosti. Rozvojové projekty vytvoiené
zapadni spole¢nosti, za G¢elem dosazeni modernizace, nemusi byt vzdy aplikovatelné na
konkrétni rozvojovou oblast. Projekty jsou kritizovany i z davodu podporovani
negativnich stereotypt, vzniku rasismu a ¢asto byvaji rozvojové projekty oznacovany za
obchod, ktery je podpoten rozsahlou cilenou propagaci. Déle je adopcim na dalku
vytykana selektivnost projektu, tvorba zavislosti na pomoci a v neposledni fadé mozny
vliv organizace ¢i sponzora na podporovanou oblast. Problematické se jevi i dlouze

diskutované téma korespondence mezi sponzorem a podporovanym ditétem.

Na zakladé terénniho vyzkumu a rozhovort s informétory jsem analyzovala data
tykajici se vlivu propagace Adopce na dalku na Zivotaschopnost projektu a Siteni
organiza¢niho diskurzu mezi sponzory. Touto analyzou jsem dosdhla svého cile a mohu
potvrdit, Ze propagace projektu je zakladnim kamenem pro ¢innost kancelate Adopce na
dalku. Pracovnice kanceléfte stale vytvareji nove strategie pro ziskavani novych sponzort,
na pfednaskach 1i¢i strastiplné zivoty malych déti se stereotypnim zabarvenim a poskytuji
propagacéni materialy se zakladnim popisem, co je projekt Adopce na dalku. Mnou
osloveni sponzofi pii rozhovorech popisovali velmi shodné, co je Adopce na dalku a
v§ichni mi li¢ili, jaké utrpeni v Indii jejich adoptované dité proziva. Sponzofi nemaji

potiebu zjistovat mozna rizika spojena se sponzorovanim déti na dalku, veskerou pomoc
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poskytuji pro svij ,,dobry pocit®, Ze mohou pomahat. Pokud si sponzofi informace
poskytnuté kancelaii Adopce na dalku nebudou ovéfovat a sami se zajimat o oblast Indie,
neni mozné projekt posouvat dal. Domnivam se, ze Adopce na dalku maze mit stale své
misto v budoucnosti, ale je nutné zabyvat se hledanim pii¢in, které neptiznivou situaci

V oblastech Indie vytvari, spiSe nez podporovat jen n€kolik ,,vyvolenych* déti

z nejchudsich rodin.

Adopce na déalku je fenoménem moderni doby, nasla si fadu kritikl a odptirct, ale
presto se ji dafi stale rozsifovat databazi déti o nové budouci $kolaky, ktefi ziskavaji
finan¢ni podporu. VE&fim, ze v budoucnosti nékteré kritizované aspekty bude muset
Adopce na déalku zapracovat do celého programu a projekt ptizpisobit podminkam

méniciho se globalniho svéta.
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