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V predloZené diplomové praci autorka rozviji téma své bakalafské prace, nyni se specifickym
zam€fenim na bojova plemena. Zajimaji ji divody pofizovani t&chto plemen a cviéeni pst
v obranafském vycviku, déle chce vysledovat Zebti¢ek plemen v ,kynologickém poli“ a
kone¢ng, které plemeno ovlddlo obranaisky vycvik a do jaké miry toto plemeno ovliviiuje
kynologické pole. Autorka svij vyzkum zasazuje mimo jiné do kontextu human-animal
studies a ma v tomto ohledu zajimavé postiehy: v komunikaci psovodi a psti si v§ima toho, Ze
v obranaiském vycviku jazykova ideologie povelii odpovida tomu, co je po psu pozadovano —
napiiklad ostrost. Celou situaci popisuje jako tvrdé vojenské cvideni.

Pii analyze cviCiSt€ pouziva Bourdieuho koncepty pole, kapital a habitus. Popisuje pravidla
uspéchu v kynologickém poli - kapitdlem na tomto ,hfisti je ur¢ité nadané psi plemeno.
Autorka plemeno vhodné k vycviku nazyva kulturnim kapitalem, ja bych uvazovala o tom, Ze
plemeno je mozZna spiSe kapitdlem ekonomickym, protoZe kulturni kapital spojuje Bourdieu
se schopnostmi, kter€ lze nabyt vzdélanim — teprve vycvicené nadané plemeno (a jeho psovod
a instruktor obou) tak bude mit tu spravnou miru kulturniho kapitdlu. Vycviéeny pes dle
autorky zvySuje i miru socialniho (a symbolického) kapitédlu ve formé ucty od ostatnich
psovodi, ale je zaroven indikatorem jiz existujiciho socidlniho kapitalu, protoZe k vycvigeni
museli pfispét instruktofi a figuranti.

Autorka se pravidelné ptil roku se svym vlastnim psem WGcastnila vycviku a pozorovani na
kynologickém cvicisti, stfedem jejtho z4jmu byl zejména vycvik takzvanych ,kousadek*.
Dale provedla i nékolik rozhovord s psovody. Uvadi, Ze na zadatku vyzkumu zdmérné
nezaznamenavala rozhovory ,,odborné“ — co toto odborné znamena? Dale bych se zeptala, ve
které fazi vyzkumu si jako informanty vybrala pouze ty psovody vlastnici plemeno malinois —
otazka, ,které plemeno ovladlo obranaisky vycvik, je totiz otdzkou vyzkumnou. Autorka
piisv€dCuje, Ze existuje pomyslny Zebti¢ek plemen a popisuje vzestup belgického ovéaka
malinois i skrze vliv chovatelil z fad instruktord a policie. Dle zav&rQ autorky se nezda, Ze by
velka ¢ast vlastnikd cviCila psy za tGcelem ohroZovani vefejnosti, primarnimi déivody jsou
prestiZ a ,,ochrana“.

V préci obcas nalezneme chyby v gramatice, stylistice ¢i preklepy. Anglicky abstrakt je o
Jednu vétu obséhlejsi, neZ abstrakt Cesky, v abstraktu je Spatné preloZen teoreticky koncept
kynologického pole jako ,,canine training ground*. Narazila jsem i na chybné zaznamenanou
sekundarni citaci v poznamce na s. 20 (pofadi primarni a sekundérni literatury je prehozeno),
citatni praxe je jinak v potddku. Na s. 37 v pozndmce je chybné zvyraznény text. V uréitych
mistech jsem textu hiife rozuméla: autorka naptiklad na s. 49 odliduje termin ,bojové
plemeno® a ,,vSestranné plemeno®, na jinych mistech prace vSak tvrdi, Ze bojové plemeno je
nespravnym oznacenim vSestranného plemene.

Tuto pomérné zdatilou praci doporucuji k obhajobé s hodnocenim vyborné minus.
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