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Hodnoceni struktury a obsahu prace: I

Naplri price je v souladu s tématem a zasadami ‘ Ano, néplii préce je zcela v souladu s tématem a zasadami pro zpracovani préce. v
pro zpracovéni prace: |
Jednotlivé ¢asti prace na sebe logicky navazuji: ‘ Ano, struktura prace je logickd, jednotlivé &asti prace jsou vyvazené. v
Rozsah prdce odpovida stupni odborné prace a \Ano, zcela. ¥
zpracovavanému tématu: l

Hodnoceni préce se zdroji: |
Student vyuZzival dostateéné mnoZstvi informacnich ‘ Ano, mnoZstvi zdrojti a jejich obsah odpovidé zpracovavané problematice. v
zdrojli vztahujicich se k tématu: I

Student prokdzal schopnost pracovat s pouZitymi ‘Ano, lidaje zcela spravné zobeciioval, analyzoval a citoval. v
informacnimi zdroji: |

Hodnoceni postupu FeSeni a dosazenych vysledku: |

Student zvolil vhodny postup feseni k naplnéni cile: ‘ Ano, spravné zvolil postup a vhodné aplikoval metody. v
Student v préci pouzival spravnou odbornou lVyskytujx’ se ojedinglé chyby v terminogii, které nesnizuji tirovefi préce. V.
terminologii vychazejici z feSené oblasti:

Hodnoceni dal3iho vyuZiti ndplné a vysledkd ’Ano, prace je po Eastetné Uipravé & dopln&ni vyuZiteln. v
prace:*

*u prakticky zaméfenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moZnost aplikace teorie v praxi nebo jako zéklad pro dalsi

zpracovani

Formalni Gprava prace:
Po formalni strdnce préce odpovida pozadavkim ‘Ano, zcela. Y
na odbornou praci:

Prace je vhodné doplnéna obrdazky, tabulkami a ‘Ano, velmi vhodné doplfiuji text prace. v
prilohami:
V préci se vyskytuji gramatické chyby: | Ne, nebo pouze ojedinéle. DA

Poznamky k hodnocenf

Mluvte vZdy o sobé v 1. os. C.j., ne jako o autorovi. Dodrzujte odborné terminy a presné znéni odbornych terminu, v nékterych pfipadech se od
odbornych vyrazl odchylujete. Posledni pfipominka je zasadni. Mezistaniéni Gseky Luit&nice - Dobrovice a Cachovice - Lu$t&nice jsou kratké na to, aby
bylo nutno vklddat do obou MU oddilové ndvéstidla automatického hradla. Ponévad? se u téchto MU nejedna o omezujici Gseky tratového tseku, nema
smysl u téchto dvou MU navy3ovat propustnou vykonnost instalaci oddilovych navéstidel. Tratové zabezpedovaci zafizeni automatické hradlo ano, ovéem
bez oddilovych navéstidel. Ctivé zpracovana diplomova préce s vyvazenou strukturou analytické a ndvrhové &asti. Jednotlivé ¢asti prace na sebe logicky
navazuji. DP je po Upravé v navrhu realizovatelnd v praxi.

Otazky k obhajobé

1. Z DP nevyplyva, pro kterou z vyhyben se rozhodnete, pfipadn& v kterém z MU Dobrovice - Mlada Boleslav a Veleliby - Cachovice bude instalovano
oddil. ndv. AH. Své rozhodnuti zd@ivodnéte! 2. Propolet propustné vykonnosti v omez. MU bez a s oddil. ndv. AH a v MU Lu$ténice - Dobrovice bez a s
oddil. ndv. AH a s vysledky seznamte zkusebni komisi.

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje oponent DP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)

Praci hodnotim celkové stupném ‘ vyborn& minus | v
Na zakladé vyse uvedeného hodnoceni zavérecnou praci k obhajobé doporuéuji. |w
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