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Nazev prace:
Navrh feseni dopravni obsluznosti méstské casti Praha-Suchdol
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Ndpln prace je v souladu s tématem a zasadaml Ano, naplii préce je zcela v souladu s tématem a zasadami pro zpracovani prace. v
pro zpracovani prace:

Jednotlivé Casti prace na sebe logicky navazuj: \Ano, struktura prace je logick, jednotlivé &asti prace nejsou zcela vyvézené. v
Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a !Ano, ale rozsah jednotlivych &asti je nevyvézeny. v
zpracovdvanému tématu:

Student vyuzival dostatecne mnozstvi |nformacn1ch f Ano, mnozstvi zdro;ﬁ a ]eych obsah odpovidd zpracovavané problematice. v
zdroju vztahujicich se k tématu:

Student prokdzal schopnost pracovat s pouzitymi ’Ano, (idaje zcela spravné zobeciioval, analyzoval a citoval. v
informacnimi zdroji:

Student zvolil vhodny postup FeSeni k napInéni cile: | Ano, spravné zvolil postup, ne zcela vhodné aplikoval metody. v
A, v . |
Student v praci pouzival spravnou odbornou | Vyskytuj se ojedinélé chyby v terminogii, které nesniZujf drovefi prace. v
terminologii vychazejici z fesené oblasti:
, v s, a2 v . o |
Hodnocenf dalsiho vyuziti naplné a vysledkd | Ano, ale pouze jeji Cast nebo po dal3ich dpravéch. v
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moZznost aplikace teorie v praxi nebo jako zéklad pro dalsi
zpracovani

Po formalni strance prace odpovida pozadavkiim ‘Ano, zcela. 0
na odbornou praci:

Prace je vhodné doplnéna obrazky, tabulkami a \ Ano, ale n&které z nich jsou nadbytetné nebo by jich mohlo byt vice. v
prilohami:
V préci se vyskytuji gramatické chyby: i Pouze malé mnoZsvi, které nesnizuje Uroveii prace. v

Poznamky k hodnoceni

Napln diplomové prace je v souladu se standardy, obsah ne Uplné reflektuje zvoleny ndzev. Drobné textové chyby jsou zp(isobeny vyuzitim napf.
automatickych oprav v text. editoru. Ovérovaci prizkum byl proveden nevhodné pro navrh linkového vedeni. Za neadekvatni povaZuji poéet schémat,
resp. obrazkd, které by ve vétSim mnoizstvi, ¢i alespon v pfiloze, zlepsily ¢itelnost a srozumitelnost navrzeného feseni - napf. slovni popis trasy autobusové
linky dle ndzv( ulic bez grafického podkladu nepovazuji za zcela vhodny. VyuZitelnost prace po dalsich Gpravéch spodivéd v nutnosti koordinace jizdnich
fadl s ostatnimi linkami v oblasti (véetné regionalnich a no¢nich) a v potfebé vyprojektovat tpravy Brandejského nam., které jsou zndzornény
schematicky bez moZnosti provéreni prostorové prichodnosti bus.

Otazky k obhajobé

1/ Pro¢ nebyla v fedenf uvaZovéna koordinace s ostatnimi linkami v oblasti (160, 359 a noéni 902) -zejména ve variant& 2, kdy navrzend linka obsluhuje
vétsinu zastavek soucasné linky 1607?

2/ Jak velky by pfiblizné mél byt vzorek dat pro ovéfovaci prizkum, a pro¢ nebyl realizovén v odpolednich hodindch?

3/ Autor zmifiuje vystavbu MO. Jak zdsadni o¢ekdva vliv na zménu dopravnich pomérQ v oblasti?

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje oponent DP se zohlednénim vy3e uvedeného dil¢iho hodnoceni)
Praci hodnotim celkové stupném velmi dobfe minus ¥
| e uvedeného hodnoceni zévéreénou praci k obhajobs PR ‘ | doporutu. v
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