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Hodnoceni struktury a obsahu prace:

Napln prace je v souladu s tématem a zasadami N&pli préce je v souladu s tématem, ale v nékterych astech se odchyluje od zasad pro zpracovéni prace. v
pro zpracovani prace:

Jednotlivé Casti prace na sebe logicky navazuiji: Ano, struktura prace je logickd, jednotlivé ¢asti prace nejsou zcela vyvazené. hd
Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a Ne zcela, nékteré &asti by mély byt doplnény. v

zpracovavanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji:

Student vyuZival dostate¢né mnozstvi informacnich | Ne, pouze omezené mnostvi nebo se zdroje dostateéné nevztahuiji k tématu. v
zdroju vztahujicich se k tématu:

Student prokdzal schopnost pracovat s pouzitymi Ano, ale (daje ne vidy spravné zobecrioval, analyzoval nebo citoval. v
informacnimi zdroji:

Hodnoceni postupu Feseni a dosazenych vysledku:

Student zvolil vhodny postup feSeni k napInéni cile: | ano, spravné zvolil postup, ne zcela vhodné& aplikoval metody. v
Student v praci pouzival spravnou odbornou Vyskytuji se chyby v terminogii, které maji vliv na Grovefi prace. v
terminologii vychazejici z feSené oblasti:

Hodnoceni dalsiho vyuZiti naplné a vysledkd Ano, ale pouze jeji &ast nebo po dalsich Gpravéch. v
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuzitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

Formalni Gprava prace:

Po formalni strance prace odpovida poZzadavkim Céstecné. v
na odbornou praci:

Prace je vhodné doplnéna obrazky, tabulkami a Ano, ale nékteré z nich jsou nadbyte¢né nebo by jich mohlo byt vice. v
pfilohami:
V préci se vyskytuji gramatické chyby: Velké mnoZstvi, které snizuje Groven prace. v

Poznamky k hodnoceni

Zpracovavané téma je t. ¢. diskutovand oblast, kterd se dotyka vztahu PD a dopravce pfi omezeni provozovani drahy z divodu modernizaci nebo udrzby a
z toho plynouciho pfipadného odnimani pridélené KD pro zajisténi kvality provozu pfes omezeny Usek. V praci jsou v analytické ¢asti pomérné dostatecné
analyzovany vybrané VNIR a z nich vytvoreny zavéry s nedostatky souc¢asného pristupu. A¢ autor tyto nedostatky spravné lokalizoval, podpora jeho
tvrzeni v oblasti kvantifikace problému neni zcela vycerpavajici a podtrhujici nutnost Gpravy soucasného feseni. V navrhové ¢asti jsou pomérné dobre
navrzeny nutné Upravy soucasného pfistupu, ale jejich kvantifikace neni dotazena k hmatatelnym vysledkiim. V pfilohdch prezentované vysledky simulaci
nejsou dostatecné vyuZity pro podporu navrhu.

Otazky k obhajobé

1. Lze na zakladé vysledku simulace konstatovat, Ze pfi dodrzovani urenych provoznich zaloh a neprekroceni stupné obsazeni vylouéeného useku 0,92 je
systém stabilnéjsi, neZ je tomu nyni?

2. Jako jedno ze slabych mist sou¢asného pfistupu oznadujete pfistup podle druhu vlaku a nezohledriovani dynamickych vlastnosti viakel pfi sestavé VNIR.
Lze to vyresit?

Celkové hodnoceni (znamku stanovuje oponent DP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)

Praci hodnotim celkové stupném velmi dobfe minus %

Na zakladé vyse uvedeného hodnoceni zavérecnou praci k obhajobé doporuduii. v
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