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Hodnoceni struktury a obsahu prace:

N&plh prace je v souladu s tématem a ‘Ano, naplii prace je zcela v souladu s tématem a zasadami pro zpracovéni prace. v
zasadami pro zpracovani prace:

Jednotlivé casti prace na sebe logicky navazuji: ‘Ano, struktura prace je logicka, jednotlivé &asti prace jsou vyvazené. v
Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a ‘ Ano, ale rozsah jednotlivych &asti je nevyvéazeny. L 4
zpracovavanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji:

Student vyuZival dostate¢né mnoZstvi ‘Ano, mnoZstvi zdrojél a jejich obsah odpovidé zpracovavané problematice. v
informacnich zdrojt vztahujicich se k tématu:

Student prokazal schopnost pracovat s ‘Ano, Udaje zcela spravné zobeciioval, analyzoval a citoval. v
pouzitymi informaénimi zdroji:

Hodnoceni postupu feSeni a dosazenych vysledkd:

Student zvolil vhodny postup FeSeni k naplnéni ‘ Ano, spravné zvolil postup a vhodné aplikoval metody. L 4
cile:

Student v praci pouzival spravnou odbornou ‘Ano. v
terminologii vychazejici z fesené oblasti:

Hodnoceni dal$iho vyuZiti naplné a vysledk ‘Ano, préce je zcela vyuZitelng bez dalich Gprav. v

prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro

dalsi zpracovani

Formalni tUprava prace:

Po formalni strance prace odpovida ‘Ano, zcela. v
pozadavkdm na odbornou praci:

Prace je vhodné doplnéna obrazky, tabulkami ‘Ano, velmi vhodné doplfiuji text préce. v
a prilohami:

V préci se vyskytuji gramatické chyby: N, nebo pouze ojedinéle. M

Poznamky k hodnoceni

Nejsou.

Otézky k obhajobé

Jaka je redlna realizace navrhu ve spolecnosti C.S.Cargo?

Celkové hodnoceni (znamku stanovuje oponent BP se zohlednénim vy$e uvedeného dil¢iho hodnoceni)

Praci hodnotim celkové stupném

Na zakladé vyse uvedeného hodnoceni zavérecnou praci k obhajobé

vyborné v
doporucuji. L 4
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