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Hodnoceni struktury a obsahu prace:

Naplfi prace je v souladu s tématem a zésadami | Ano, népli préce je zcela v souladu s tématem a zdsadami pro zpracovani préce. v
pro zpracovani prace:

Jednotlivé Césti préce na sebe logicky navazuji: | ano, struktura prace je logicka, jednotlivé &sti prace jsou vyvaené. v
Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a | ano, ale rozsah jednotlivych &asti je nevyvazeny. v
zpracovavanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji:

Student vyuiival dostatecné mnozstvi Ano, mnozstvi zdrojli a jejich obsah odpovida zpracovavané problematice. L 4
informacnich zdrojl vztahujicich se k tématu:

Student prokazal schopnost pracovat s Ano, (daje zcela spravné zobeciioval, analyzoval a citoval. v
pouzitymi informaénimi zdroji:

Hodnoceni postupu feSeni a dosazenych vysledku:

Student zvolil vhodny postup FeSeni k napInéni | ano, spravné zvolil postup a vhodné aplikoval metody. v
cile:

Student v praci pouzival spravnou odbornou Ano. =
terminologii vychazejici z feSené oblasti:

Hodnoceni dalSiho vyuZiti naplné a vysledku Ano, prace je zcela vyugitelna bez dalsich Gprav. v
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

Formalni Gprava prace:

Po formalni strance prace odpovida Ano, zcela. v
pozadavkidim na odbornou praci:

Préce je vhodné doplnéna obrazky, tabulkamia | ano, velmi vhodné doplriuji text prace. v
prilohami:

V praci se vyskytuji gramatické chyby: Ne, nebo pouze ojedinéle. v

Pozndmky k hodnoceni

Prdace je napsana velmi zajimavé, autor si spravné vytycil nékolik variant v ramci navrhové Casti prace, které analyzoval a poté vybral nejvhodné;jsi
variantu. Student Cerpal predevsim poznatky z predmétl Technologie a fizeni dopravy - MHD. V ramci grafického znazornéni variant si pocinal velice
obratné a vysledek vypada velice prehledné. V praci se pak vyskytuje naprosté minimum stylistickych chyb.

Otazky k obhajobé

Praci jste dle seznamu zdroji mj. konzultoval s osobou z DPMB,a.s. Bylo Vam feceno, zdali je Vas ndvrh redlné uskutecnitelny, resp. zdali se podobné
feSeni v budoucnu redlné uvazuje?

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje oponent BP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)

Praci hodnotim celkové stupném vyborné

Na zakladé vyse uvedeného hodnoceni zavérecnou praci k obhajobé doporuéuji.
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