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Hodnoceni struktury a obsahu prace:

Naplf préce je v souladu s tématem a zasadami | Naplii prace je v souladu s tématem, ale v nékterych Zstech se odchyluje od zésad pro zpracovéni préce. v
pro zpracovani prace:

Jednotlivé Casti prace na sebe logicky navazuji: | ano, struktura prace je logicka, jednotiivé éasti préce nejsou zcela vyvasens. v
Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a | ano, ale rozsah jednotlivich &asti je nevyvazeny. v

zpracovavanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji:

Student vyuZival dostate¢né mnozstvi Ano, mnoZstvi zdrojd a jejich obsah odpovidé zpracovavané problematice. v
informacnich zdrojl vztahujicich se k tématu:

Student prokazal schopnost pracovat s Ano, (idaje zcela spravné zobecioval, analyzoval a citoval. L 4
pouzitymi informacnimi zdroji:

Hodnoceni postupu feseni a dosazenych vysledku:

Student zvolil vhodny postup feSeni k napInéni | ano, spravné zvolil postup a vhodné aplikoval metody. v
cile:

Student v praci pouZival sprévnou odbornou Vyskytuii se ojedinélé chyby v terminogii, které nesnizuji Groved préce. v
terminologii vychazejici z feSené oblasti:

Hodnoceni dalSiho vyuziti naplné a vysledku Ano, ale pouze jeji &ast nebo po dalsich Gpravach. v
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zéklad pro dalsi
zpracovani

Formalni Gprava prace:

Po formalni strance prace odpovida Prevazné ano s drabnymi adchylkami. N
pozadavkim na odbornou praci:

Prace je vhodné doplnéna obrazky, tabulkami a Ano, velmi vhodné doplfiuj text préce. =
prilohami:
V praci se vyskytuji gramatické chyby: Pouze malé mnozZsvi, které nesnizuje Uroven préce. -

Poznamky k hodnoceni

Prace je psana hovorovym jazykem. Velmi je to patrné predevsim v zavéru. Nejsou pouzivany odborné pojmy z ekonomie (napf. str. 13 investoval
penize, str. 42 jiné naklady spojené s prepravou). V praci je vytvoren prehledny vyvojovy diagram prepravy betonu. Doplriujici komentar k jednotlivym
blokiim tohoto diagramu je vSak velmi stru¢ny a pouze popisny. Student dokazal aplikovat metodu teorie graft pro vybér vhodné trasy pro pfistavnou
jizdu a pro jizdu s nakladem. Na str. 26 ,,...dopravci snizily...“ je hrubka.

Otdzky k obhajobé

1. Na str. 38 kapitola 3.5 je uvedeno ,V této kapitole autor navrhne takova opatreni, aby se preprava stala rentabilnéjsi.” Vysvétlete pojem rentabilita.
Co jste konkrétné navrhl a kvantifikujte vyslednou rentabilitu a to i ve vztahu k plivodni rentabilité.
2. Jaka jsou ,kriticka mista” ve vyvojovém diagramu na str. 20 a jak je navrhujete eliminovat?

Celkové hodnoceni (znamku stanovuje oponent BP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)

Praci hodnotim celkové stupném velmi dobie v

Na zakladé vyse uvedeného hodnoceni zavérecnou praci k obhajobé doporuéuji. v
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