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Hodnoceni prace:

P¥istup studenta k zadanému ukolu, zvoleny postup FeSeni z hlediska soucasnych metod:

Autorka prace se pii ndvrhu standardizace vybaveni Zelezni¢nich stanic a zastavek
spravné podrobn&ji zaméfila na zékladni/obecné prvky jejich vybaveni tzn. p¥{stupnost budov
a néstupist, poskytnuti adekvétniho rozsahu sluZeb bezprostiedne s Zelezni¢ni dopravou
souvisejicich a jejich vazbu pfi vnimani kvality dopravy ze strany cestujicich. Poskytnuté
podklady analyzovala samostatné a vhodng je pouZila s ohledem na zaméfeni prace.

Dosazené vysledky, jejich spravnost a moZnost praktického vyuziti:

V analytické &asti DP jsou velice spravné identifikovany rozdilne legislativni a
normativni pozadavky jednotlivych pravnich norem upravujicich oblast ZelezniCnich stanic a
zastavek, véetn& jednotlivych pifkladd (napt. pozadavky na uschovny, ¢ekaci plocha/Cekarny,
atd.).

V navrhové &asti je navrZzena nova kategorizace Zelezni¢ni stanic a zastavek s piitfazenim
adekvatniho rozsahu poZadovanych sluzeb. Navrhovany rozsah sluzeb odpovida dopravnimu
vyznamu nastupniho bodu Zelezni¢ni dopravy.

Jak préce odpovid4 norm4am, zikonnym ustanovenim a p¥edpisim:

Navrh nové standardizace vybaveni vychdzi ze stdvajici pravni upravy, ale svoji
podstatou ji nemusi respektovat (ani by to nebylo Celné, prace by pak nic nového nemohla
navrhovat). Naopak ve zhodnoceni navrhovaného feSeni je nutné dodrzovat pozadavky
ekonomického hodnocen{ Zelezni¢nich staveb, coZ bylo splnéno. S ohledem na nemoznost
zhodnoceni navrhovanych fedeni jako celku (v rozsahu DP neni moZné ani odborn€ odhadnou
stavebni ndklady nutné k dosaZeni navrhovaného stavu ve vSech zelezni¢nich stanicich a
zastavkach), byl vhodné zvolen konkrétni piiklad ptipravované rekonstrukee Zst. Breclav a
demonstrovano ekonomické hodnocent investicniho zaméru.

Formalni naleZitosti (piehlednost, aprava apod.):

Vybrané paséZe analytické ¢asti, nejvice v &dsti s vyctem poctu stanic a zastavek
spliiujicich navrhované pozadavky bezbariérovosti pifstupnosti budov a nastupist nejsou
prehledné zpracované. Na misto vyétu v textu by bylo vhodnéjsi zvolit tabelarnf podobu.




V praci neni vZdy dodrzovan stejny standard vysvétnovani kategorii bezbariérovosti, misty je
uzivan jen kod napt. "z2", vjiné Casti je spoleéné skodem vysvétlen i jeho vyznam.

v

S ohledem na mnoZstvi jednotlivych kodi by bylo vhodnéjsi je vzdy doprovodit vysvétlenim.

Obsahuje prace origindlni feSeni vhodné pro autorské osvédéeni, patent apod.? NE

Pripominky a dotazy Kk praci:

Podrobnéji by mélo byt vysvétleno navrhované povinné za¢lenéni Zelezni¢nich stanic a
zastdvek do IDS. Tento pozadavek by mohl pii neuvdZené aplikaci vést k duplikovani
nabizenych prepravnich sluzeb. Ne vSechny body je nutné s ohledem na jejich dopravni
vyznam obsluhovat jak zelezni¢ni, tak silniéni dopravou. Jakou uroveri povinného za&lenéni
zel. stanic a zastavek do IDS uvaZovala autorka DP?

V zéavéreCné Casti prace je popséano i riziko nedovolené vetejné podpory, kterd by mohla
byt poskytnuta napf. pfi vyuziti evropskych fondd. Jednou z moZnosti eliminace rizika je
podrobeni ¢4sti investi¢niho zdméru tzv. testu soukromého investora. Tento pozadavek je do
urCité miry logicky. Privatni investor vzdy pozaduje co nejrychlej$i a nejefektivngjsi
navraceni vlozenych/investovanych prostfedki, vétSinou v jednotkdch let. Jakd doba
navratnosti by podle autorky méla byt dosta¢na pro celospole¢ensky pfinosné projekty jako
jsou rekonstrukce budov osobnich nadrazi?
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