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Tématem prace je aktualni kritickd analyza problému interpretace buddhistickych
tradic, se zaméfenim na otdzku, nakolik je opravnénd a pfinosna pievazujici orientalisticka
interpretace Buddhy co doktrindlniho uclitele. Vyzkumna otdzka je nasledujici: Odmital
Buddha jiné tradice a ucitele na doktrindlnim zékladé? V. Skopal vénoval rozsahly uvod
vymezeni problematiky a jejimu teoretickému ukotveni. Jadro prace je ¢lenéno do dvou
velkych kapitol, strukturovanych dale do podkapitol. Prvni kapitola se zabyva analyzou
praci buddhologt ¢i jinych relevantnich badatelti. Druha analyzou téch pasazi nejstarSich
dochovanych Buddhovych rozprav, které dokladaji nazory a postoje vyznamného ucitele
vici jinym smérim jeho doby. Nésleduje zavér a piehled pouzitych zdrojt.

Vyzdvihuji nékolik momenti ptedkladaného textu. Prvnim je snaha o dobie
odivodnéné teoretické ukotveni a v disledku toho jasnd formulace problému, hypotézy a
nésledné argumentace. Dale dikladna prace se zdroji - prameny i sekundarni literaturou.
Vyrazny posun oproti bakalatrské praci autora vidim v pe¢livéjsim promysleni problematiky
a vetsi opatrnosti ve formulovani vysledkt vyzkumu.

V. Skopal vychazi z paradigmatu nové pojaté komparatistiky kultur a nabozenstvi,
iniciované S. N. Bélagangadharou. Kromé jeho praci se opird o texty P. Almonda, J. De
Roovera, R. Gelderse, J. Holby a moje. Vybér autort vénujicich se buddhismu na Zapade¢ je
pochopitelné omezeny, ale reprezentativni (od starSich orientalistti, jakymi byli E. Burnouf,
T. W. Rhys Davids, ¢i H. Oldenberg az po soudobé badatele, pfitom spravné vyuziva praci
vyznamnych ¢eskych autort, napf. V. Lesného, V. Miltnera a K. Wernera). Pouzil také
kvalitnich ptekladt palijskych texti a komentaiti k nim. Diplomant pfesvéd¢ive ukazuje dvé
navzajem propojené véci: 1) Jak vznikla dosud ptevladajici interpretace buddhismu coby
reformniho hnuti, které bojuje s ,,bezduchym obfadnictvim™ a ,kastovni ideologii*
brahmanismu. 2) Ze Balagangadharova hypotéza o hledani pravého brahmanstvi, spoleéném
vétsingé davnych indickych tradic, mnohem lépe odpovida typu argumentace pfipisované
samotnému Buddhovi Vv nejstarSich dochovanych zaznamech. Ptevladajici interpretace
asketickych tradic jako reformatorii, a tedy doktrinalnich soupeit ,,bréhmanské ortodoxie*
je prekazkou pochopeni cilt jak askett, tak brahmant. Odrazi se v ni evropska nabozenska
zkuSenost, specifickou roli vni hraje doktrindlni ukotveni praktik, coZz je podle
Bélagangadharovy analyzy specificky vysledek kiestanské apologetiky (Skopal to dobie
shrnul v Gvodu).

Velice uspokojive se V. Skopal zhostil analyzy Buddhovych rozprav. Spravné zacina
praktickym vychodiskem Buddhova hodnoceni jinych nauk ¢i tradic: Nakolik vedou
k uvédoméni si strasti a k jejimu ustani? V perspektivé vyznamného ucitele je to otazka
praktickd, jejiz dopad si kazdy muze ovéfovat svou zkuSenosti (nakolik uhasinaji tfi ohné
neprospéSného — chtivost, nenavist, zaslepenost — a nakolik povstava jejich piiznivy opak).
TotéZz se tykd Buddhovych debat ohledné¢ brahmani. Pii dikladném cteni dochovanych
rozprav nenachdzime jejich odsouzeni na zékladé doktrin, nybrz pochybnosti nad tim, zda
nékteré jejich praktiky, v€etné obéti, vedou k ustani strasti. A zaroven opakované odkazy na
jednu z dilezitych otazek doby: Co déla pravého brahmana brahmanem? Pékné to vystihuje
napf. rozebirand pasédZ z Brahmannamsutty: ,,Co je, bhikhuové, brahmanstvi? Je to tato
vzneSend osmidilna cesta...” (s. 64). A jako i na jinych mistech svych rozprav,
v Brahmannasutt¢ Buddha fika, Ze cil asketli a brahmant je totozny. V. Skopal snesl tyto i



dalSi doklady ve prospéch dilezitosti rozvoje teoretického ramce, ve kterém se Buddhovo
uceni neinterpretuje jako soubor doktrin, kterym je tfeba véfit, ale jako uvahy o lidské
zkuSenosti, které jsou pragmaticky zamétfeny na zasadni promény ¢lovéka k lepSimu (timto
smérem jde ostatné nékolik prouddt soucasné psychologie a psychoterapie, které
Z buddhistickych a jinych asijskych tradic Cerpaji inspiraci pro efektivni 1écbu, bez ohledu
na nauky a uvahy kolem raznych praxi uskupené). Z dil¢ich problému je dilezitym krokem
kritika Casto opakovaného nazoru starSich orientalistli, Ze pusobeni bozZstev nahradil Buddha
ve svém uceni ideou karmanového zakona (ale v zavéru nadhozenou moznost o puvodu této
interpretace v protestantské predestinaci by bylo tfeba dikladné a opatrné zkoumat).

Praci hodnotim celkové jako nadprimérnou, autor prokazal jak schopnost kritického
zhodnoceni obtiZznych témat, tak solidni pfehled v literatufe. Pfindsi dtlezité dilci poznatky
a uvadi je do souvislosti velice aktualni diskuse. Argumentace je jasna, logicky vystavéna,
vétSinou dobie srozumitelnd. Poznamkovy aparat a dalSi naleZitosti odborného textu jsou
samoziejmosti. Také po jazykové strance je prace jako celek peclivé zpracovand, nachdzim
jen né€kolik chyb ¢&i pieklept. Doporucuji text k obhajobé a navrhuji hodnoceni znamkou
vyborng.
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