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I. Formulace cili prace, metodologie
(adekvatnost formulace cilt, vymezeni tématu odpovidajici rozsahu BP, adekvatnost zvolené
metodologie)

Bakalatska prace kol. Z. Krivosové se zaméfuje na dosud jen okrajove zpracované téma recepce
literarni tvorby Magdaleny Dobromily Rettigové v priubéhu 20. stoleti, ¢imz je vymezen relativné
slozity ukol. Rettigové Domdci kucharka, na niz se diplomantka soustfedi ve své praci zejména, vysla
po vzniku Ceskoslovenska pouze dvakrat — v roce 1922 a pak aZ v komentovaném vydani roku 1986, a
proto zvolené téma nabizi mnozstvi zajimavych otazek, jez vlastn€ souvisi s recepci nejen jedné z
nejzndmejsich ceskych kuchatskych knih, ale také s $ife pojatym tématem, co v Ceském kulturnim
védomi zlstalo z narodniho obrozeni. Mnohé z téchto otazek kol. KrivoSova Gsp€sné rozpracovava,
nékteré by bylo mozno dal§im vykladem konkretizovat (to se tyka zejména tstfedniho tématu
mechanismu literarni recepce této kuchatské knihy v pritbéhu 20. stoleti). Presto vSak 1ze konstatovat,
ze vybér tématu je vhodny pro tento typ zaveérecné prace a ze cile prace jsou formulovany
odpovidajicim zplisobem.
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I1. Naplnéni stanovenych cili
(odpovidajici zpracovani a interpretace vysledktl, zavery prace, diskuse prace /porovnani vysledkt
prace s vysledky dosavadnich badani k tématu/, autorsky pfinos prace)

Kol. KrivoSova zpracovala nalezitym zptsobem zadané téma. Z velké ¢asti tak pojednala o
okolnostech, jez ovliviiovaly literarni recepci Domdci kucharky v priabéhu 19. a 20. stoleti, tfebaze
povaha vytceného tématu by predpokladala pozornost vénovanou piedminulému a minulému stoleti

v opacném pomerném zastoupeni. V mnoha ohledech tak otazky, na jejichz zodpovézeni literarni
historie stale ceka, ziistaly jen naznaceny.

Ocenit je tfeba schopnost samostatného a systematického pfistupu, s niz kol. KrivoSova analyzuje
recepci Domdct kucharky v kontextu literarn¢historickych a historickych jevi ¢eskych kulturnich déjin
19. stoleti. Kol. KrivoSova pritom spravné konstatuje Gstup prvki vlastenecko-vychovné funkce
(vCetné naznakl Zenské emancipace) v pribéhu 19. stoleti, ktery je obzvlast’ patrny ve vydani z roku
1868 (a dalsich) a ktery souvisel i s vyvojem Ceské spole¢nosti (zejména jeji Zenské ¢asti). V tomto
smyslu naznacuje i promény kognitivni funkce a okolnosti, za nichz se ,jméno Rettigova“ a znama
kuchatska kniha pfeménuji na jedné strané v urcity symbol ¢i ,,znacku®, na stran¢ druhé vSak mnozstvi
vydani po roce 1918 potvrdilo jeji konotace se ,,starym rezimem®. Nelze tak pochybovat o autorském
prinosu predkladané prace, tiebaze v dil¢ich kontextech by bylo mozno tivahy dale rozvinout.

* legenda k bodovému hodnoceni: 4 = zcela adekvatné zpracovano; 3 = pomérné vhodné zpracovano; 2 =
dostatecné zpracovano; 1 = pouze ¢astecné splnéno; 0 = neadekvatné zpracovano
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I11. Obsahové zpracovani, piistup k feSeni, feSeni dil¢ich problému
(struktura a koheznost prace, vhled do problematiky, vyuziti relevantnich odbornych zdrojti, adekvatni
pojmovy aparat, prakticka aplikace teoretického ramce, samostatnost zpracovani)

Na samém pocatku je tfeba konstatovat, ze predkladana prace kol. Krivosové ma logickou a ui¢elnou
strukturu, jednotlivé &asti jsou kohezné viazeny do celkové struktury vykladu. Uvodni kapitoly jsou
kontextové — autorka v nich predstavuje jednak zdkladni udaje o Zivoté M. D. Rettigové, od nichz se
odviji i jeji autorska tvorba, zaroven se snazi tyto poznatky zapojit do dobového obrozeneckého
kontextu a jeho literarni kultury (nutno opét podotknout, Ze pozornost, kterou Zuzana KrivoSova
vénuje obrozeneckym etapam, vyrazné pievysSuje kontexty 20. stoleti, jez maji byt v celé praci
primarni). Na vstupni kapitoly pak navazuji stéZejni ¢asti prace — kapitoly 4—12. K vlastni recepci
Domdaci kucharky v prib&hu 20. stoleti pristupuje autorka od kapitoly 7 (s. 48n.), kde zcela spravné
voli periodizaci vyplyvajici ze sociokulturnich meznikti d€jin ¢eského naroda, tj. obdobi od rakousko-
uherského vyrovnani do vzniku Ceskoslovenska (s. 53—58), obdobi prvni republiky (s. 58-60), obdobi
totalitniho rezimu (s. 61-63) a nakonec obdobi po roce 1990, resp. 1993 (s. 63—65; k diskuzi mozna
muze byt otdzka, zda by jednotliva udobi 20. stoleti nebylo vhodnéjsi pojmout jako pododdily této
sedmé kapitoly). Prace konc¢i zavérem (s. 66—67) a bibliografii.

Kol. KrivoSova se pfi zpracovani vytéené¢ho tématu opirala o relevantni bibliografii (zjevné mylné

v zavérecném soupisu rozdélené na prameny a zdroje, namisto jist¢ zamyslené sekundarni literatury),
jez obsahuje vSechny zakladni dostupné prace. Nutno podotknout, ze kol. KrivoSové praci
komplikoval fakt, e mnoha pozd&jsi vydani Domdci kucharky nejsou ani v Narodni knihovné CR (ani
v jinych knihovnach) dostupna. Autorka pracuje s dobovymi literarnékritickymi ohlasy, které —
podobné¢ jako vSechny uzité prace — nlezitym zptisobem cituje.

Na nepomérnou pozornost, s niz kolegyné KrivoSova analyzovala osudy Domadci kucharky v 19. a 20.
stoleti, jiz bylo poukazano. Na tomto misté je tfeba si ovS§em uvédomit, Ze minimalni vydavatelsky
zajem v prib&hu 20. stoleti, vyplyvajici z mnoha pfi¢in sociokulturni povahy, nesporné limituje
vychozi material, s nimz mohla kol. KrivoSova pii svych tivahach pracovat. O to vice by si zaslouzila
pozornost analyza zprav a ¢lankd o M. D. Rettigové uvetejnovanych v periodickém tisku, jejichz
soupis uvadi J. Johanides ve své bibliografické ptiruc¢ce (Magdalena Dobromila Rettigova: (1785-
1845): soupis zakladnich pramemit a literatury k 210. vyroci jejiho narozeni. Rychnov nad Knéznou:
Meéstsky urad, 1995, s. 23-38). Nabizi se tak zptsob, jehoz prostfednictvim mohla autorka
metodologicky ptekonat uskali spjata s absenci primarnich zdrojt (kniznich vydani) a zaplnit chybéjici
recepcni pole.
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IV. Formalni naleZitosti prace a jeji uprava
(jazykova a stylisticka Groven, graficka Gprava, dodrzeni prislusnych citacnich norem)

Z hlediska jazykové a stylistické arovné spliuje predkladana prace kladena kritéria. Je psana ¢tivym
jazykem (autorka vyuziva prézentu historického), ktery v pfimeéfené mife doplnuji vhodné vybrané
citace a ukazky.

Co se tyce grafické a formalni Gpravy, je nutno poukazat na obcasné preklepy a prehlédnuté chyby, jez
vznikly zfejm¢ nepozornosti pii narychlo provadéné korektute. Totéz plati i pro poznamku ¢. 1, jez
zlstala v rozpracovaném stavu. Zminit je tfeba i na nedtisledné psani pomlcek a spojovnikti. Kromée



téchto poznamek vSak prace odpovidé formalnim naroklim, coz se tyka i dodrzeni ptislusnych
citacnich norem.
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V. Otazky doporucené k rozpravé pii obhajobé

1. Prace kol. KrivoSové se vénuje recepci zejména Domaci kucharky. Jakym zptisobem by bylo mozno
charakterizovat literarni recepci Rettigové prozaickych (beletristickych) dél, jez jsou ve vykladu
zmingna, vyraznéjsi pozornost jim vSak vénovana nebyla?

2. Lze charakterizovat promény obrazu M. D. Rettigové a jeji kuchatské knihy v ¢eském periodickém
tisku, jak na to poukazuje bod III tohoto posudku?

VI. Celkové hodnoceni (doporuc¢eni/nedoporuceni k obhajob¢)

Ptedkladana prace svym rozsahem i zpracovanim odpovida narokiim kladenym na BP. Zvolena
metodologie je relevantni, tiebaze tstfedni téma je ponékud zastinéno vykladem o recepci Domdci
kucharky v dobé tzv. narodniho obrozeni.

Ptedkladanou praci Zuzany Krivosové vSak i pres uvedené pozndmky mohu s dobrym svédomim
doporucit k obhajobé.

VII. Navrh Kklasifikace (podle bodového ohodnocent)

Vysledné hodnoceni 13,5 bodi odpovida pomeznimu pasmu znamek vyborné a velmi dobie. O
kone¢ném vysledku tak rozhodne pribéh obhajoby a autor¢ina argumentacni vybavenost.

datum: 29. kvétna 2017

podpis:

Tabulka bodového hodnoceni

Body klasifikace | Podminka

14 az 16 |vyborné zadna nulova polozka

11 az 13 |velmi dobfe | Zaddna nulova polozka

5az 10 |dobie zadna nulova polozka

4 améné€ |nevyhoveél |min. 1 nulova polozka




