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Cil préce: Vytvoteni sady casovych fad zobrazujicich
vyvoj cen ve zvolenych regionech a sidlech
CR. Prace je zaméfena na analyzu dat
pramérnych cen nemovitosti, které zajisti
vlastni aplikace pomoci parsovani webovych
stranek realitnich spole¢nosti.

Slovni hodnoceni:

1. Jaké metody (prislusejici navazujicimu magisterskéemu studiu) diplomant ve své praci uplatnil?

Linearni regresni model, metodu nejmenSich ¢tverct, vypocet indexu determinace. Dale naptiklad
geoinformatické nastroje a néstroje pro vyvoj aplikace (parsovani HTML tagu atd.).

2. Co diplomant pri vypracovani své DP vytvoril?

Praktickou aplikaci, kterd umozni ziskat informace o tom, jaka je aktudlni priméma cena za 1m?
Vv jednotlivych lokalitach. Aplikace zobrazuje také historicky vyvoj ceny ve sledovaném obdobi a
zobrazuje podobnost vyvoje cen mezi jednotlivymi okresy.

3. Jak diplomant prokazal spravnost navrzeného reseni problému?

Diplomant vytvofil teoretickou ¢ast, popisujici danou problematiku, vysvétlil pouzivané metody, velmi
dobie danou oblast popsal. Postup vypoctu je podrobné popsan vcetné statistickych modelt, které se
poté uplatni v aplikaci.

4. Podarilo se diplomantovi splnit cile prace, které mu byly ulozeny?
Diplomant splnil ulozené cile.

5. Jaka je kvalita textu diplomové prace z hlediska jeho struktury, srozumitelnosti, jazykové a
typografickeé urovne?

Chtéla bych vyzdvihnout grafické zpracovani diplomové prace vcetné vzorcl, grafi a ilustrativnich
obrazkil, coz pfispiva k velmi dobré srozumitelnosti celé prace. Prace je logicky ¢lenéna do menSich
kapitol, struktura je velmi dobra.

Piipominku mam pouze ke struktuie posledni ¢asti, popisujici implementaci aplikace. Néktera slova
kurzivou mi ptijdou navic, druhy a pfedposledni odstavec na str. 54 jsou totozné, zacinaji slovem Tato,



psanym kurzivou a v odstavci té€sné pred timto slovem chybi teCka. Také jsou na této stran¢ dva totozné
nadpisy.

Piipominku mam dale k n€kolika drobnostem jako naptiklad rozdilna velikost fontu v maticich na str.
27 nebo str. 42, kterd za¢ind nadpisem.

6. Které nejasnosti vyskytujici se v DP by mél diplomant objasnit pri obhajobé a jaké jsou
dalsi pripominky k DP?

K diplomoveé praci nemam pripominky.

7. V zavéru je nutno jednoznacné uvést, zda je prace doporucena ¢i nedoporucena k obhajobé a jakym
klasifikacnim stupném je hodnocena?

Doporuceni prace k obhajobé: ano
NavrzZeny klasifika¢ni stupen: vyborné minus
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