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Ostatni pripominky k praci

Prace na cca. 60 stranach textu analyzuje aktualni pravni upravu azylového fizeni v Ceské republice. Po
teoretickém uvodu, ktery je zaméfen na spole¢nou unijni azylovou politiku, nasleduje vlastni analyza ceské
pravni upravy. V této ¢asti diplomantka rovnéz analyzuje néktera ustanoveni zakona umoznujici vice vykladd,
pticemz argumentuje relevantni judikaturu Nejvy$siho spravniho soudu, kterou k dané problematice vyhledala.
Nasledn& se prace vénuje komparaci s pravni upravou azylového fizeni ve Svédsku s cilem zjistit pripadné
odchylky, jez by mohly byt pfi¢inou vyznamnych rozdilti v celkovém poctu podanych zadosti a v procentudlni
Gisp&snosti zadosti o poskytnuti azylu podavanych v Ceské republice a ve Svédsku. Zaroven analyzuje podty
podanych zadosti a vysledky fizeni v obou zemich za obdobi let 2008 az 2016.

Komparace prokazala pouze dil¢i odchylky procesnich i hmotnépravnich pravidel obou zemi. Ve vétSiné aspektil
totiz obé zemé dodrzuji unijni upravu azylové politiky. Diplomantka tedy shrnuje, Ze tyto odchylky nemohou byt
pti¢inou tak vyznamného rozdilu v poétu podanych zadosti a procentualnim zastoupeni kladnych rozhodnuti.

Lze shrnout, ze diplomantka pfistupovala K praci svédomité a zodpovédné. Prostudovala patti¢nou literaturu,
véetné relevantni judikatury. Se zahraniéni literaturou pracovala v adekvatnim rozsahu. Prace je pékné formalné
upravena. Pfesto ji 1ze vytknout ponékud nizsi stylistickou uroven.

Problematiku azylového fizeni je v praci pojednana komplexné, metody pouzity adekvatng, nicméné analyza
odchylek vnitrostatni pravni Gpravy od upravy unijni mohla byt detailnéj$i. V samém zavéru prace diplomantka
uvadi doporuceni drobnéjsich vécnych zmén, jez by do budoucna mohly piispét ke zlepSeni podminek zadateld o
mezinarodni ochranu a ke zrychleni procesu. Prace tedy rovnéz po vécné strance splituje pozadavky kladené na
diplomovou praci. S ptihlédnutim k vyse uvedenym pripominkam hodnotim praci znamkou vyborné¢ méne¢.

Otazky a naméty k obhajobé

Ve smérnici 2013/32/EU je stanovena povinnost ¢lenskych stait EU zavést opravny prostiedek, ktery bude
obsahovat uplné a ex nunc posouzeni jak skutkové, tak pravni stranky, vcetné pfipadného posouzeni potieby
mezinarodni ochrany. Pfi rozhodovani o zalob¢ proti rozhodnuti spravniho organu by tedy ¢eské soudy mély mit
moznost podanou zZalobu posoudit v kontextu aktualni situace ke dni rozhodovani o Zalobé, a nikoliv ke dni
rozhodnuti spravniho organu prvniho stupné. Vysvétlete, zda a na zéklad¢ jakych ustanoveni soudniho tadu
spravniho takovou pravomoc soudy maji a zda jde o prolomeni kasaéniho principu, na kterém je vystavéno ¢eské
spravni soudnictvi.
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