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Ostatni pripominky k praci

Bakalantka se ve své praci zabyvala problematikou diskriminace v souvislosti s rodi¢ovstvim. Ocefuji vybér
aktualniho tématu a pfistup k praktické ¢asti, v které autorka nad ramec zadani zpracovala vedle dotaznikového
Setieni jesté rozhovory s vybranymi respondentkami, které tak poskytuji konkrétngjsi a podrobnéjsi nahled do
problematiky ukazkou skutec¢nych piipadu.

Naopak slabinou prace je jeji jazykova stranka a nékteré nepiili§ vhodné, piip. hovorové ¢i zjednodusujici obraty
(napt. str. 59: ,,Zaméstnavatelé je /zeny/ vidi jako problémovou skupinu a radéji zaméstnaji muze, nebo Zeny, u
kterych se jiz nepfedpoklada mozné matetstvi®).

Dale také formalni uprava prace mohla byt lepsi (zejm. Casté tecky a ¢arky na koncich vét bez mezer, napt. posl.
odstavec na strané 18).

Otazky a naméty k obhajobé
1) Dohledejte statistiky zaméstnanosti muzi a zen, které podporuji (pfip. vyvraceji) Vase zavéry.

2) Jaké zmény pravni Gpravy by podle Vas piispély ke zlepSeni problému diskriminace rodict (pfip. Zen)
Vv zaméstnani? Jsou dal§i zmény pravni upravy nezbytné?

Zavérecné hodnoceni

Praci doporuéuji k obhajobé.
Tuto bakaléfskou praci navrhuji hodnotit zndmkou: velmi dobi‘e
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